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SOCIALISMO Y NOSTALGI

A raiz de la publicaci6én de la
UNAM de México en coedicién
con la Universidad del Cauca,
en Colombia, del libro de Diego
Jaramillo Salgado*, el libro de
Maria Tila Uribe, hija de Tomas
‘Uribe Mérquez, uno de los prin-
cipales dirigentes de ese impor-
tante movimiento politico que
fue el Partido Socialista Revo-
lucionario (PSR) fundado en
1926, merece algunos comenta-
rios y provoca algunas reflexio-
nes. Si el libro de Jaramillo lo-
gra darnos una visién amplia,
nueva y desapasionada del so-
cialismo de 1919, el de Tila Uri-
be hace lo propio con el socia-
lismo revolucionario de 1926.
Si antes estos socialismos fue-

*# Jjaramillo Salgado, Diego. Las Huellas
del Socialismo. México Universidad
Auténoma del Estado de México y Uni-
versidad del Cauca. Colombia, 1997,
p. 187.

A. LOS NUEVOS HISTORIADORES
DE LOS ANOS 20 EN COLOMBIA

ron vistos como etapas de un
proyecto nacido en 1930, ahora
son analizados desde sus pro-
piag dinamicas.

Todas las historias de los par-
tidos comunistas se escribieron
considerando las etapas revolu-
cionarias previas a su fundacion
como periodos equivocados, ro-
maénticos, voluntaristas y errati-
cos. Sus protagonistas habian
sido hombres débiles que carga-
ban con la culpa de un sinntime-
ro de errores y acusados de no
haber alcanzado un nivel que les
hubiera permitido la compren-
sién de las leyes de la socie-
dad. S6lo se salvaban, ante el
juicio de la nueva historiografia,
quienes asimilando el marxis-
mo procuraban, ademés de su
difusién, prenderlo, sobre todo,
en la clase obrera y por supues-
to quienes apostataban de su
reciente pasado.
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Desde la década de los afios
cincuenta, circulaba entre vie-
jos, jévenes y simpatizantes co-
munistas, un libro gordo de pas-
ta dura que se llamaba Historia
del PCUS, donde !a historia del
partido comunista ruso transcu-
rria de congreso en congreso.
No eran los acontecimientos vi-
vos de la calle los que jalona-
ban la historia rusa, sino los
congresos del partido Gnico. Se
sabia de la historia de la URSS,
por lo menos de la politica, en
la medida en que se asimilaran
los contenidos desarrollados y
aprobados en esos grandilocuen-
tes eventos. Y |os habia céle-
bres como el XX Congreso que
habia intentado sepultar la in-
fluencia estalinista, En ese li-
bro, el socialismo ruso anterior
a la creacién del PCUS era in-
terpretado de la misma manera
como los historiadores (militan-
tes) de los partidos comunistas
del mundo entero empezaron a
tratar los socialismos previos a
la fundacién de sus partidos.
Para el PCUS, los socialistas ru-
sos, esa brillante generacién que
se autodenominé populista, pre-
decesores unos y contempora-
neos otros de Lenin, no habian
comprendido el marxismo. Argu-
mentaban sus historiadores que
las condiciones de atraso de la
vida econémica rusa, sin obre-
ros todavia, sin su concentracién
en fabricas, no les habia permi-
tido asimilar las tablas sagradas
del marxismo. Sélo Plejanov, el
Gltimo populista y el primer mar-

205

Xista, logré salvarse. Su traduc-
cion al ruso de El Capital fue la
que se impuso ante una sospe-
chosa que un poco antes habia
hecho el anarquista M. Bakunin.
Durante mucho tiempo, los ideé-
logos soviéticos quisieron, si no
esconder, minimizar el papel
del socialismo revolucionario de
Herzen y Chernicheski, para no
mencionar mas nombres. Empe-
ro, como eran hombres univer-
sales, fue imposible refundirlos.
Habian hecho ruido y sus hue-
llas estaban diseminadas por to-
das partes. Bakunin, Lavrov,
Kropotkin se movian de un lado
para otro.

Fueron, paradéjicamente, poli-
ticos e ideélogos tercermundis-
tas en pleno siglo XX, quienes
rescataron e hicieron que esas
figuras silenciadas en su propio
pais tuvieran vigencia en los pro-
cesos independentistas de Asia,
Africa y en menor escala en
América Latina. E! modelo so-
viético de desarrollo no conven-
ci6 a Sun Yat Tzen en la China
ni tampoco a N'Krumah en Afri-
ca. No porque las condiciones
del desarrollo de sus paises no
les permitiera comprender el
marxismo sino porque estaban
convencidos de la ineficacia del
socialismo soviético y porque
habian desarrollado una concep-
cién del desarrollo distinta, mas
acorde con e! socialismo ruso
preleninista. La recepcién y re-
adecuacion del populismo ruso
a las condiciones de los paises
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que salian, apenas de! colonia-
lismo, obligé a los idedlogos del
comunismo soviético a aceptar
a sus propios precursores, aun-
que a regafadientes se inven-
taron nombres, con tal de que
no fueran identificados como
comunistas. Los denominaron
demécratos - revolucionarlos, si
eran asiaticos o africanos y na-
cional - reformistas si se trataba
de latinoamericanos. De Victor
Rail Haya de la Torre, no se
podria afirmar, por ejemplo, que
no comprendiera el marxismo;
tanto que su aprismo fue elabo-
rado conscientemene como res-
puesta alternativa a las tesis de
los marxistas. Haya de la Torre
trascendié porque no fue absor-
bido, porque no se dejé silenciar
por la Internacional Comunista
y porque pudo crear un partido
nuevo.

En Colombia, en cambio, fue-
ron bien diferentes las cosas. La
idea que se forma el lector al ter.
minar el libro de Maria Tila Uribe
es la de un nacimiento triste-
mente pobre del partido comu-
nista colombiano. Es posible que
no sea asf, victimas somos de
la historiografia que leemos Yy
peor si la asimilamos, pero ese
partido surge por encima de las
victimas del PSR, aprovechén-
dose de su tragedia, utilizando
sus logros, desconociendo la
autoridad de sus lideres, sin di&-
logo con las bases que eran las
mismas del PSR y manejado co-
mo titere por la Internacional
Comunista.
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Asf las cosas, el libro presen-
ta la historia del PSR no como
eslabén en la cadena que termi-
na en la creacion del comunis-
mo prosoviético de 1930, sino
como una experiencia original y
colombiana, mucho méas radical
por supuesto que el socialismo
del 19 que no es tratado diferen-
ciadamente como lo hace Jara-
millo. El que sea la hija de su
principal protagonista no hace
del libro un inventario de razo-
nes justificativas. Es importan-
tisimo el libro por el tipo de
informacién que ofrece. Escrito
bajo la influencia de las nuevas
formas de hacer historia, el li-
bro destaca: lo humano de los
personajes, el papel protagéni-
co de las mujeres, de los ado-
lescentes, de los jévenes, de
los hombres maduros, de los
ancianos e incluso de un perro
llamado Ney.

Vale la pena un comentarlo
sobre el rescate de lo humano.
Era una época en que no se Co-
nocia el stress ni la manera de
combatirlo, ni existian tampoco
las teorias que invitan hoy a la
despreocupacién, donde ni el
yoga ni el psicoandlisis habian
conquistado los espacios de
hoy. Cada uno de los persona-
jes del libreto de esta historia
de los socialistas de los afios
veinte era un cuadro clinico.
Toméas Uribe Marquez muri6
como consecuencia de los en-
carcelamientos, otros murieron
en la huelga de los trabajadores
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de las bananeras, otros en las
manifestaciones publicas y el
resto, antes de morirse, quedé
sumido en la miseria y el olvi-
do. Nada de esto, de lo huma-
no, importé a la hora del ba-
lance que sirvié de justificacién
para la creacién del partido que
le servia a la Internacional Co-
munista; como tampoco se tuvo
en cuenta en las anteriores in-
vestigaciones sobre los socialis-
mos de la década del veinte.

Otro de los aportes del libro
de Maria Tila Uribe es el de
haber acudido a la historia oral,
a los recuerdos de personajes
que vivieron esa época como
proyecto de vida y el de darles
directamente la oportunidad, sin
manipulacién tedrica, de definir
su socialismo: “Nosotros vivia-
mos el socialismo como una via
de solucién de problemas tan
graves como la miseria, el atra-
so —decia un exmilitante—.
Desde ahi peledbamos contra
esos lastres que nos limitaban
tanto y colmabamos viejos an-
helos, aquella frustracién de una
independencia a medias. No es
que fuera una cuestién solamen-
te de nombre pero liamarse so-
cialista revolucionario era pen-
sar por nosotros mismos, expre-
sar rebeldias y conseguir avan-
ces’’ (p. 95). El libro presenta a
los personajes viviendo sus vi-
das, sus presentes, sin las an-
gustias tedricas de sus dirigen-
tes primero y de sus historiado-
res después. Resulta asi un mo-
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vimiento politico integrado por
gentes que encontraban la feli-
cidad en la militancia, en la mis-
tica y en la solucién mutua a sus
problemas cotidianos a través de
la solidaridad.

El socialismo de los veinte
ofrece al colombiano de enton-
ces no sélo un ambiente diferen-
te para la confrontacién de sus
ideas, sino un esparcimiento de
nuevo tipo. La manifestacién po-
litica adquiere otras dimensio-
nes, la del espectdculo de las
masas, donde los artistas, los
nuevos politicos, proyectaban
imégenes irreverentes y distin-
tas a las de los caciques tradi-
cionales. Ahora, las mujeres se
abrian su propio espacio al pun-
to de desplazar en unos casos
a los hombres publicos, o cuan-
do menos, alternarse con ellos
en las concentraciones popula-
res. Maria Cano estremecié la
plaza ptblica colombiana en
campafias contra el proyecto de
pena de muerte en cuya mira
estamos los revolucionarios; a
favor de las ocho horas de tra-
bajo y del descanso dominical
remunerado.

“La lectura del libro de Maria
Tila Uribe vivifica los espacios
de la politica de entonces, revive
el desvencijado actualmente ba-
rrio de Las Cruces, memorable
desde las jornadas de la inde-
pendencia como cuna de incon-
formidad y nacimiento de ideas.
En sus casonas convertidas en
casas de quinto patio, vivian co-
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mo inquilinos los trabajadores
que los lideres socialistas deno-
minaban obreros: zapateros, fe-
rroviarios, carpinteros, choferes,
cocheros. La autora revive la
cotidianidad de las calles por
donde transcurria la agitacion y
con la reivindicacién del barrio,
reconstruye las localidades de
la sociabilidad politica: la Liga
de los Inquilings, varias casas
del pueblo, un peluqueria, una
tintoreria y un almacén. En las
primeras se desarrollaban las
asambleas y tenian lugar un sin-
nimero de actividades cultura-
les a donde concurria buena
parte del vecindario. En las se-
gundas los militantes comenta-
ban sobre los editoriales de los
periédicos suyos y ajenos, con-
versaban de la vida cotidiana y
redactaban documentos que de-
jaban para la lectura de quienes
fueran llegando y, finalmente se
daba cuenta del paradero de los
lideres del movimiento. En esos
sitios, cuenta la autora, se leia
y se intercambiaban libros, re-
vistas y periddicos. Los textos
marxistas no hacian parte de las
lecturas de la base popular so-
cialista. Se leia literatura: la cléa-
sica universal y la colombiana y
no faltaban los panfletos de Jo-
sé Maria Vargas Vila que tanto
gustaban en la época.

Maria Tila Uribe deja en cla-
ro las maneras como los socia-
listas ‘hacian la politica. Eran
desmesurados. Los compara con
nuestros contemporaneos, los
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Testigos de Jehova. De uno de
los lideres anota: “[...]no para-
ba ni en domingos o feriados, llo-
viendo o en buen tiempo, tuvie-
ra o no salud [...]se le veia en
las puertas de fabricas y talle-
res levantando audiencia en cier-
tas cigarrerias o cafés donde se
encontraba la gente aunque no
se citara, o en las esquinas des-
tinadas para colocar carteles de
noticias, o frente a los muros
de la Iglesia de Santo Domingo,
sitio en donde fijaban los letre-
ros de las excomuniones” (p.
65).

Aunque no es el propésito de
fa autora, el registro de la lle-
gada a Colombia en 1922 de los
dos hombres madas importantes
del futuro PSR: Uribe Marquez
y Francisco de Heredia, coinci-
de con la desbandada de los so-
cialistas del 19 y con un intento
de sintonizar las nuevas formas
de lucha politica popular con el
imaginario socialista internacio-
nal. Los recién llegados encuen-
tran el socialismo de 1919 con-
fundido y asediado por los ra-
dicales liberales y a un nicleo
de la inteligencia bogotana en-
tusiasmado con los aires reno-
vadores de la Rusia soviética.
Uribe y Heredia a su vez, ve-
nian impresionados con las trans-
formaciones que vivia México
producto de su revolucién, pero
también aterrados con los avan-
ces de los nacionalismos de de-
recha en Europa en los afios de
la primera posguerra. Mas que
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una revolucién de tipo socialis-
ta les interesaba un proyecto in-
tegral de los paises latinoame-
ricanos que deberia comenzar
con la caida del gobierno local
pero también que diera al tras-
te con la tirania de Juan Vicente
Gbémez. Méds que sumarse al an-
tilmperialismo que le convenia
a Stalin, les interesaba crear un
antinorteamericanismo continen-
tal que les permitiera obrar de
manera inmediata contra las
agresiones de los Estados Uni-
dos. “Este tipo de sucesos inter-
nacionales —escribe Marfa Ti-
la— del Ecuador, Panam4, Vene-
zuela y México tuvieron mucho
peso en las publicaciones del
PSR. Cada noticia, cada rumor
que corriera sobre ciertos acon-
tecimientos era trabajo para mo-
ver mimeégrafos y pequefas ro-
tativas, asi multiplicaron la in-
formacién de América Latina y
el mundo destacando lo funda-
mental” (p. 138).

Ese proyecto, por fuerza na-
tural necesitaba de la presencia
de los sectores liberales inte-
resados en la caida del conser-
vatismo por la via armada segtin
la tradicién heredada del siglo
XIX. Su tipo de revolucion tenia
que ver con los movimientos que
por la misma época aspiraban a
derrotar los hibridos oligarqui-
cos agroexportadores que per-
manecian en el poder en el con-
tinente practicamente desde las
guerras de independencia. Pro-
ceso que finalmente se da en la
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mayoria de los paises latinoa-
mericanos coadyuvados por la
gran depresién econ6mica de
1930 y que produce lo que po-
driamos denominar las revolu-
ciones latinoamericanas de los
anos 30. En unos paises, como
Brasil fueron un rotundo éxito.
Lo cierto es que no hubo estado
latinoamericano sin conmocién
revolucionaria en el afio 30. Aun-
que para Colombia, la informa-
cién histérica sobre esa coyun-
tura no da todavia para una me-
diana teorizaciéon sobre el as-
pecto que menciono, es ése el
universo politico que acompaiia-
ba el pensamiento y la accién
de Heredia y Uribe. De ahi su
drama y la incomprensién por

parte de la historiografia que

los desfavorece.

La autora titula su libro Los
afios escondidos, para sacar a
luz y reivindicar la lucha de los
hombres del PSR. Pero, continia
escondida mas informacién, la
concerniente a las alianzas de
los socialistas. ;Quiénes eran
los aliados?, esos liberales de
viejo cufio que no renunciaban
a los ideales que los moviliz6 a
las guerras civiles; ¢los parla-
mentarios liberales?, aquellos
que le caminaban a veces de
frente y a veces por debajo de
cuerda a la conspiracién; jlos
oficiales retirados del ejército?
Me atreveria a pensar que lo
que le falté al caso colombiano
fue haberle metido burguesia, de
la media y de la pequefa al pro-
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ceso revolucionario. De haber
sucedido asi la configuracién de
fuerzas que se dio con la llega-
da de los liberales al poder en
1930 hubiera sido menos elitista
y el pueblo hubiese estado més
cerca de su integracion a la so-
ciedad.

La historiografia popular ha
ocultado inconscientemente o-
tras historias a la espera de his-
toriadores. La gran impresién, y
a lo mejor tengan razén los es-
tudiosos del socialismo de los
afios 20, es que los socialistas
fueron los dnicos que lucharon,
quienes llenaron la historia de
ese periodo, quienes pusieron en
la escena politica las ideas, la
agitacién y los muertos. Y que
el liberalismo obré como el gran
oportunista que pescé en rio re-
vuelto y se hizo con el poder en
1930 gracias a que el socialismo
les habia hecho el favor de en-
frentarse a la hegemonia, De ahi
la importancia de unas palabras
extractadas de una carta de L6-
pez Pumarejo y que la autora in-
serta en su libro: “Maria Cano
nos ha colocado a usted y a mi,
como a los otros liberales de
Colombia en una posicién muy
desairada. Confesémoslo céandi-
damente. Nosotros los liberales
jamés nos habriamos atrevido
a llevar al alma del pueblo la in-
conformidad con la miseria. En
condiciones muy adversas, lu-
chando con todo género de re-
sistencias, Uribe Marquez, To-
rres Giraldo y Maria Cano ade-
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lantan la organizacién de un nue-
vo partido politico que lleva tra-
zas de poner en jaque al régi-
men conservador” (p. 235).

;Tan desbarajustado quedé el
liberalismo después de la muer-
te de Uribe Uribe y Benjamin
Herrera? jLos cambios en la es-
tructura econémica del pais, la
que produce un tipo nuevo de
agitacién politica, los toma de
sorpresa? Es decir, ;no estaban
preparados para enfrentar las
nuevas condiciones? ;Qué pa-
saba con las corrientes conser-
vadoras adversas a los tutela-
res de la hegemonia? El discur-
8o socialista, tanto en el libro
de Maria Tila Uribe como en el
de Diego Jaramillo, es recons-
truido a partir de tres actores,
resultando una especie de me-
sa con sélo tres patas: 1. Un go-
bierno que a través de una feroz
represi6n logra desmantelarlos;
2. Ellos, los socialistas de 1919
y de 1926 y 3. Sus pares, los so-
cialistas de 1929, oportunistas
impenitentes pro-Tercera Inter-
nacional. Asi las cosas, la cuar-
ta pata de la mesa, el liberalis-
mo, sus masas Yy sus intelectua-
les queda refundida. Es un vacio
en la historia del periodo que
tampoco se cubre acudiendo a
las Ideas Liberales de Gerardo
Molina ni a la extensa obra so-
bre cultura obrera de Mauricic
Archila, sino con la realizacion
de una investigacién de caracter
histérico sobre el liberalismo de
los afios veinte.
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Seria muy (til para la histo-
riografia colombiana de los vein-
te saber del impacto entre los
liberales colombianos de los de-
bates de la época sobre la perti-
nencia o0 no de los regimenes
liberales en el continente y la
acusacion que se les hacia de
su incapacidad de solucionar la
problemética de las masas en
general y de los trabajadores en
particular. Estas discusiones, de-
sarrolladas en el cono sur y pro-
ducidas por el surgimiento de
ese nuevo actor que fueron las
masas populares (y no como car-
ne de cafi6bn en las recién pa-
sadas guerras civiles) y que
amedranté a muchos ide6logos
y que fueron agenciadas por el
nacionalismo catélico restaura-
dor argentino, llegaron a Colom-
bia. Sabemos de !a receptividad
en el seno del conservatismo a
este renovado discurso y no nos
resistimos a creer que los libe-
rales hayan permanecido enmu-
decidos, viendo los toros desde
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la barrera. Seria bueno, también,
volver sobre la conspiracion. Asf
como algunos historiadores de
la Revolucién Francesa justifican
el terror por provenir de abajo,
Maria Tila Uribe, comparte la
creencia que tuvo Maria Cano
de que el espiritu conspirativo
estaba en las masas. Para la au-
tora, la conspiracion “se dio en
la medida en que el régimen
arreciéo su brutalidad, se agudi-
zaron las secuelas del desem-
pleo, la caida de los ingresos
familiares, la crisis de los servi-
cios publicos, las alzas en los
viveres y por supuesto, las huel-
gas” (p. 129). Abogo entonces,
por una investigacién més de
conjunto sobre la politica en la
década de los afios veinte.
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