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Contenido VI

Consecuencias del Enfoque Tecnocratico de Desarrollo
Rural en el conocimiento y uso de la Agrobiodiversidad
en dos comunidades campesinas.

Resumen

La agrobiodiversidad es la base para la alimentacién y la agricultura, y se constituye como
un recurso fundamental en cuanto a sostenibilidad y estabilidad de los sistemas agricolas
y alimentarios. Es asi como las comunidades se han encargado de garantizar la
alimentaciéon de sus pueblos a partir de la agrobiodiversidad. Con la instauracion del
Enfoque Tecnocratico de Desarrollo Rural (ETDR) a partir de la Revolucion Verde, la
pérdida y desuso de la diversidad agricola se ha incrementado exponencialmente, bajo la
premisa de incrementar la produccién y rendimientos de unos pocos cultivos para superar
el hambre en el mundo y generar desarrollo. Este enfoque ha permeado la agricultura
campesina y ha llevado a la sustitucion y desuso de los materiales tradicionales, lo cual se
refleja en el cambio de las tradiciones productivas, la pérdida de sus alimentos y el
conocimiento asociado a ellos. Es asi como esta investigaciéon buscé analizar las
consecuencias de la instauracion del ETDR en los conocimientos y usos asociados a la
agrobiodiversidad en hogares campesinos. Para ello se partié de una metodologia de tipo
cualitativa con dos comunidades campesinas en los municipios de Ventaguemada y
Turmequé en Boyacd. Esto evidencio el interés netamente econémico del ETDR sobre la
agrobiodiversidad, las transformaciones de los sistemas de produccién y los cambios en
los patrones de consumo de los campesinos, la relacion de la pérdida de un alimento y la
pérdida del conocimiento asociado a él, y las alternativas para su conservacion desde la

vision de los Patrimonios del Campesinado.

Palabras clave: Diversidad agricola, patrimonios, campesinado, soberania

alimentaria.
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Consequences of the Technocratic Approach to Rural
Development in the knowledge and use of
Agrobiodiversity in two peasant communities.

Abstract

Agrobiodiversity is the basis for food and agriculture and is a fundamental resource in terms
of sustainability and stability of agricultural and food systems. This is how communities
have been responsible for guaranteeing food for their people based on agrobiodiversity.
With the establishment of the Technocratic Approach to Rural Development (ETDR) since
the Green Revolution, the loss and disuse of agricultural diversity has increased
exponentially; under the premise of increasing the production and yields of a few crops to
overcome hunger in the world and generate development. This approach has permeated
peasant agriculture and has led to the substitution and disuse of traditional materials, which
is reflected in the change of productive traditions, the loss of their food and the knowledge
associated with them. Thus, this research sought to analyze the consequences of the
establishment of the ETDR on the knowledge and uses associated with agrobiodiversity in
farming households. For this purpose, a qualitative methodology was used with two
peasant communities in the municipalities of Ventaquemada and Turmequé in Boyaca.
This evidenced the purely economic interest of the ETDR on agrobiodiversity, the
transformations of production systems and changes in the consumption patterns of
farmers, the relationship between the loss of a food and the loss of the knowledge
associated with it, and the alternatives for its conservation from the vision of the

Patrimonies of the Peasantry.

Keywords: Agricultural diversity, heritage, peasant, food sovereignty.
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Introduccién

La agricultura es una actividad milenaria que surgié de la mano del hombre y que,
en su conjunto, ha sido la base de la alimentacion y desarrollo de las sociedades. Este
surgimiento se atribuye que se dio en ocho regiones de manera independiente en el mundo
y se asocia a sitios con alta biodiversidad ubicados en la regién tropical. Desde este
entonces, a partir de un largo proceso de domesticacidn, experimentacion y conocimientos

heredados, se seleccioné esa parte de la biodiversidad en funcion de la especie humana.

Si bien el surgimiento de la agricultura ha sido uno de los acontecimientos mas
importantes para la humanidad, también fue la primera interrupcién en los ciclos
ecosistémicos, y con su intensificacion a partir de la modernizacion y tecnificacion del

campo, se ha venido degradando y limitando la produccion agricola a unas pocas especies.

Esto ha puesto en grave riesgo la agrobiodiversidad y por ende a la supervivencia
humana, ya que se pasé de una agricultura tradicional y diversificada a una agricultura
intensificada basada en el monocultivo, uso de agroquimicos y maquinaria en el campo. Si
bien la intensificacion de la produccidon ha tomado como excusa la necesidad de
incrementar la produccion de los cultivos para superar el hambre en el mundo, hoy en dia
se ha triplicado la productividad de los cultivos y el hambre persiste. De igual forma, en la
actualidad, el 60% de la alimentacién mundial depende de 12 especies, limitando la dieta

alimentaria de la poblacién y a la dependencia de unos pocos cultivos.

Ahora bien, en términos de agrobiodiversidad, como consecuencias de esta
intensificacion, se hace evidente la pérdida y desuso de multiples especies; la produccion
intensiva se asocia a la contaminacion de las fuentes hidricas e incremento de la frontera
agricola, y el uso de maquinaria a la degradacién y pérdida de la capa arable y microbiota
de los suelos. De otra parte, se han producido cambios en los habitos alimentarios de las

poblaciones, desarraigo desde la tradicion productiva y alimentaria, dependencia de unos
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pocos alimentos y el desconocimiento de los saberes de las comunidades campesinas que

han mantenido esta diversidad por miles de afios.

Esto se explica en los intereses desde el orden mundial en la produccion y
priorizaciéon de algunos alimentos, lo que ha dado un valor netamente econémico a esta
agrobiodiversidad y desconoce que su importancia va mas alla de una especie o recurso
fitogenético. Ademas, han centrado la idea de desarrollo de las comunidades campesinas
en la intensificacion de las producciones y la implementacién de tecnologias procedente

de otras regiones, desconociendo los conocimientos y realidades locales.

Por tanto, esta investigacion busca evidenciar y analizar las consecuencias de la
instauracion de este nuevo enfoque mas alla de la pérdida de un alimento per se, sino
también profundizar en los conocimientos y usos asociados a ellos en dos comunidades

campesinas en Boyaca.

Para esto, este documento se ha ordenado de manera capitular, con el fin de
brindar un mejor hilo conductor. Es asi como el capitulo uno se centra en los
antecedentes y contexto del problema abordado, las comunidades campesinas que
participaron, la ruta metodoldgica que se siguio para alcanzar los objetivos propuestos
y la forma de analizar los resultados obtenidos; esto con el fin de brindar al lector una

comprension mas clara de como fue el proceso de investigacion.

El capitulo dos se centra en la discusion conceptual que aborda la
Agrobiodiversidad, los Regimenes Alimentarios y el Enfoque Tecnocratico de Desarrollo
Rural; de igual forma, cada apartado muestra la instauracion de las politicas del orden
mundial en los territorios, su relacion e intereses con la agrobiodiversidad y el

campesinado.

En el capitulo tres, en la primera parte se describen las transformaciones de los
sistemas de produccion de alimentos derivadas del ETDR y las consecuencias que ha
traido en términos de diversidad agricola y los conocimientos y usos relacionadas a ella.
Este analisis presenta la percepcion de los campesinos que participaron de esta

investigacion y que, a partir de las entrevistas, talleres de linea del tiempo y talleres de
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cocina, contaron su historia y realizaron una reflexién conjunta referente a su diversidad,

sus tradiciones y lo que implica ser campesino.

La segunda parte del capitulo tres se basa en lo expuesto en el capitulo dos y las
reflexiones de la primera parte de este capitulo. En esta parte se propone abordar la
agrobiodiversidad desde una visiébn mas compleja que la econémica, y se enmarca en la
vision de los Patrimonios del Campesinado. Ademas, hace una reflexién desde los
procesos que se vienen gestando en estas dos comunidades campesinas, quienes han
abordado su agrobiodiversidad como una forma de vida basada en los principios de la
Soberania Alimentaria y teniendo en cuenta que la via mas justa para su cuidado y

proteccion es el reconocimiento de los conocimientos del campesino.

Para finalizar, en el capitulo cuatro se daran unas conclusiones sobre cada uno de
estos capitulos, asi como también las reflexiones del proceso de investigacion y
recomendaciones para aquellos actores académicos o politicos que estén interesados en
continuar con el abordaje y discusién de la agrobiodiversidad desde diferentes areas del

conocimiento.






1.Capitulo I. Planteamientos iniciales de
investigacion.

1.1 Antecedentes

Uno de los acontecimientos mas importantes en la historia de la humanidad fue el
cambio de una economia basada en la caza y recoleccion de plantas a una basada en la

agricultura y posteriormente en su intensificacion (Erickson et al., 2005).

Se ha planteado que la domesticacion de diferentes especies de plantas y animales
ocurrié6 de manera independiente en al menos ocho regiones del mundo hace 5.000 y
10.000 AP, los cuales fueron denominados Centros de Origen de Diversidad (COD) en

1924 por el botanico N.I. Vavilov (Ver Figura 1-1).

Estas regiones se caracterizaron por ser zonas con alta biodiversidad, donde
grupos de cazadores y recolectores comenzaron a satisfacer sus necesidades de
supervivencia diaria a partir de un largo proceso de seleccién, domesticacion y manejo de

especies que condujo a la agricultura (Erickson et al., 2005; Zizumbo & Colunga, 2008).

Es asi como la domesticacion de plantas y animales fue y sigue siendo uno de los
mayores logros para la humanidad, tanto en su inicio por la diversificacién de la dieta
alimenticia, como porque permitié el cambio de las sociedades nomadas a sedentarias,
gue conllevé el asentamiento de las comunidades, la acumulacion de excedentes,
incrementos de la poblacion y aparicion de los primeros nucleos urbanos (Valencia et al.,
2010).

! Antes del presente (abreviado a menudo con las siglas AP y, en ocasiones, BP, del inglés Before Present)

es una referencia de tiempo usada en arqueologia, geologia y otras disciplinas cientificas como estandar para

especificar cuando ocurrié un evento en el pasado tomando como afio del presente 1950 (Taylor, 1985).
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Figura 1-1: Centros de origen de plantas cultivadas de acuerdo con Vavilov (1935): 1.
China, 2. India, 3. Asia Central 4. Cercano Oriente, 5. Mediterraneo, 6.
Etiopia 7. Parte Sur de América del Norte, México y Centroamérica, 8.
Sudamérica.
Fuente: CONABIO (2020) “Centros de plantas cultivadas”

Sin embargo, es importante reconocer que la produccién agricola constituy6 la
primera interrupcion significativa de los ciclos ecosistémicos en beneficio de una especie
y que, por lo tanto, desde su inicio, generé efectos importantes en todos los ambitos que

conllevan el desarrollo de las diferentes culturas (Leén, 2007).

El continente americano cuenta con dos de los ocho grandes Centros de Diversidad
mencionados por Vavilov: el primero, el centro Mesoamericano que incluye el sur de
América del Norte, México y Centroamérica y en el cual tienen origen plantas basicas como
el maiz, el algoddn, el frijol, la calabaza, el cacao, el aguacate y las frutas subtropicales;
alrededor del 8% de los cultivos importantes del mundo se originaron aqui. El segundo, el
Centro Andino que incluye la Cordillera Andina de América del Sur, incluye paises como
Peru, Bolivia, Colombia y Ecuador, al cual se atribuye el origen de cultivos provenientes de
raices y tubérculos, el arbusto de coca y donde se han distinguido grupos polimérficos de

maiz entre otros cultivos de importancia econémica (Hummer & Hancock, 2015).

Segun Shasany et al. (2005), estos centros de origen fueron el punto de partida de
los asentamientos poblacionales y de la domesticacién; por tanto, las sociedades némadas
pasaron de depender de las dinamicas ambientales teniendo una conexién directa con el

orden natural y su bienestar, a una interaccion hombre-naturaleza basada en la necesidad
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de proveer alimentos y mejores condiciones de vida para las crecientes poblaciones. Esto
incidié directamente en el cambio del uso del suelo, la afectacion de la diversidad biolégica

y el consumo de materias primas para alimento, vestimenta y vivienda de los pobladores.

Las especies sometidas a procesos de domesticacion fueron inducidas a
evolucionar en una via distinta a la que harian en condiciones naturales. Sarmiento et al.
(2017) mencionan que varios autores como Rengifo (1993), Ost (1996), Martinez (2001) y
Mosquera & Flérez (2009) coinciden en que con la aparicion de la domesticacién de
especies comenzo la labranza y la cria, esto se reflej6 en la proteccidn de las plantas utiles
de la competencia como las arvenses? y de los potenciales consumidores, brindandoles el

agua y nutrientes necesarios para su desarrollo.

Esta crianza selectiva modificé significativamente las especies domésticas,
haciéndolas muy diferentes de sus antepasados silvestres. Dicha practica requirié
asentamientos poblacionales permanentes, division y especializacion del trabajo, asi como
la mejora de herramientas, viviendas y la busqueda de mejores medios para el transporte
del agua y demas requerimientos para las labores agricolas; ademas, comenzé el

intercambio con otras poblaciones y la formacion de civilizaciones (Nebel & Wright, 1999).

Los mismos autores deducen que, con la llegada de la agricultura, el hombre
alcanzo la separacion de la naturaleza; por tanto, fue necesario conquistarla y explotarla
con el fin de sostener el crecimiento poblacional. La explotacion se extendio a todo tipo de
especies, incluso hasta llevar a la extincion de algunas, rebasoé el sentido de bienestar

teniendo lo necesario y pas6 a la acumulacién para satisfacer las ambiciones del hombre.

Esto también lo menciona Darwin en 1859 en su libro “On the Origin of Species™.
el éxito del proceso de seleccion “...esta en el poder que tiene el hombre de seleccionar
acumulando la naturaleza da variaciones sucesivas, el hombre las suma en cierta direccion
atil para é/” (Darwin, 2004).

La domesticacion produjo cambios de importancia en la fisiologia, morfologia y el

comportamiento de las especies seleccionadas. Estos cambios fueron determinados por

2 Las arvenses, en el sentido agrondmico, representan plantas sin valor econémico o que crecen fuera de lugar
interfiriendo en la actividad de los cultivos, afectando su capacidad de produccién y desarrollo normal por la
competencia de agua, luz, nutrientes y espacio fisico, o por la produccion de sustancias nocivas para el cultivo
(Blanco & Leyva, 2007)
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el interés humano sobre particulares caracteristicas en detrimento de otras® (Spooner,
1990).

Entre los principales cambios mencionados de las especies vegetales domésticas
se destaca el aumento del tamafio de los frutos y alteracién de los mecanismos de
dispersion de semillas y reproduccion. Es asi como el proceso de domesticacion ha llevado
a las especies y variedades domésticas al punto que muchas de ellas no podrian sobrevivir
fuera del contexto de su relacién con el hombre (Brown et al., 2007). En este sentido, el
hombre ha sido, a través de su interaccion con el medio natural, una de las causales de

determinacion de la biodiversidad (Barbaro, 1995).

En la actualidad, la riqueza de plantas cultivadas en sistemas agricolas del mundo
se estima en cerca de 7.000 especies y cientos de miles de variedades. Esta inmensa
diversidad es resultado de los procesos de domesticacién, mas rapidos y dinamicos que

los que ocurren naturalmente (Parra & Casas, 2016).

Los mismos autores afirman que lo anterior se sustenta en las migraciones
humanas, los intercambios de semillas y nuevas presiones de seleccion natural y artificial.
Asi mismo, la cultura, los cambios sociales, los intercambios, los mercados, los valores y
las tecnologias son factores que han influenciado y han sido determinantes en las especies

actuales que alimentan a la humanidad.

1.2 Problema

La Biodiversidad es la variabilidad de los complejos ecolégicos y los organismos
vivos que lo conforman, incluyendo la diversidad entre las especies (diversidad genética),
y entre las especies y los ecosistemas. La biodiversidad proporciona tanto la base para la
agricultura, y a través de su papel en las funciones y servicios del ecosistema, el sustento

de la produccion (Secretaria del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica, 2008).

3 La posibilidad de seleccionar los caracteres a los que el hombre le otorgaba mayor importancia estuvo

condicionada por la variabilidad de los individuos disponibles para el proceso de seleccion de las especies

domésticas.
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La biodiversidad agricola es un término que contiene todos los componentes de la
biodiversidad (genética, especies y niveles de ecosistemas) que son de importancia para
la alimentacién y la agricultura, y que apoyan los ecosistemas donde se produce la
agricultura (ecosistemas agrarios). Esto incluye las especies de cultivo, de ganado, las
variedades y las razas entre ellos, los componentes que apoyan la produccion agricola
como servicios de los ecosistemas, incluyendo insectos y microorganismos que
contribuyen a la disponibilidad y al ciclo de los nutrientes de las plantas y, por ende, la

alimentacion (Secretaria del Convenio sobre la Diversidad Biolégica, 2008).

Frison et al. (2011) mencionan que la diversidad agricola se convierte en la base
de la cadena alimentaria y su uso es importante tanto para el sustento alimentario como
para suplir las necesidades nutricionales de la poblacién como mecanismo de defensa
contra el hambre. Su disponibilidad se traduce en fuente de nutrientes para una dieta
diversay de calidad, y es el ingrediente basico para fortalecer los sistemas de alimentacion
locales y la sostenibilidad del medio ambiente. Ademas de los servicios ambientales que
prestay de su funcién nutricional, la biodiversidad agricola desempefia un papel vital en la

generacion de ingresos, desarrollo social, econémico y cultural de las poblaciones.

Davalos et al. (2003) mencionan a Colombia como una de las cinco naciones
megadiversas del mundo. Con una superficie continental de 114.17 millones de hectéreas,
en 0,77% del area terrestre del mundo alberga aproximadamente el 10% de las especies
vegetales y animales conocidas. El pais esta catalogado entre las naciones con mayor
riqueza por unidad de superficie de plantas vasculares y vertebrados, con riqueza genética
notoria de microorganismos, variedades locales y razas de animales domesticados para la
alimentacion (Ministerio de Ambiente, 2010).

No obstante, la biodiversidad y, por ende la diversidad agricola existente, se esta
perdiendo a un ritmo alarmante, poniendo en peligro el sostenimiento de los servicios de
los ecosistemas y la agricultura, su capacidad de recuperacion y adaptacién al cambio de

las condiciones ambientales (Andrade, 2011).

Uno de los factores al que se atribuye la acelerada pérdida de diversidad agricola
en el mundo es el actual modelo econémico de desarrollo y las transformaciones del
sistema alimentario y de produccion de alimentos; el contexto ambiental del planeta tierra

evidencia que el modelo de produccion agricola imperante, basado en la “Revolucion



10 Consecuencias del Enfoque Tecnocratico de Desarrollo Rural en el conocimiento
y uso de la Agrobiodiversidad en dos comunidades campesinas.

Verde”, ha sido uno de los causales del acelerado cambio climatico, la desaparicion de

especies y del calentamiento global (Reid & Mooney, 2016).

Desde el punto de vista de la modernizacion, los alimentos en el mundo se obtienen
por medio de dos grandes sistemas o formas de hacer agricultura: la tradicional y la
moderna. La primera se basa en el método empirico, espontaneo de obtencion de
conocimientos y formas tradicionales de transmisién y conservacion de dichos
conocimientos, esta vinculada directamente con economia campesina, predomina el

autoconsumo y es netamente conservacionista (Sicard & Rodriguéz, 2007).

La moderna, a diferencia de la anterior, se basa en los conocimientos de la ciencia
modernizante, gravita en los mecanismos modernos de difusion y mejoramiento de los
sistemas, se fundamenta en el incremento en la productividad y rentabilidad de los
sistemas productivos; por tanto, ocupa las regiones con mayor potencial agricola y estando
intimamente vinculada al sistema capitalista, intenta resolver la problematica agricola por

medio de la innovacidn tecnoldgica en el campo (Sarandoén, 2009).

Este modelo ha dejado consecuencias negativas para los ecosistemas por el
desequilibrio que se ha generado, el cual es causa del proceso de desaparicion de
especies vegetales silvestres y cultivadas. La homogenizacion, representada en los
monocultivos, la utilizacion intensiva de insumos de sintesis quimica, el uso inadecuado
del suelo, asi como la produccién de cultivos transgénicos y de agrocombustibles, dejan
un panorama critico para la supervivencia de la diversidad agricola y, por ende, un
panorama complejo para las comunidades rurales tradicionales y el campesinado que
dependen de ello (Reid & Mooney, 2016).

Desde 1945, en Colombia, como la mayoria de los paises de América Latina, se
evidencia una transformacion drastica a nivel productivo, debido principalmente a la
marcada integracion de la agricultura al régimen agroindustrial de alimentos, ademas de
las nuevas dindmicas de modernizacion, de integracion, internacionalizacién y
consolidacién hacia los nuevos mercados y las politicas estatales de reforma agraria
(Cristébal Kay, 2001; Pérez, 1998).

Pérez (1998) asegura que estas transformaciones hicieron més evidente el
surgimiento de un desarrollo excluyente y desigual que se acentla cada vez mas el nivel

rural, ya que ha transformado no solo a los actores sociales sino también las dinamicas y
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relaciones en la ruralidad. Si bien con la modernizacion del campo se ha incrementado el
desarrollo tecnoldgico y la productividad de los cultivos, lo que se refleja en la
sobreproduccion de unos cuantos alimentos, también se hace evidente el incremento del
hambre, la pobreza y la reduccién de la alimentacion a unas pocas especies vegetales y
animales (Cristobal Kay, 2001; Pérez, 1998).

En la actualidad existen 10.000 especies vegetales y animales reportadas para la
alimentacion humana. Sin embargo, la intensificacion de las actividades agropecuarias, la
deforestacion, el cambio de uso del suelo, la introduccién y reemplazo de variedades
locales por mejoradas, ha dejado s6lo 12 especies de vegetales y 5 de animales como
proveedoras de mas del 70% de la alimentacién humana (FAO, 2017). Se estima que en
los dltimos 100 afios se ha perdido tres cuartas partes de la diversidad genética agricola,
es decir, alrededor del 75% de las variedades que se cultivaban a principios del siglo XX,

siendo reemplazadas por variedades mejoradas (FAO, 2017).

La funcionalidad del modelo radica en la respuesta de los sistemas de produccién
a los mercados, en los que las nuevas condiciones de la economia se articulan de manera
especial a lo rural. Sin embargo, es este sector el que ha sufrido un impacto mas negativo
del Enfoque Tecnocratico de Desarrollo Rural (ETDR)* y se refleja en la vulneracién de los
derechos, la imposicion del sistema, el desconocimiento de los saberes ya existentes, la
sustitucidn de sus alimentos, la destruccién de su medio y la problemética social en general
(Machado, 2003; Pérez, 1998).

El reporte del Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD, 2019),
menciona que entre 1990y 2015, las grandes actividades agricolas, explotaciones mineras
y el cambio de uso de suelo en América Latina y el Caribe han generado la pérdida de casi
un 10% de su superficie forestal, siendo ademas la fuente del 42% de las emisiones de

gases de efecto invernadero en la regién.

Sin embargo, segun la FAO, en la misma region hay 16,5 millones de unidades
agricolas campesinas (80% del total del explotaciones), que ocupan a mas de 60 millones
de personas y constituyen la principal fuente de empleo agricola y rural (Naciones Unidas,
2018).

4 El Enfoque Tecnocratico de Desarrollo Rural (ETDR) se abordara y explicara en el capitulo II.
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Serrano (2008) menciona como estas agriculturas campesinas son la principal
fuente de abastecimiento de alimentos en los paises de América Latina; ademas, destaca
como han desarrollado sistemas agricolas diversificados que les otorga un papel
fundamental en la sostenibilidad de los agroecosistemas, la conservacion de la
agrobiodiversidad y el medio ambiente. Por tanto, las familias campesinas adquieren un
rol importante en el sustento alimentario; a su vez, dependen del mantenimiento de
sistemas agricolas diversificados y su pérdida pone en riesgo su pervivencia y la de la

poblacién en general.

Martinez & Rosset (2017) sugieren como la pérdida de la agrobiodiversidad no sélo
se debe analizar en términos genéticos y ambientales, ya que, si bien el modelo de
desarrollo econémico ha orientado las politicas frente a la diversidad agricola hacia
favorecer las exigencias del mercado, es necesario reconocer que sin el conocimiento de
los saberes autéctonos, locales y tradicionales preexistentes en la ruralidad tras el

surgimiento de la agricultura, peligra el sistema alimentario mundial.

Como lo expresa Escobar (2014), la agrobiodiversidad va mucho mas all4 de un
recurso genético, constituye un complejo de conocimiento abordado desde los primeros
asentamientos humanos en los centros de origen de la diversidad, y por ende, el analisis
de las estrategias de proteccion y conservacion deben abordarse desde perspectivas
diferentes a las impuestas por el actual modelo de desarrollo. Si se limita su uso y funcién
al mercado, se puede comprometer la existencia de la misma y, por ende, de quienes

dependemos de ella para vivir.

Si bien las comunidades campesinas han garantizado la alimentacion de la
humanidad por miles de afios, también se han convertido en victimas y victimarios frente
a la pérdida de la agrobiodiversidad. EI modelo ha llevado a los campesinos a dar
respuesta a las exigencias del mercado y a la transformacion de los sistemas de
produccion de alimentos, lo que se ha traducido en uso de semillas mejoradas y paquetes
tecnoldgicos que respondan a la productividad, esto deja de lado el uso de sus propios
materiales, el conocimiento y las tradiciones arraigadas a sus alimentos, lo que se traduce

en otro factor de pérdida de la agrobiodiversidad (Zuluaga & Ramirez, 2015).
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Fotografia 1. Mural Campesino, Boyaca, Colombia.

Foto: Fabian Garcia, 2018

1.3 Area de Estudio

Boyaca esta ubicado al centro-oriente del pais, en la cordillera oriental de los
Andes, cuenta con 23.189 km? de extension en los cuales se encuentran siete valles
interandinos, seis de ellos con gran potencial agricola: Chiquinquirda y Saboy4; Duitama;
Tenzay Garagoa; Sotaquird; Sogamoso; Belén y Cerinza, y dos con potencial petrolero en

explotacion (Magdalena) y exploracion (Sogamoso) (Lépez, 2015).

Su posicion geografica, la diversidad de climas, la consolidacion de sus paisajes y
el acceso al agua han permitido que los asentamientos poblacionales tengan valles
interandinos que facilitan la domesticacion y multiplicacién de cientos de especies en
diferentes pisos térmicos que van desde los 300 hasta los 5.490 msnm, siendo catalogada

una region con alta diversidad agricola en Colombia (Lépez, 2015).
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Esto se explica debido a que a medida que avanzaron los procesos de
sedentarizacion y asentamientos poblacionales, se intensificd la produccion de algunos
cultivos segun los tipos de climas encontrados; un ejemplo son los paramos
cundiboyacenses donde se acentud el cultivo de algunos tubérculos como rubas, ibias y
cubios; paralelamente en los valles interandinos se centralizé el cultivo de maiz y papa;
finalmente, en las zonas bajeras se enfatiz6 en los sembrados de maiz, frijol, yuca, batatas,

ahuyamas y algunos arboles frutales (Landgabaek, 1985 en Clavijo, 2017).

Actualmente, el potencial agropecuario de Boyaca radica en la produccion de
tubérculos; sin embargo, so6lo uno de ellos es econdmicamente priorizado en el
departamento: la papa, siendo el primer productor en nimero de Unidades Productivas
Agricolas (UPA) y segundo a nivel nacional después de Cundinamarca (Organizacion de
las Naciones Unidas para la Alimentacién y la Agricultura (FAO) & Agencia de Desarrollo
Rural, 2019).

Con respecto al uso de la tierra, como se muestra en la Figura 1-2, esta dado en
un 23,9% (553.978 ha) para cultivos agricolas (12% mas de lo que indica su aptitud); en
pastos y forrajes un 43,5% del territorio (1°009.081 ha), 42,5% mas de lo que indica la
aptitud del suelo y, finalmente, en plantaciones forestales 4.196 ha (0,2%), 0,1% por debajo

de lo que podria ocupar (Gobernacién de Boyaca, 2018).

Por otra parte, es un departamento que cuenta con un alto nivel de predios del tipo
microfundio, siendo el 80,3% de predios menores a 3 ha, y minifundio, 14% de predios
entre 3 y 10 ha con cerca de 281.341 unidades de produccion, lo que lo hace un
departamento que se caracteriza por ser una zona tradicionalmente de agricultura
campesina y en la cual se utiliza mano de obra familiar (Organizacién de las Naciones

Unidas para la Alimentacion y la Agricultura - FAO & Agencia de Desarrollo Rural, 2019).
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Vocacion uso del suelo Boyaca Uso actual del suelo Boyaca Conflicto de uso del suelo Boyaca

11,9% ‘1’0% 6% 3% -

~0,3%
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M Actividades agricolas
M Produccién fogesta; M Actividades agricolas M Uso édecgado
B Otros usos M Produccién forestal = Subtlllzgg|on -
Ganaderia Ganaderia Sobreutilizacién
Otros usos M Zona urbanay S.F.

Produccién - proteccién

Figura 1-2:  Uso del suelo Departamento de Boyaca.
Fuente: equipo FAO-ADR basada en UPRA 2017

Teniendo en cuenta lo anteriormente mencionado, para el caso especifico de esta
investigacion, se escogieron los municipios de Turmequé y Ventaguemada, en los cuales,
investigaciones previas reportaron procesos de conservacion de agrobiodiversidad bajo

sistemas de agriculturas campesinas (Clavijo, 2017; Clavijo & Pérez, 2014).

El municipio de Turmequé esta ubicado en la provincia de Marquez (ver Figura 1-
3) y se encuentra situado a una altura de 2.389 msnm, con temperaturas promedio de 14
°C y se caracteriza por depender econémicamente del sector agricola y de actividades
artesanales como los tejidos y la elaboracion de amasijos. Ademas, abastece gran parte
del mercado local de alimentos provenientes de agriculturas campesinas y aporta en la

provisiéon de algunos mercados regionales (Gobernacion de Boyaca, 2018).

Préximo a Turmequé se encuentra el municipio de Ventaguemada, ubicado en la
provincia de Centro, a una altitud de 2.630 msnm (ver Figura 1-3), su economia se basa
en actividades agropecuarias que se sostienen en su mayoria con mano de obra familiar,
siendo uno de los principales cultivos la papa con aproximadamente 5.000 ha sembradas

y llegando a una produccion cercana a las 84.000 t (Clavijo, 2017).
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Localizacion
Departamento de Boyaca
Colombia
Municipio de
Ventaquemada
o 25 50 km

www.mapasparacolorear com
Fuante de los daton
DANE / Coformons - 2012

Municipio de Turmequé

Figura 1-3:  Area de Estudio

Fuente: Gobernacién de Boyaca, 2018

Clavijo (2017) también destaca que ademas de la papa, en estos dos municipios
histéricamente se han cultivado productos como el maiz, frijol, habay arveja; frutales como
mora, uchuva, curuba, papayuela, tomate de arbol y durazno, y otros tubérculos como las
Ibias, cubios y rubas que generalmente se usan para autoconsumo. Adicionalmente,
resalta que esta diversificacion de cultivos fue un factor necesario para asegurar la
alimentacion de las poblaciones, las cuales sustentaban sistemas de agricultura basados
en la reutilizacion de residuos de cosecha, abonos de origen animal y siembra en

policultivos, que eran aspectos indispensables para producirlos.

Sin embargo, en los dos municipios, a partir de los afios 70’s se noté un aumento
del monocultivo de trigo, cebada y papa, ademas de la ganaderia, lo que incluso llego a
suponer la eliminacion de los ciclos de siembra y rotacion de especies nativas propias de
la economia campesina. Resultd evidente la adopcion del modelo econémico imperante, y
por tanto cultivos como la papa se establecieron en las zonas de mayor altitud, localizadas

entre los 2900 y los 3300 msnm, a lo cual se ha ligado la transformacion de los paisajes,
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la alteracién de las zonas de vida presentes en estos municipios, la diversidad agricola y

las dindmicas sociales del territorio.

A nivel social, la imposicidon del monocultivo y la ganaderia intensiva han llevado a
estas dos poblaciones a una dependencia de pocas especies, el desuso y caso olvido de
algunos cultivos, la pérdida de tradiciones productivas y gastronémicas, la escasez de
mano de obra y la migracion a la ciudad de jovenes y adultos en busqueda de nuevas

oportunidades (Plazas, 2011).

En este sentido, la presente investigacion reconoce la importancia de analizar las
dindmicas y procesos que se dan en estas comunidades campesinas frente a la produccién
de alimentos, la diversidad agricola y sus usos, abordando la agrobiodiversidad desde lo
alimentario como estrategia de conservacion frente al modelo actual de desarrollo

econdémico que impera en el pais.

Lo anteriormente mencionado ha conducido a proponer la siguiente pregunta de
investigacion: ¢ Cuéles han sido las consecuencias de la implementacion del Enfoque
Tecnocratico de Desarrollo Rural en el conocimiento y uso de la agrobiodiversidad en dos

comunidades campesinas de Boyaca?

Es asi como esta investigacion se justifica en entender y abordar la
agrobiodiversidad desde una perspectiva holistica, donde, ademas de la importancia que
tiene en términos de la sostenibilidad de los agroecosistemas, ésta también radica en
entender el conocimiento y usos que las comunidades han adquirido y le han dado a través
del tiempo y que, por ende, su conservacion depende de estos saberes mas alla de la

misma importancia econdémica que se le ha dado bajo la imposicion del modelo.
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1.4 Objetivos

1.4.1 Objetivo General

Analizar las consecuencias de la implementacion del Enfoque Tecnocratico de
Desarrollo Rural en el conocimiento y uso de la agrobiodiversidad en dos comunidades

campesinas en Boyaca.

1.4.2 Objetivos Especificos

¢ |dentificar las categorias de analisis que abordan la relacion entre el Enfoque
Tecnocratico de Desarrollo Rural y el conocimiento y uso de la agrobiodiversidad

en dos comunidades campesinas del departamento de Boyaca.

o Determinar las transformaciones sociales y productivas que han tenido las
comunidades campesinas a partir de la instauracion del Enfoque Tecnocratico de

Desarrollo Rural.

e Establecer el rol de las comunidades campesinas en la conservacion de la

agrobiodiversidad frente al Enfoque Tecnocratico de Desarrollo Rural.

1.5 Materiales y Métodos

1.5.1 Metodologia

En esta investigacion se plante6 una metodologia de tipo cualitativa, basada en un
proceso inductivo y descriptivo, la cual se define como aquella que pretende identificar la
naturaleza profunda de las realidades; se centra en los sujetos, adopta la perspectiva
desde el interior del fenbmeno y analiza su estructura dinamica, comportamiento y

manifestaciones (Bodgan & Taylor, 1984).

Para el caso de esta investigacion, la profundidad el ejercicio descriptivo fue de
gran utilidad ya que permitié conocer las particularidades y formas micro del quehacer y
pensar de las comunidades campesinas de estos dos municipios frente al conocimiento y
uso de la agrobioversidad del territorio, asi como los procesos historicos que a través del
tiempo han marcado las realidades econdmicas y sociales actuales de dichos contextos
(Denzin & Linconln, 2011).
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1.5.2 Métodos

Esta investigacion se desarrollo a través del apoyo y colaboracién del Grupo de
Investigacion Estudios Rurales y Soberania Alimentaria — ERSo0A - de la Universidad
Nacional de Colombia, sede Bogota, donde se dio un espacio de discusién y construccion
de la propuesta y de los resultados obtenidos. En este sentido, la investigacion se realizo
bajo el macroproyecto que abord6é las consecuencias del Enfoque Tecnocratico de
Desarrollo Rural en tres aspectos: en el conocimiento y uso de la agrobiodiversidad, las
transformaciones de las cocinas tradicionales, y las diferentes expresiones del hambre en
hogares campesinos. La presente investigacion aborda el primer frente de trabajo: la
agrobiodiversidad; sin embargo, se menciona algunos aspectos de los otros dos temas de

investigacion debido a que estan estrechamente relacionados.

Para el proceso de la investigacion se disefiaron dos métodos para la recoleccion,
analisis y documentacion de informacion: entrevistas semi-estructuradas y grupos focales.
La poblacion con la que fue llevada a cabo la investigacion fueron campesinos de los

municipios de Turmequé y Ventaquemada en Boyaca, Colombia.

En la Figura 1-4 se puede observar el esquema de la ruta metodolégica llevada a
cabo, la cual se divide en dos fases: la primera aborda la definicién de la problematica, la
revision de literatura y la socializacion del proyecto (definicion de los criterios de seleccién

de las comunidades y la identificacion de éstas).
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Fase |

Revision Informacion Revision
Secundaria Sistematica

Fase Il Andlisis de

9 Entrevistas "~ resultados
Semiestructuradas

Trabajo de

Campo 2 Talleres de

Cocina

Grupos Focales

0B2-0B3 2 Linea del

Tiempo

Figura 1-4: Esquema metodoldgico de la investigacion
Fuente: Este estudio.

A través de entrevistas semiestructuradas, la segunda fase se concentré en
conocer la percepcion de las familias campesinas frente a las transformaciones de los
sistemas de produccion de alimentos, de la agrobiodiversidad, su conocimiento y usos, y

las historias familiares que giraron frente estos dos temas de conversacion.

Se utiliz6 la metodologia de bola de nieve como forma para seleccionar la muestra
poblacional hasta alcanzar el punto de saturacion. Posteriormente, a partir de dos grupos
focales, con las personas previamente entrevistadas en Ventaquemada y Turmequé, se
realizé un taller de linea del tiempo y dos talleres de cocina, que permitieron hacer una
reconstruccion colectiva de la transformacion de los sistemas productivos y los alimentos

gue anteriormente se sembraban y consumian en la zona.
Revision de literatura

Para lograr lo propuesto en el objetivo especifico uno, se realiz6 la revision de
informacion secundaria de documentos académicos, estudios previos en la zona y

normatividad vigente en Colombia y a nivel mundial. Esto apoy6 la construccion de un
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marco conceptual relacionado con el problema de investigacion y, ademas, permitiod
conocer el proceso histérico de las transformaciones de los sistemas productivos a partir
de la instauracién del Enfoque Tecnocratico de Desarrollo Rural y las consecuencias en el

conocimiento y uso de la agrobiodiversidad.

Posteriormente, el analisis de la informacion secundaria permitio plantear las
categorias para recolectar, sistematizar y analizar la informacion recopilada en conjunto
con las comunidades. Ademas, fue fundamental para contextualizar la presente
investigacion y poder comprender un poco mejor las dinamicas y procesos de las
comunidades frente al abordaje de la agrobiodiversidad, el rol del campesinado frente a la
misma y sus estrategias de pervivencia en medio del enfoque tecnocratico de desarrollo

rural.
Socializacién del proyecto

Con la finalidad de dar cumplimiento al segundo objetivo especifico, a partir de la
revision de literatura, se identificaron trabajos previos realizados en la zona de estudio que,
en conjunto con la informacién proporcionada por una lideresa de la Asociacién Innovadora
de Tubérculos Andinos (AITAB) en Turmequé y un lider comunitario en la vereda “El
Compromiso” en Ventaquemada, se identificaron familias campesinas que vivieran en la
zona, que tuvieran sistemas de agricultura campesina y que desearan participar de manera

voluntaria en los momentos que implicaba la investigacién.

Posteriormente se realiz6 una visita de socializacion del proyecto con las dos

comunidades identificadas en los dos municipios que permitié explicar el propésito y el

enfoque de la investigacion.
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Fotografia 2. Familias campesinas de Ventaguemada y Turmequé, Boyacd, Colombia.

Foto: Fabian Garcia, 2018.

Recoleccion de informaciéon en campo

En cumplimiento del segundo objetivo, posterior al planteamiento de las bases de
la investigacion y la socializacion del proyecto, se inici6 la recoleccién de la informacion

primaria a partir de visitas a las familias campesinas en los municipios de estudio.
e Entrevistas semiestructuradas

Se disefié un esquema de preguntas orientadas a conocer la percepcion de las
familias frente a los alimentos que se producian anteriormente, evidenciar los momentos
gue han marcado la transformacion de sus sistemas productivos, dialogar sobre la
importancia de la agrobiodiversidad y las tradiciones ligadas a la produccién de alimentos
y evidenciar su rol en la conservacién de ésta a través de los afios. Estas entrevistas fueron
realizadas de manera individual o familiar. Asi mismo, se realiz6 la grabacion de audio y el
registro fotografico bajo la previa autorizacion de los participantes. Adicionalmente se
diligencié un diario de campo que permitid recopilar percepciones adicionales del

entrevistador.

El esquema de preguntas se disefié en conjunto con los dos maestrantes participes
del proyecto y se discutié con pares académicos del grupo de investigacion ERSoA. Una
vez avalado, se aplicé una prueba piloto con una familia campesina del municipio de
Zipaquira que permitié evidenciar las transformaciones en los sistemas de produccion de
alimentos que no sélo implican el desuso de sus alimentos tradicionales, sino también el

conocimiento, arraigo, tradiciones y costumbres ligadas a los mismos.

Se realizaron en total nueve entrevistas semiestructuradas, tanto individuales como
colectivas: cuatro para el municipio de Turmequé y cinco para municipio de
Ventaquemada. Es importante reiterar que el muestreo se realizd en bola de nieve, donde
cada miembro fue recomendado por otro par hasta llegar al punto de saturacion teérico

donde las entrevistas no revelaban nueva informacion.

e Grupos focales
Los grupos focales se realizaron uno en cada municipio. En Turmequé con siete

personas pertenecientes a la Asociacion Innovadora de Tubérculos Andinos (AITAB), y en
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Ventaquemada con nueve participantes habitantes de la Vereda EI Compromiso. El
objetivo se enfocé en dialogar sobre los alimentos, las practicas agricolas, los usos
gastrondmicos y las situaciones de crisis de los hogares campesinos a partir de las
transformaciones en los sistemas productivos a través de un ejercicio de linea del tiempo
partiendo de la infancia hasta la actualidad, asi como de la preparacion de recetas propias

de las comunidades por medio de talleres de cocinas.

o Talleres de cocina: Con base en la informacién de las entrevistas se
evidencié que la memoria de los alimentos anteriormente producidos en el
territorio se ligaba a las preparaciones y recetas de la nifiez; por ende, la
pérdida de los alimentos en estas comunidades se reflejaba en las distintas
preparaciones. En este sentido, los talleres de cocina a partir de la
preparacion de una receta propia del territorio y que los participantes
desearon recuperar o innovar, propiciaron un ambiente idoneo que permitié
identificar de forma practica las modificaciones a través del tiempo de los
alimentos consumidos, de los sistemas de produccion y del desuso y

reemplazo de algunas semillas criollas y nativas.

o Linea del tiempo: Con el fin de evidenciar las transformaciones de los
sistemas productivos en las dos comunidades y su influencia en la pérdida
y desuso de la agrobiodiversidad, se realizé un taller con cada grupo con la
finalidad de reconstruir la historia relacionada a la agricultura, la
transformacion de los sistemas productivos y el reemplazo de sus semillas,
técnicas de produccion, practicas y tradiciones a través de los afios. Esto
permitié discutir y relacionar con las comunidades la influencia del modelo

de desarrollo en sus historias de vida.

Sistematizacién y analisis de resultados

Las fases anteriores permitieron contar con la informacion necesaria que posibilitd
identificar las transformaciones que se han dado en el territorio a partir de la instauracion
del Enfoque Tecnocratico de Desarrollo Rural en cuanto a los sistemas de produccion de
alimentos y las repercusiones en el uso y conocimiento de las comunidades de la
agrobiodiversidad. Se agrupo la informacién recolectada a partir de los talleres, entrevistas

y grupos focales y, segun las categorias identificadas previamente, se logré realizar el
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andlisis y comprender las implicaciones en estas dos comunidades, no sélo desde lo

productivo, sino también desde lo cultural y alimentario.



2.Capitulo Il. Agrobiodiversidad, regimenes
alimentarios y el enfoque tecnocratico de
desarrollo rural.

¢, Como podéis comprar o vender el cielo, el calor de la tierra? Esta idea nos parece

extrafia. No somos duefios de la frescura del aire ni del centelleo del agua. ¢ Coémo podriais
comprarlos a nosotros? Lo decimos oportunamente. Habéis de saber que cada particula de esta
tierra es sagrada para mi pueblo. Cada semilla resplandeciente, cada playa arenosa, cada neblina
en el oscuro bosque, cada claro y cada insecto con su zumbido son sagrados en la memoria y la

experiencia de mi pueblo. La savia que circula en las plantas porta las memorias del hombre.®

Jefe Indio Seattle, 1855

Indudablemente, la conservacion y el uso sostenible de la agrobiodiversidad son un
desafio de gran importancia que tiene que afrontar la humanidad en estos tiempos. Pese
a que en la historia de la evolucion en la tierra siempre han existido extinciones de especies
(algunas de forma masiva), la preocupacién actual es el ritmo con que se estan
produciendo y el indiscutible efecto que las diferentes actividades humanas tienen sobre
este fenbmeno. Aungue no se conoce la totalidad de las especies que existen en nuestro
planeta, cada dia desaparecen 100 especies de la faz de la tierra, lo que sefiala la

gravedad del problema (Sarandon, 2009).

Parra & Casas (2016) afirman que, en la mayoria de los paises bajo el esquema de
productividad instaurado desde la Revolucion Verde, gran parte de los ecosistemas se han

transformado en agroecosistemas y, por tanto, este cambio de uso del suelo que se

5 carta que envio en 1855 el jefe indio Seattle de la tribu Suwamish al presidente de los Estados Unidos
Franklin Pierce en respuesta a la oferta de compra de las tierras de los Suwamish en el noroeste de los Estados
Unidos, lo que ahora es el Estado de Washington.
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evidencia en grandes extensiones de tierra dedicadas a la agricultura y en la intensificacion

de las actividades agricolas que han tenido un impacto directo sobre la biodiversidad.

No obstante, los asentamientos poblacionales y sus sistemas de agricultura
tradicional y campesina han garantizado por afios el mantenimiento de muchas especies
gue hoy en dia consumimos, y actualmente son la principal fuente de abastecimiento de

alimentos (Sarandén, 2009).

El mismo autor lo sustenta en que los campesinos han administrado la
agrobiodiversidad por miles de afos, y esta misma ha sido la base del desarrollo de
civilizaciones desde lo productivo hasta lo cultural y espiritual, ya que las diferentes formas
de cultivo, asociacion de plantas, gastronomias y usos medicinales parten de esta
diversidad agricola y su interaccién con el ser humano; es asi como la agrobiodiversidad
se vuelve inherente al ser humano y en ella se encuentran implicitos los conocimientos

adquiridos del proceso evolutivo y el surgimiento de la agricultura.

Por consiguiente, se hace necesario discutir las diferentes percepciones que se
tiene del concepto de agrobiodiversidad desde el campesinado, en donde radica su
importancia y como la implementacion del ETDR ha generado drasticas transformaciones
en el sistema de produccion de alimentos, afectando la diversidad agricola y, por tanto, las
condiciones de vida de las comunidades campesinas desde lo econdémico hasta lo cultural,
y siendo ellas la base fundamental de la alimentacion mundial, pone en riesgo nuestra

pervivencia en general.

Por lo anterior, este capitulo pretende evidenciar y entender la complejidad e
importancia de la agrobiodiversidad, la transformacién de los sistemas alimentarios y su
implicacion en la diversidad agricola y el escenario politico a nivel nacional e internacional

gue desde el Enfoque Tecnocratico de Desarrollo Rural (ETDR) la influencian.

Para dar un marco conceptual a esta investigacidn se parte de un proceso histérico
desde la Segunda Guerra Mundial (SGM) y la Revolucién Verde (RV), las transformaciones
sufridas por los sistemas agroalimentarios desde las politicas mundiales y nacionales, y
cémo se reflejan en la diversidad agricola a nivel local en la actualidad, abordando la
agrobiodiversidad no s6lo como un recurso fitogenético, sino también como un patrimonio

de los pueblos campesinos.
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2.1 La Agrobiodiversidad: la clave de la
supervivencia humana.

“En el afan por aumentar la produccién, se esta quitando a la Naturaleza el mecanismo de

seguridad mas importante que ha poseido a lo largo de los siglos: la diversidad”
(Esquinas, 2009, p 107)

Es indiscutible que la agricultura es la base de la alimentacion y desde que el
hombre en el Neolitico cambi6 su actividad de recolector-cazador por la de agricultor, las
acciones de procesos naturales de migracion, mutacion y seleccién natural, junto a las
acciones mediadas por el ser humano sobre las poblaciones primitivas de plantas, dieron
lugar a una gran diversidad y complejidad de formas cultivadas, tanto de especies como a

nivel intraespecifico® (De la Rosa & Fajardo, 2017).

Esta diversidad agricola o agrobiodiversidad existe a nivel de ecosistemas,
especies y genes, y es el resultado de la interaccion de los recursos genéticos, el ambiente
y los sistemas y practicas de manejo aplicados por las comunidades indigenas, afro y
campesinas a lo largo de miles de afios (Organizacion de las Naciones Unidas para la
Alimentacion y la Agricultura - FAO, 2009).

A continuacién, para el caso especifico de esta investigacion, en este apartado se
realizara una discusién sobre la agrobiodiversidad, donde radica su importancia y los
intereses que existen sobre ella desde dos aspectos: el econdmico y productivo, y el

sociocultural.

2.1.1 Conceptualizaciéon sobre agrobiodiversidad

Conceptualizar la agrobiodiversidad es un tema complejo, ya que aborda un
sinnumero de factores, acciones, relaciones y elementos que la identifican como Gnica y

gue en su conjunto radica su importancia.

6 La biodiversidad intraespecifica se refiere a la diversidad en la misma especie o diversidad de
genes dentro de una especie.
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Segun el Convenio de Diversidad Biolégica (CDB)’, la biodiversidad es la
variabilidad entre los organismos vivos y los complejos ecolégicos de los que forman parte,
incluyendo la diversidad entre las especies (diversidad genética), y los ecosistemas. La
biodiversidad proporciona tanto la base para la agricultura® y, a través de su papel en las

funciones y servicios del ecosistema, como soporte de la produccion y alimentacion.

Asi mismo, el CDB define la biodiversidad agricola como un término que incluye
todos los componentes de la biodiversidad (en genética, especies y niveles de
ecosistemas) que son de importancia para la alimentacion y la agricultura y que apoyan
los ecosistemas donde se produce la agricultura (ecosistemas agrarios o
agroecosistemas). Esto incluye las especies de cultivo y de ganado y las variedades y las
razas entre ellos, y también incluye los componentes que apoyan la producciéon agricola
(Secretaria del Convenio sobre la Diversidad Biol6gica, 2008).

Por otra parte, Casas (2019) menciona que la agrobiodiversidad aborda diferentes
escalas donde la primera hace referencia a la variedad de especies (silvestres y
domesticadas), la segunda la heterogeneidad paisajistica dentro de los territorios
(diversidad de sistemas y su disposicion), y finalmente la tercera que se refiere a las
unidades sociales que la manejan y moldean (su historia, cultura, organizaciéon y regulacién

comunitaria, y sus conocimientos y técnicas).

Casas (2016) afirma que dentro de la escala de diversidad de especies se
encuentran las domésticas, las cuales a partir del surgimiento de la agricultura fueron
elegidas por medio de seleccion artificial direccionada por el hombre. Por su parte,
(Esquinas, 2009) las agrupa en variedades de especies cultivadas, tanto tradicionales
(también denominadas locales, autdctonas o criollas) como mejoradas; especies silvestres
emparentadas con las cultivadas que pueden contribuir al acervo genético de sus parientes

cultivados, y materiales obtenidos en trabajos de mejora genética (stock genético).

" El Convenio sobre la Diversidad Bioldgica (CDB) es un tratado internacional juridicamente vinculante con tres
objetivos principales: la conservacion de la diversidad bioldgica, la utilizacion sostenible de sus componentes
y la participacion justa y equitativa en los beneficios que se deriven de la utilizacién de los recursos genéticos.
Su objetivo general es promover medidas que conduzcan a un futuro sostenible.

8 Se refiere a las especies y la variedad genética de los cultivos incluyendo el ganado.
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A su vez, estan los parientes silvestres®, los cuales han seguido sus procesos
naturales evolutivos y conservan gran variabilidad genética; ademas, poseen algunos
atributos de interés para el ser humano como resistencia a algunas plagas y la adaptacion
a la variabilidad climética, y, por consiguiente, se usan para la obtencion y buen

desempefio de nuevos cultivares (Casas, 2016).

Dentro de esta escala, hace parte fundamental de la agrobiodiversidad el
extraordinario microcosmos del suelo; a partir de la diversidad de componentes y grupos
funcionales de microorganismos del suelo, influyen significativamente en la disponibilidad
de nutrientes y en otros atributos que determinan las practicas productivas y que sin ellos

no seria posible la agricultura (Casas et al., 2016; Casas, 2019; Clavijo, 2017).

La escala de heterogeneidad paisajistica, como lo menciona Rangel (2017), hace
referencia al paisaje entendido desde la ecologia de la conservacién como “una unidad
espacial arbitrariamente delimitada en funcion del interés cultural o biolégico y sus

interrelaciones”; por consiguiente, es un concepto fundamental de la diversidad agricola.

Ademads, el mismo autor menciona que la variacion dentro y entre los paisajes esta
altamente relacionada con la variacion de la elevada diversidad biolégica que contienen;
por tanto, un pais es considerado megadiverso, tanto por las especies de plantas y

animales, como los paisajes que los contienen.

Finalmente, dentro de la escala de unidades sociales que la manejan y moldean,
Clavijo (2017) propone que, al hablar de la agrobiodiversidad, se debe mencionar el
proceso histdrico que abarca el surgimiento de la agricultura, el cambio de vida del ser
humano que pas6 de la recoleccién y la caza de alimentos a sistemas de produccion,
asentamientos poblacionales y formas de uso y preparacion de los alimentos, asi como
también las dindmicas ecosistémicas que se dan a su alrededor y el bagaje cultural que se

desarrollé a partir de ella.

Por tanto, la misma autora visibiliza el rol fundamental de las poblaciones

campesinas que, a través de la observacion, seleccién, intercambio y mejoramiento de las

° Parientes cercanos a los cultivares, sin embargo, no han sido intervenidas ni introducidas por el ser humano
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especies, han sido quienes han mantenido y seleccionado la diversidad agricola hasta el
dia de hoy.

No obstante, es importante resaltar que esta agrobiodiversidad pertenece y se
desarrolla en medio de los agroecosistemas en los cuales existe una interaccion entre los
sistemas productivos, los factores socioculturales y ecolégicos, y su dinamismo,
funcionamiento y capacidad de adaptacién estan estrechamente ligados a las
interacciones entre estos elementos que lo construyen; por tanto, si un elemento falla o

falta, se pone en riesgo el sistema alimentario en general (Ortiz et al., 2018).

2.1.2 Importancia e intereses sobre la Agrobiodiversidad

La agrobiodiversidad, como se dijo anteriormente, es la base de la agricultura y por
ende de la produccién de alimentos. Esta agrobiodiversidad fue histéricamente la
encargada de dar la estabilidad productiva dentro de los agroecosistemas, ya que en la
antigua agricultura, en el mismo campo se encontraban diversas especies, las cuales
presentaban caracteristicas de resistencia a plagas y a enfermedades y buena adaptacion

al cambio o variabilidad climatica (Esquinas, 2009).

El mismo autor menciona que, pese a que estos materiales presentaban
producciones individuales variables, los rendimientos medios se mantenian estables, afo
tras afio. No obstante, con el transcurrir del tiempo, con el crecimiento poblacional, el
incremento de la demanda de alimentos y los intereses econdémicos frente a ellos, se

priorizé las altas producciones por encima de una produccién estable y sostenible.

Esta priorizacion resulté en procesos de mejoramiento y, como resultado, se obtuvo
un pequeiio grupo de variedades uniformes, con mayores productividades que
sustituyeron un enorme mosaico de variedades locales heterogéneas. El problema con
esta sustitucion llevo a pérdidas irreversibles de materiales locales y, por ende, a lo que

hoy se denomina erosién genética (Esquinas, 2009; Valencia et al., 2010).

Esta erosién comprometi6 la base genética sobre la cual actia la seleccién natural,
aumentando la vulnerabilidad de los cultivos a cambios ambientales o aparicién de nuevas

plagas o enfermedades. De igual forma, esta pérdida de diversidad se ha reflejado en la
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uniformidad dietaria de las poblaciones actuales y la pérdida de gastronomias y usos

ligados a los alimentos (Casas, 2016).

A lo largo del siglo XX, una serie de factores han erosionado la diversidad agricola,
llegando al extremo que en la actualidad, sélo 30 cultivos proporcionan el 95% de la
energia total que se obtiene de los alimentos, y cuatro de ellos (arroz, maiz, trigo y papa)
suministran mas del 60% de la alimentacion del mundo (Organizacion de las Naciones

Unidas para la Alimentacion y la Agricultura - FAO, 2009).

Para Esquinas (2009), uno de los factores de la erosion de esta diversidad se
atribuye principalmente al actual modelo de produccién agricolal® que ha transformado los
sistemas de producciéon de alimentos y ha llevado a los paises a una dependencia
alimentaria de unos pocos cultivos y de unas pocas variedades, y que ha venido generando

graves problemas alimentarios.

No obstante, la agrobiodiversidad ha sido un tema de amplia discusion, ya que su
importancia a nivel ecoldgico y alimentario es evidente. Ahora bien, los intereses frente a
ella han desencadenado una serie de debates ya que, paraddjicamente, esta
agrobiodiversidad se concentra en los paises del trépico, frecuentemente catalogados
como pobres desde el punto de vista econdémico; sin embargo, los paises desarrollados y
las grandes potencias tienen intereses particulares sobre ésta; por lo anterior, para el caso
especifico de esta investigacion, se abordara el interés sobre la diversidad agricola desde

dos visiones, el econémico y productivo, y el social y cultural.

a. Vision economica y productiva de la agrobiodiversidad

Este componente relaciona la agrobiodiversidad con el interés econdémico y
productivo de los diferentes actores (publicos y privados) en el contexto de la economia
mundial y economia de mercado. Es asi como, bajo la sombrilla del ETDR y sus diferentes
perspectivas (ver apartado 2.3), la diversidad agricola, como lo menciona Calderon &
Santomé, (2018), se entiende como un bien o servicio que debe entrar a un esquema

mercantil donde el mercado ofrece el mejor contexto para su desarrollo. Bajo este contexto,

10 En el apartado 2.3 de este documento se aborda las transformaciones del sistema de produccion
de alimentos y los diferentes modelos dentro del ETDR.
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los intereses sobre la agrobiodiversidad van enfocados al desarrollo netamente productivo
y econémico como medio para el desarrollo del medio rural y como la base de los demas

componentes.

Como se muestra en la Figura 2-1, haciendo un analisis general de la vision
productiva y econdémica, la agricultura, la agrobiodiversidad y el medio rural son los
elementos clave para la produccién de alimentos y materias primas. Sin embargo, desde
los afos 50’s, como lo menciona Cristébal Kay (1995), bajo el histdrico y actual modelo
economico de produccién que basa el desarrollo en la modernizacion y tecnificacion del
campo, dirige las politicas publicas y los intereses del sector privado al desarrollo técnico
y cientifico para la generacién de nuevas variedades, tecnologias, maquinarias y agro
insumos que permiten mayor productividad por unidad de area, rendimiento y ganancia a

corto plazo, esto con el fin de suplir los requerimientos del mercado.

Sin embargo, las consecuencias a largo plazo de la productividad intensiva se
reflejan en el deterioro de los recursos naturales (suelos, fuentes hidricas, bosques y
ecosistemas), aparicion de plagas y enfermedades que se sustentan por la uniformidad de
los cultivos, la destruccion de controladores bioldgicos naturales y polinizadores a causa
de la aplicacion excesiva de agroquimicos, afectando directamente la productividad y por

ende el mercado.

Frente a esta situacion, bajo el ETDR, el desarrollo cientifico y tecnol6gico vuelve
a ser la solucion de la problematica; por tanto, el modelo actual de desarrollo econémico
acude a los elementos clave en la produccion primaria para la solucién: busqueda de
resistencia en la diversidad agricola (agrobiodiversidad) a plagas o enfermedades, sequias
y/o condiciones extremas y con altos rendimientos, que permitan continuar con una
producciéon a partir de agricultura intensiva en el medio rural y que dé respuesta a las
necesidades del mercado, siendo un ciclo que tiende a repetirse y que ha llevado a la
dependencia de las naciones de unos pocos alimentos y materias primas que son de

interés econdémico del modelo (Ver Figura 2-1).
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Figura 2-1:
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Funcion de la agrobiodiversidad para el desarrollo de nuevas

Un ejemplo de lo anteriormente mencionado es la gran hambruna irlandesa de la

papa entre 1845 y 1849 donde, debido a la uniformidad de los cultivares y a la escasa o

nula diversidad genética, los cultivos fueron atacados por la enfermedad denominada

Tizon Tardio o Gota de la papa (Phytopthora infestans). Esto generd una pérdida total de

las cosechas y, como consecuencia, la muerte de casi la cuarta parte de la poblacién

irlandesa debido a la hambrunay a la fuerte crisis econdmica (De la Rosa & Fajardo, 2017).

Sin embargo, detras de la fachada de la hambruna existi6 un dominio politico y

economico de Inglaterra sobre Irlanda, quien se apoderd de gran parte del territorio
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agricolay llevé a la dependencia econémica del pais de unos pocos productos que llevaron
a colapsar el sistema de produccion de alimentos. Como lo menciona Adam Smith: las
«malas estaciones» causan «escasez», pero «la violencia de los gobiernos» puede

convertir la «escasez en hambruna» (Thornton, 1998).

Siguiendo la Figura 2-1, la solucién temporal del problema fue acudir a procesos de
mejoramiento basados en el pool genético de los cultivares de los centros de diversidad
en el area andina (uno de los centros de origen de diversidad mencionados por Vavilov),
con el objeto de desarrollar nuevos materiales para Irlanda con una base genética mas
ampliay resistente al patbgeno, que permitié seguir produciendo y de esta forma responder
a los requerimientos del mercado y a la hegemonia politica y econémica de Inglaterra
(Esquinas, 2009).

Otro ejemplo tuvo lugar en lllinois, Estados Unidos, donde en 1970 la marchitez del
maiz causada por el hongo Helmintosporium maydis produjo pérdidas del 25% de la
cosecha, lo cual conllevé una pérdida a escala nacional de cerca de 1.000 millones de
dolares (De la Rosa & Fajardo, 2017).

Hooker (1974) menciona que para ese afio sélo seis hibridos simples de maiz
reemplazaron a las variedades heterogéneas en los campos de cultivo, dado que si no
existia una uniformidad de los cultivos no se podia implementar una tecnologia de
produccién avanzada. Sin embargo, el mismo autor menciona que estos hibridos poseian
una gran uniformidad genética y citoplasmatica que los hacia susceptibles al ataque del

hongo.

No obstante, la realidad del pais a nivel econémico fue otra, la uniformidad de estos
cultivos se debio a la demanda de un producto uniforme a bajo costo por parte de las
industrias y la mecanizacién de los campos; por consiguiente, los productores para aquella
época debieron esforzarse en incrementar la productividad por area cultivada con el uso
de estos materiales para poder obtener ganancias; sumado a ello, las politicas
gubernamentales, los programas de certificacién de semillas y la ley de proteccion de
variedades vegetales de EEUU, exigian el uso de estos hibridos y campos uniformes de

produccién (Hooker, 1974).
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Estos dos casos evidencian que el interés frente a cierto tipo de cultivos se
direcciona segun la retribucibn econdémica. En consonancia con lo anterior, Gudynas
(2003) propone una interesante discusion sobre la importancia de la agrobiodiversidad y
de los recursos naturales bajo el actual modelo econémico (para el caso de esta
investigacion se analiza desde el ETDR), que se define segun el interés econémico que

haya detras de ellos.

Esto se evidencia en la apropiacion de los recursos genéticos de interés econdémico
por las grandes potencias y transnacionales donde, histéricamente, a partir de las
instauracion del ETDR desde la revolucion verde, inici6é un proceso de desarrollo de nuevas
variedades, uso de microorganismos para la agricultura y la explotacion de los recursos en
funcion de la productividad, lo cual trajo grandes ganancias para los paises desarrollados

a costa del uso de los recursos de los paises periféricos (Cristobal Kay, 2009).

Actualmente, como se menciona en el apartado 2.2, bajo el Régimen Alimentario
Corporativo, existe una concentracion de poder en manos de las corporaciones, quienes
vienen dominando los mercados de las semillas mejoradas, moléculas de sintesis quimica
para uso agricola y la maquinaria usada en la agricultura. Este dominio deja ganancias
multimillonarias a las empresas transnacionales y le otorga el poder sobre los precios, las
formas de produccion y la priorizacion de cultivos, obligando practicamente a las

agriculturas campesinas a entrar a estas dinAmicas mercantiles.

No obstante, estos mismos actores se han percatado que, sin la base genética de
la agrobiodiversidad, el desarrollo de estas nuevas variedades, razas y paquetes
tecnoldgicos se ven en riesgo, por ende, el interés actual frente a la diversidad agricola se

vuelve netamente econdmico (Gudynas, 2003).

b. Vision social y cultural de la agrobiodiversidad

Como se menciond al inicio de este apartado, es indiscutible la relacién entre la
agrobiodiversidad y el ser humano; para ligar estos dos conceptos, Posey (1999), citado
por Pérez Mesa (2014), acufia el término de Diversidad Biocultural para referirse a un
"vinculo indisoluble" entre la diversidad biol6gica y cultural, teniendo en cuenta que los
centros de origen mencionados por Vavilov con mayor diversidad bioldégica han sido

habitados por pueblos indigenas y campesinos a lo largo de la historia.
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Segun Maffi (2010), citado por Nemogé (2016), propone entender la bioculturalidad
como la interrelaciéon de la vida en todas sus manifestaciones (biologicas, culturales y
linguisticas) que han co-evolucionado dentro de complejos sistemas adaptativos

socioecoldgicos, que se han ligado a la supervivencia por miles de afios del ser humano.

Dentro de esta bioculturalidad, Nemoga (2016) menciona cOmo esta
agrobiodiversidad se liga al ser humano a partir de su relacion desde el desarrollo del

conocimiento tradicional y como patrimonio colectivo de los pueblos.

El conocimiento tradicional comprende los saberes, creencias y practicas de
poblaciones indigenas y campesinas sobre sus alimentos y sobre las relaciones con los
deméas organismos vivos y componentes ambientales del agroecosistema; estos
conocimientos se trasmiten de una generacion a otra y son fundamentales en la capacidad

de adaptacion de grupos humanos a condiciones ecolégicas cambiantes (Nemoga, 2016).

De igual forma, el autor menciona cémo la nocién de la agrobiodiversidad, como
patrimonio colectivo de los pueblos, hace referencia a las practicas y costumbres que han
desarrollado los pueblos campesinos e indigenas alrededor de sus alimentos que han
permitido conservar no solo la variabilidad genética, sino también las formas de cultivo, los

usos gastrondmicos y medicinales para las siguientes generaciones.

Estas diversas aproximaciones tienen como caracteristica comun la aceptacion y
reconocimiento de las cosmovisiones y los conocimientos propios de las poblaciones
indigenas y campesinas que interactlian con los agroecosistemas, lo cual ha permitido la

persistencia de la agrobiodiversidad en el tiempo.

Por su parte, Clavijo (2017) menciona cédmo este conocimiento agricola local se
puede concebir desde un sistema complejo conformado por tres subsistemas: el contexto,

la practica y la creencia.

Segun la autora, el primero hace referencia al conocimiento proveniente del
aprendizaje debido a la historia, los factores demogréficos, las caracteristicas biofisicas
del lugar, asi como los distintos actores que han sido portadores de nueva informacién
(politicas de Estado, gobiernos locales, instituciones, organizaciones de base, etc.); el
segundo subsistema hace referencia a la accion significativa mediante la interaccion y el

aprendizaje fisico experimental. Es decir, todos los procesos que involucran la
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experimentacion de los campesinos en su medio, y el tercer subsistema representa la
influencia que la espiritualidad y los valores tienen sobre la manera como las personas

actlan dentro de su ecosistema.

Por tanto, la agrobiodiversidad y su importancia, no radica solamente en la
variabilidad genética para la alimentacion, sino también en el conocimiento histérico
asociado a ella, el cual ha sido parte de la construccion de las sociedades a partir de la
relacion agricultura, biodiversidad y ser humano, y por tanto esta en constante construccion
no sélo desde el ambito productivo, sino también desde el ambito social y cultural (Casas,
2016; Clavijo, 2017; Nemoga, 2016).

2.2 Transformaciones en el Sistema Alimentario y
repercusiones en la Agrobiodiversidad

El abordaje de este apartado se basa en el concepto de sistema como “un todo que
no se puede separar en partes independientes y hay propiedades del todo que no tiene
ninguna de las partes™! (Bertalanffy, 1959, p23). En el sistema cada elemento esta
relacionado por lo menos con un elemento mas, directa o indirectamente. En este sentido,
para el caso del sistema alimentario, como se muestra en la Figura 2-2, se habla de la
suma de los diversos elementos, actividades y actores que, mediante sus interrelaciones,
hacen posible la produccion, transformacién, distribucion y consumo de alimentos (FAO,
2017).

Segun Malassis, citado por Langreo & German, (2018), el sistema alimentario se
define como la organizacion de las sociedades para producir y para consumir los alimentos.
Incluye el estudio del sector agrario, de las industrias alimentarias (I1A), de la distribucion
(DA), de la restauracion, de las operaciones de importacidon-exportacion, de las industrias

y servicios a los que esté ligado, asi como del consumo alimentario.

1| a Teoria General de Sistemas fue concebida por Ludwig von Bertalanffy en la década de 1940 con el fin
de proporcionar un marco tedérico y practico a las ciencias naturales y sociales.
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SISTEMA ALIMENTARIO

ESTADO _

Paliticas Publicas

Repulacion para la
funcionalidad de mercados

y alimentacion

Regulacidn de Sanidad e
inccuidad de alimentos -

Estdndares de agricultura

Produccion de
alimentos

Distribucion y
Transformacion de
Alimentas

Consumao de
Alimentos

Garantizar Alimentacidn
Mundial Sana y Nutritiva

Mejorar Calidad de Vida

servicios ambientales
Agrobiodiversidad

Servicios econdmicas y
sociales.

Figura 2-2:

Esquema Sistema Alimentario

Fuente: Elaboracion propia basado en Visién comun de la agricultura y alimentacion

sostenibles.

Es asi como, cuando hablamos del sistema alimentario, evidenciamos que la base

de éste radica en la produccion de alimentos (agricultura), la cual se da en el medio rural,

siendo uno de los factores indispensables para el sostenimiento del sistema. A su vez, la

agricultura depende de la agrobiodiversidad, de ahi que es indiscutible la relacién existente

de ella con el medio rural. Por ende, en esta investigacion se parte del abordaje del

concepto de “Régimen Alimentario” propuesto por Friedmann, en el 2005 y McMichael, en

el 2015 para analizar las transformaciones que se han dado en el sistema alimentario

mundial y su influencia en la transformacion de los sistemas productivos y sus

implicaciones en la agrobiodiversidad.
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2.2.1 Regimenes Alimentarios

A lo largo del siglo XX la alimentacion ha sufrido cambios dréasticos, para ello han
sido necesarias transformaciones radicales en la produccion y comercializacion de
alimentos, es decir, en el sistema alimentario. Las variaciones en la oferta de alimentos,
tanto en cantidad como en calidad, estan relacionadas con la innovacién, con los cambios
empresariales en las distintas fases del sistema, con la politica agraria y alimentaria, asi
como con el desarrollo de los mercados, especialmente a partir de la SGM y la

modernizacion del campo (Langreo & German, 2018).

En este sentido, estas transformaciones se han dado en periodos de tiempo
marcados, denominados, segin Friedmann (2005), como Regimenes Alimentarios. El
autor los define como periodos con relativa estabilidad en las relaciones internacionales de
poder y propiedad que configuran el ordenamiento de la economia agroalimentaria
mundial. Estos periodos se disponen a partir de la accion combinada de las estrategias del
Estado, la migracidon y movimientos sociales de las poblaciones, junto a las apuestas del

sector privado y las corporaciones (Rodriguez, 2010).

Por su parte, McMichael (2015), en su libro “Regimenes alimentarios y cuestiones
agrarias”, menciona como los regimenes alimentarios surgen como una herramienta para
comprender las relaciones entre el ordenamiento del mundo y el comercio agroalimentario,
asi como el rol de la agricultura en los procesos de construccién del Estado en la edad
moderna. En este sentido, segun el autor, el concepto de régimen alimentario define un
orden capitalista mundial gobernado por reglas que estructuran la produccion y el consumo
de alimentos a nivel global, teniendo en cuenta el desarrollo de las relaciones politicas y

econdmicas y sus controversias.

Este conjunto de relaciones determina periodos con cierto grado de estabilidad,
sostenida por los intereses que definen las relaciones de cada régimen. Al surgimiento y
consolidaciéon de cada régimen alimentario antecede un periodo de despliegue de
contradicciones y crisis que evidencian nuevas posibilidades de organizacion del poder y
la propiedad, y a su vez generan un reacomodamiento en las formas de produccion,

distribucion y el consumo de la economia agroalimentaria mundial (Friedmann, 2005).

Particularmente estos periodos de crisis asociados a la carencia de alimentos,

hambrunas y aumento de la poblacion mundial marcaron y justificaron el incremento en la
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produccion agraria que ha desatado un cambio radical en las formas, técnicas y sistemas
de produccion de alimentos, ademas del uso y preparacion de ellos. Esto ha dejado un
sinfin de transformaciones a nivel econdmico, politico, social y ambiental que ha
repercutido directamente en la diversidad agricola existente a nivel mundial (Hernandez,
2016; Langreo & Germén, 2018).

Las indagaciones de Friedmann y el analisis de McMichael han permitido
argumentar el ordenamiento economico mundial de la economia agroalimentaria a partir
de la explicacion de tres regimenes correspondientes a las coyunturas geopoliticas y
econdmicas dominantes desde fines del siglo XIX hasta la actualidad (Friedmann, 2005;
McMichael, 2015).

El primer régimen, denominado “colonial”’, se extendié entre los afios 1870-1930,
concentrado en el Reino Unido y basado en la importacion de productos desde sus
colonias hacia Europa. Segun lo mencionado por McMichael, el propdsito era consolidar
al imperio britanico como el “taller del mundo” mediante la explotacién de las colonias, el
control de la oferta de alimentos y el impulso de politicas mercantilistas de libre comercio
(McMichael, 2015).

El segundo régimen se centra en Estados Unidos en los afios de 1950 a 1970,
posterior a la crisis del 29 y de la SGM, configurandose un régimen mercantil e industrial
impulsado por el gobierno norteamericano, el cual consolidé6 una nueva forma de
acumulacion intensiva capitalista basada en la especializacibon de mercancias

(commodities).

El tercer régimen, denominado “corporativo”, se consolida a partir del afio 1980
hasta la actualidad (Fajardo, 2018), surge a raiz de las crisis econémicas de las décadas
de los 70’s y 80’s y fue determinante en la transicidn hacia el periodo neoliberal. Expresa
un nuevo momento en la historia politica del capital al ser parte del proyecto de
globalizacién neoliberal, restaurando el principio del mercado mundial, en el cual los

gobiernos ahora sirven a los mercados, y donde se impone la légica del mercado y de las
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corporaciones transnacionales (Friedmann, 2005; Hernandez, 2016; Langreo & German,
2018; McMichael, 2015)*2.

2.2.2 Transformaciones en los sistemas de produccién de

alimentos y relaciones de poder.

Resulta evidente cémo los periodos de tiempo propuestos por Fiedmann y
McMichal han marcado la transformacion de los sistemas agroalimentarios, siendo la
produccion y comercializacion de los alimentos el punto clave a nivel mundial. En este
sentido, McMichael (2015) menciona: “la configuracién del poder en cada periodo ha sido
muy distinta, siendo el elemento unificador, la organizacién de la produccion y circulacion
mundial de alimentos para sostener aquella configuracién de poder enraizada en una

dindmica de acumulacion particular” (p. 24).

Segun los mismos autores, la relacion de la agricultura y el desarrollo econémico a
nivel mundial a partir del segundo régimen alimentario, posterior a la SGM, transformé el
orden geopolitico del mundo con un importante desarrollo industrial y agricola. Estados
Unidos se reafirmé como potencia y mayor exportador agricola del momento, en el que la
produccion de granos de este pais comenz6 a exceder la demanda interna; al mismo
tiempo, el recrudecimiento de la Guerra Fria lo obligé a fortalecer su influencia sobre los
paises del Tercer Mundo a partir de subsidios e incentivos establecidos desde finales de
los 30 (Afanador, 2008; Friedmann, 2005).

Por otra parte, luego de finalizada la SGM, se hizo urgente la reconstrucciéon
europea, lo cual fue la base de operacion del Plan Marshall oficialmente llamado European
Recovery Program (ERP), cuyos objetivos se basaron en reconstruir las zonas destruidas
por la guerra, eliminar las barreras de comercio, modernizar la industria y hacer préspero
de nuevo al continente europeo. Estas ayudas fomentaron sistemas tecnificados de
produccion de alimentos, uso de nuevos productos y semillas y, por tanto, transformacion

de los sistemas productivos y alimentarios. Pese a la destruccion de la guerra, estos paises

12 para el caso de este documento solo se abordara desde el Segundo Régimen Alimentario, teniendo en
cuenta el marco del tiempo de esta investigacion.
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europeos de ningln modo pasaron a ser paises del Tercer Mundo, lo cual los ubicé en otra

posicion frente a la ayuda de Estados Unidos (Zappino, 2019).

Para el caso de los paises del Tercer Mundo, la situacion fue diferente. Como lo
menciona Langreo & German (2018), citando a Friedmann (2005), Estados Unidos
promovié la Ley Puablica (PL) 480 de 1954, aprobando grandes donaciones de trigo y otros
cereales a paises pobres, con ello gan6 adeptos (poder econémico y lealtad politica) y
aseguro poner su excedente agricola en los mercados de los paises incluidos en su imperio
informal, especialmente los granos basicos, producidos con subsidios y tecnologia de

punta.

Sin embargo, esta medida tuvo un impacto profundo sobre la sociedad y la
economia, y transformd el sistema de produccion de alimentos de estos paises.
Paraddjicamente, estos paises denominados del Tercer Mundo se encuentran ubicados
en el tropico del globo terrdqueo y en el marco de los Centros de Origen de Diversidad
mencionados por Vavilov y, actualmente, concentran la mayor agrobiodiversidad a nivel

mundial tanto en especies, cultura y paisajes.

En términos de poder, los paises del Tercer Mundo fungian como proveedores de
alimentos, pero también cumplian con las condiciones biofisicas y climaticas para el
desarrollo de los cultivos de interés econdémico para las grandes naciones; ademas, el
dominio se direccionaba por el interés sobre materias primas, minerales y la extraccion de
combustibles dados en estos paises, por tanto, era necesario consolidar la ideologia del

enfoque productivista a partir del ETDR (Tetreault, 2015).

Retomando, el mayor problema, como lo menciona Friedmann (2005), fue que los
incentivos, la transferencia de tecnologias y ayudas alimentarias desincentivaron la
produccioén interna y transformaron las sociedades agricolas autosuficientes en sociedades
de consumo masificado. Este dumping®® fomenté la dependencia alimentaria e impulsoé la
implementacion de la RV a partir de cultivos mecanizados, semillas mejoradas y uso de

insumos quimicos, lo que se tradujo en patrones de dependencia en la produccién a través

13 Es un término anglosajon derivado del término “dump” que significa verter o derramar. Se utiliza como
sinénimo de vender por debajo del precio de fabricaciéon o costo de un producto con el &nimo de reventar el
mercado y la competencia.
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de las empresas agroexportadoras, lo que se tradujo en la reconfiguracion de los

alimentos, los sistemas de produccion, dietas, costumbres y tradiciones.

Como lo menciona (Camacho, 2017)), para el afio 1943, siguiendo los lineamientos
de investigadores estadounidenses y dando respuesta a la necesidad productiva de
granos, con el despliegue de la RV, comenzo el plan de transferencia para América Latina
en términos de nuevas tecnologias agropecuarias. De acuerdo con la légica de la
producciéon comercial que comenzd a imperar, se establecié el Programa Agricola
Mexicano, con apoyo de la Fundacién Rockefeller, creandose el Centro Internacional de
Mejoramiento de Maiz y Trigo (CIMMYT).

Los resultados en términos productivos fueron significativos. A corto plazo, el
rendimiento del cultivo de trigo pasé de 750 kg*ha! en 1950 a 3.200 kg*ha en 1970. De
1963 a 1983, la produccion total de arroz, trigo y maiz, en los paises del Tercer Mundo,
presenté un aumento de 3,1%, 5,1% y 3,8% por afio. Como consecuencia se comenzé a
tener una mayor produccion en una menor superficie de tierra, lo que determind que los
principios basados en la RV se convirtieran en una opcion rentable para los paises en

desarrollo (Camacho, 2017).

Es claro que, para el caso colombiano, uno de los efectos nocivos del PL 480 fue
el incremento del consumo de grano de trigo importado en la poblacion, que pasé del 22%
en 1951 a cerca del 90% para el afio 1971 — coincidencialmente va de la mano al desarrollo
tecnoldgico en términos de productividad que se venia generando en el CIMMYT —. Esta
“ayuda alimentaria” contribuy6 a transformar el “gusto” por granos distintos a los del
consumo local tradicional, ademas de socavar la capacidad local de producciéon de
cereales que no podian competir con el grano “donado”, lo cual condujo a un sistema de

dependencia alimentaria (Espinosa, 2016).

Es clara la forma como esta transformacion y apertura de un nuevo sistema
alimentario protagonizado por el proceso de modernizacion agraria, ayudas alimentarias e
integracion con el sector industrial, trajo consigo la crisis de la agricultura tradicional en los
paises del Sur, la cual pas6 a complejos sistemas agroindustriales, cuyos impactos se
reflejan a nivel social, ambiental y ecolégico, sin contar el grave impacto en términos de
agrobiodiversidad. Ademas, se visibiliza en la transformacion de los sistemas de
producciéon de alimentos, habitos alimentarios y culturales de las comunidades (Naredo,
2004; Sumpsi, 1997 en Sanz, 2009).
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Para el tercer régimen alimentario, como lo menciona McMichael (2015), la
concentracion corporativa del poder sobre el sistema se hace evidente dada por la
hegemonia de las compafiias agroalimentarias transnacionales y del capital financiero, la
internacionalizacién de la agricultura, la financiarizacion de los mercados mundiales y la
constante especulacion sobre los precios agricolas. Ademas, el mismo autor afirma que
se caracteriza por el acaparamiento de tierras agricolas y otros recursos naturales, la
“flexibilizacién” de algunos cultivos (soya, maiz, cana de azucar y aceite de palma, que son
posibles de intercambiar para fines alimenticios o para producir agrocombustibles) y la

proliferacion de supermercados multinacionales.

McMichael explora la tutela de este régimen bajo los auspicios de la Organizacion
Mundial de Comercio (OMC), asi como las sucesivas rondas de negociacion que han
dejado intactos los grandes subsidios dirigidos al sector agricola en Estados Unidos y la

Union Europea, los cuales los capturan en mayor medida las compafiias transnacionales.

Paralelamente al proceso de la concentracion, esta perspectiva muestra como el
capital transnacional estaba tomando control de la totalidad del ciclo productivo agricola

expropiandolo del &mbito de conocimiento y dominio campesino (Cid, 2007).

Levins & Lewontin, (1987), muestra que con la produccion del contrato y el control
tecnoldgico sobre la agricultura, se requiere menos trabajadores independientes, se tiene
mano de obra barata y se evidencia que los campesinos pierden la tenencia sobre el
proceso productivo que realizan, asi mantengan la propiedad de la tierra, siendo el capital
trasnacional el que asuma progresivamente el control de dos areas que fueron controladas
tradicionalmente por los agricultores: el control del proceso fisico de la produccién en el
predio, y la produccion de sus propias semillas y sus propios abonos, sumado a la

alteracion de los agroecosistemas que se traduce en pérdida de su diversidad agricola.

La sustitucion se da a través de la implementacién y aumento de la mecanizacion,

la extensién de los contratos de la produccién, la fabricacion de insumos agricolas, y
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finalmente, a través de biotecnologia (tales como la tecnologia “terminator!*” y Roundup?*®)
el capital industrial ha accedido al control sobre casi la totalidad del proceso de produccion,
mientras que deja a los campesinos los riesgos de poseer la tierra 'y de manejar su trabajo
(Levins & Lewontin, 1987).

Segun McMichael (2009), este control del proceso fisico de produccién se sustenta
no solamente en el acaparamiento de la tierra, sino también en la mercantilizacion de otros
bienes comunes como la expansion de los derechos de propiedad intelectual sobre los
organismos vivos y el desarrollo de nuevas tecnologias como la manipulacion genética. Es
asi como en este régimen se dio un proceso de integracion vertical y horizontal de
empresas de biotecnologia, semillas y agroquimicos que trajo consigo la consolidacion de
seis grandes compafiias transnacionales como Monsanto, Syngenta, Dow Agrosciences,
DuPont, Bayer y BASF, que actualmente controlan la mayoria de las semillas comerciales
y sus patentes, la produccion de agroquimicos y, por ende, el sistema alimentario a nivel
mundial (Gutiérrez, 2015).

Como resultado del actual régimen, hoy en dia, ademas del acaparamiento de las
semillas, se ha dado la marginacién y migracién de las comunidades campesinas, afros e
indigenas, quienes se han visto despojadas de sus semillas locales, transformando los
sistemas de produccién tradicionales por sistemas tecnificados, destruyendo los
agroecosistemas con grandes impactos ambientales e imponiéndose el modelo de
monocultivo y uso intensivo de agroquimicos que se traduce en la pérdida de la
agrobiodiversidad y todas las repercusiones a nivel ecolégico, social y cultural que ello

implica.

14 Tecnologias de uso genético restrictivo, coloquialmente denominadas terminator, las cuales constituyen una
“patente bioldgica”, puesto que modifican las plantas genéticamente para que sean estériles o produzcan
“semillas suicidas” y, por tanto, no puedan ser guardadas por los campesinos para proximas siembras.

15 Roundup (nombre comercial del glifosato producido por Monsanto comprada por Bayer cuyas ventas
alcanzan 1.200 millones de doélares USA).
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2.3 Poder sobre la agrobiodiversidad y el Enfoque
Tecnocratico de Desarrollo Rural (ETDR) en
Colombia.

Desde hace varias décadas, Colombia, al igual que en la mayoria de los paises
latinoamericanos, como lo menciona Cristébal Kay (1995), ha sufrido importantes procesos
de trasformaciébn marcados por dinamicas de modernizacién, de integracion,
internacionalizacién y consolidacién de mercados, lo cual responde al ordenamiento de la

economia a nivel mundial y son la base del ETDR que actualmente se da en el pais.

“Desde 1945, la economia y la sociedad rural latinoamericana se han trasformado
drasticamente, debido a la creciente integracion de la agricultura desde el régimen colonial
hasta el régimen agroindustrial de alimentos y también a causa de las politicas estatales

desde la reforma agraria hasta la liberacién” (Kay, 1995:137).

Como se mencion6 en el apartado anterior, los regimenes alimentarios a nivel
mundial evidencian la transformacién de los sistemas de produccion de alimentos y esto
no es diferente en Colombia. Dentro de los impactos mas importantes en el régimen actual
es el apoyo estatal a las transnacionales a partir de politicas agricolas direccionadas a
intereses netamente econdmicos, lo cual ha llevado a la dependencia de los paises del
Tercer Mundo a nivel de semillas, insumos y tecnologias frente a las compaifiias que
dominan los mercados a nivel mundial y que direccionan el desarrollo rural en nuestro pais
(Gutiérrez, 2015).

La propiedad intelectual sobre los organismos vivos, como las semillas, ha
generado relaciones de poder de unos pocos sobre las comunidades campesinas, afros e
indigenas a nivel mundial. Esta relacion de poder se basa en la apropiacion del
conocimiento de estas comunidades, quienes por miles de afios se adaptaron a las
adversidades, generaron procesos de domesticacion, conservacion y uso de los alimentos
a partir del constante aprendizaje y experimentacion en la agricultura tradicional (Kotschi
& Von Lossau, 2012). Es asi como este apartado visibiliza la importancia de la
agrobiodiversidad y los intereses econdémicos y politicos que desde el ETDR se ha venido

dando en nuestro pais.
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Para ello se parte de analizar los principales modelos que constituyen el ETDR en
Colombia, los cuales a través del tiempo han ido evolucionando conforme se ha venido
dando el ordenamiento a nivel mundial. Como lo menciona Pachén, et al. (2016), desde el
enfoque de la tecnocracial® se toman en consideracién cuatro modelos principales: el
primero con la Modernizacion de la produccién agricola, el segundo el Estructuralismo, el

tercero el Neoliberalismo y por dltimo el Neoestructuralismo.

2.3.1 Modernizaciéon de la produccion agricola y Revolucion
Verde.

Posterior a la SGM, con la crisis alimentaria y el surgimiento de la RV, la
modernizacion del campo fue uno de los acontecimientos que marco y transformé las
formas de produccién de alimentos. En términos de diversidad agricola, la modernizacion
de la produccion aceleré la desaparicion de especies, redujo la diversidad dietaria,
incremento los efectos de gases tipo invernadero, devasto los ecosistemas, sin contar con
la pérdida de biodiversidad, tanto en flora, fauna, paisajes y microorganismos (Casas,
2019).

Esta modernizacion fue ligada al concepto de “desarrollo”, mencionado en el
discurso de posesion del presidente Truman quien hizo el llamado a EE.UU. y al mundo a
resolver las problematicas en areas “subdesarrolladas” tomando como base la

modernizacion y tecnificacion del campo (Escobar, 2014).

Este modelo parti6 de la necesidad de abastecer de alimentos a paises donde
aparentemente la comida no alcanzaba para la poblacion existente, su principal objetivo

fue generar incrementos significativos en la productividad agricola teniendo como base la

16 | a tecnocracia es un movimiento estrechamente ligado a la idea del conocimiento cientifico moderno. Esta
idea tuvo una evolucién histérica y cambié su forma segun el contexto. Si se buscan las primeras ideas sobre
la tecnocracia, se encontran en la Antigua Grecia; pero es en la era moderna donde el concepto toma su forma
definitiva y actual. En el siglo XX, concretamente durante la crisis del 30" las propuestas tecnocraticas tuvieron
sus primeras repercusiones a causa de las criticas hechas al “sistema de precios”. Durante los afios 60"y 70"
hubo profundas reflexiones sobre la tecnocracia, como consecuencia de la aparicién de una sociedad post-
industrial que tenia a la revolucién tecnolégica como centro. En los afios 907, en el contexto de las grandes
reformas del Estado, y a causa de la necesidad de un paradigma de reforma en América Latina, se instala
nuevamente el concepto de tecnocracia y la reflexion sobre su relacién con el neoliberalismo.
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produccion extensiva a gran escala, la tendencia al monocultivo y el uso de alta tecnologia.
No obstante, en la actualidad, la falta de alimentos es la misma excusa para seguir bajo el

esquema de productividad (Ceccon, 2014).

Junto a estas innovaciones centrales, el proceso de modernizacion importé un
profundo cambio en las practicas y en las actividades agricolas. La agricultura tradicional
intentd ser reemplazada por una moderna y la agroindustria, dominada por empresas
transnacionales que concurrieron desde diversos campos de la actividad econdémica
(agricola, quimico-farmacéutico, petroquimico, financiero, entre otras) que impusieron
criterios y practicas totalmente ajenas a los sistemas agricolas tradicionales. Pese a ello,
hoy en dia la agricultura tradicional y campesina provee el 70% de los alimentos para la
poblaciébn mundial (Bergel, 2017; Organizacion de las Naciones Unidas para la
Alimentacion y la Agricultura - FAO, 2000).

Fritjof Capra, citado por Bergel, (2017 p. 354), destaca que... “toda la agricultura se
convirti6 en una enorme industria en la que decisiones esenciales se deben tomar por
“agrocientificos”, que luego pasan a los “agroempresarios” o a los “técnicos en agricultura”,

a través de una cadena de agentes y vendedores”.

En el mismo sentido, Poudel et al., (2015) afirman que el desarrollo y la modernidad
fueron el punto de partida del proceso de seleccién, mejoramiento y decision frente a los
alimentos hoy consumidos en funcién del mercado; por ende, el mejoramiento genético
dado en aquella época incluy6 el desarrollo de paquetes tecnoldgicos los cuales no
tuvieron ninguna consideracién ecolégica, sino mas bien pretendieron llevar a los

agricultores a cultivar y crear lo que dicta el mercado.

El éxito de la RV en términos de productividad se justificé en incrementar la
produccién agricola para combatir el hambre en el mundo. No obstante, como lo menciona
Bergel (2017), el hambre en el mundo no esta ligada a la produccién de alimentos, sino
obedece al conjunto de factores politicos, econémicos y sociales del orden mundial. De
igual forma, sostiene que el hambre se convirtié en una excusa moral en que se justifica el
desarrollo tecnolégico para la productividad, pero en realidad la causa del hambre esta
mas bien ligado a la pobreza, la desigualdad, y la falta de acceso a los alimentos y a la

tierra.
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Pese a la transformacion de los sistemas de produccion de alimentos y a los
incrementos de la produccién fruto de la RV, el propdsito de extincion del hambre en el
mundo y en los paises del Sur no se cumplié. No obstante, las consecuencias en términos
de pérdida de diversidad alimentaria y alteracion de los ecosistemas fueron catastroficas,
la FAO reporto que para el afio de 1966, las causas principales de erosion genética de los
cultivos en 154 paises fue por el reemplazo de las variedades locales (Bergel, 2017; FAO,
2017).

Colombia, al ser un pais del Tercer Mundo y por ende “subdesarrollado”, fue uno
de los que adopté este modelo con el &nimo de incrementar su competitividad en los
mercados internacionales. Fue asi como los campesinos y comunidades rurales acogieron
el uso de los paquetes tecnolégicos y semillas mejoradas, cambiando drasticamente las
formas de trabajo y produccion de la tierra y reflejando que la modernidad afect6 su libertad
en la capacidad creadora, en la autonomia frente a la toma de decisiones frente a su
agricultura, pasando a ser consumidores de las técnicas de produccion y los paquetes

tecnoldgicos impuestos por esta gran revolucion (Bergel, 2017).

2.3.2 El Estructuralismo

Para Latinoamérica, a finales de los afios cuarenta, se gener6 un pensamiento
planteado desde la Comisién Econdomica para América Latina y el Caribe (CEPAL)
denominado el estructuralismo latinoamericano (Uzcétegui, 2014). El estructuralismo o
institucionalismo, fue la forma en que la modernizacién se convirtié en politicas publicas
en paises en desarrollo y buscé incrementar la produccién agricola como base de la
industrializacion en las areas urbanas (Pachén et al., 2016). Esta perspectiva conllevé al
incremento de los gastos gubernamentales para promover el desarrollo en estos paises y
el Estado se convirtié en un agente crucial en el cambio politico, econémico y social a partir

de la creacion de instituciones (Rodriguez, 2006).

La perspectiva estructuralista planteaba la division del mundo en paises centrales
(paises desarrollados) y paises periféricos (paises menos desarrollados o en desarrollo).
Esta teoria Centro-Periferia mostraba a la industrializacion y a la tecnologia como base del
desarrollo, siendo los paises centrales quienes la poseian dejando a los paises periféricos
rezagados (Rodriguez, 2006). Es decir, en esta concepcion se encuentra implicita una idea

de desarrollo desigual, donde los centros son las economias en que primero penetran las
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técnicas capitalistas de produccion, y la periferia (zonas dependientes de la produccién
agropecuaria) se constituye por economias cuya produccién esta relegada desde el punto

de vista tecnoldgico y organizativo.

Segun el mismo autor, para superar esta condicion, los estructuralistas plantearon
gue América Latina debia perseguir una estrategia de desarrollo dirigida hacia el interior
en lugar del “modelo exportador primario” o “desarrollo hacia afuera”. Para esto se planted
la politica publica de Industrializacién Sustitucion de Importaciones (ISI) como via para
poner a andar el modelo. Segun la ISI, los gobiernos deberian liderar el proceso de
desarrollo a través de instituciones fuertes que promuevan la industrializaciéon y protejan la

produccion nacional (Pachon et al., 2017).

Como resultado de la politica, los términos de intercambio interno estaban a favor
del sector industrial. Es decir, los precios de los productos industriales crecieron mas
rapidamente que los precios de los productos agropecuarios, lo cual perjudicaba la
inversion en la agricultura. En este sentido, se impulsé mayor apoyo de la inversiéon publica
a partir de créditos agropecuarios, asistencia técnica y subsidios que fortalecieran la
agricultura moderna. Sin embargo, los productores comerciales, antes que los
campesinos, fueron los beneficiarios de dichos programas. En consecuencia, la produccion
agricola no creci6 a la par que la industria y por ende no estaba en la capacidad de
abastecer el requerimiento interno, esto se tradujo en la importacion de materias primas y
el incremento de la deuda externa para apoyar el modelo (Cristobal Kay, 2009; Pachon et
al., 2016).

2.3.2.1 Escenario en Colombia

Pese al atraso industrial de América Latina y, en especifico, de Colombia, a
mediados del siglo XX se impuso, por decisién de los centros de poder econdémico, el
modelo de desarrollo industrial. Para aquella época, Colombia era una sociedad
eminentemente rural, pues alli habitaba el 61% de la poblacion. Su economia dependia,
en gran medida, del sector rural: s6lo la agricultura representaba el 40% del Producto
Interno Bruto, el 55% del empleo total y era la fuente principal de las divisas de la economia

nacional (Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, 2010).

El modelo promovido por la CEPAL, fundamentado en la sustitucion de

importaciones, implicaba una intervencion fuerte y directa del Estado. En el pais tuvo
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vigencia desde comienzos de los afios sesenta hasta finales de los setenta y foment6 el
proceso de industrializacién identificado como la “modernizacion”, con mecanismos para
absorber la sobrepoblacion del sector rural, como estrategia de mejoramiento de las

condiciones de vida de la poblacion (Pérez, 1998).

Las politicas econémicas propuestas por el modelo cepalino incluian concesion de
subvenciones, control de precios, introduccion de barreras comerciales y medidas de
proteccion fiscal para los alimentos y productos industriales importados, asi como una
participacion gubernamental fuerte en la produccién agricola e industrial. El gobierno entré
a controlar tanto los mercados de productos locales y de exportacién, asi como actividades
econdémicas que antes controlaba el sector privado, y el Estado asumi6 los riesgos

inherentes a las operaciones de produccién y mercadeo (Correa & Farah, 2002).

Para esta época se da en Colombia el impulso a proyectos de Reforma Agraria y
se crearon instituciones fuertemente centralizados dentro del sector agropecuario, como el
Instituto Colombiano de Reforma Agraria (INCORA)Y, el Instituto de Mercadeo
Agropecuario (IDEMA), el Instituto Colombiano Agropecuario (ICA), entre otros. Todas
estas entidades dependian del Ministerio de Agricultura y tenian estrecha relacion con las

Secretarias Departamentales de Agricultura.

En términos de agobiodiversidad, la creacion del ICA jugd un papel fundamental,
ya que fue la entidad encargada de resguardar las colectas de semillas y materiales de
interés agricola en el pais. Estos materiales sirvieron de padres y madres de 285 nuevas
variedades que el Instituto entregd al pais como variedades e hibridos de diversas

especies, como se ve en el siguiente cuadro:

Tabla 2-1: Numero de variedades mejoradas por el ICA

Especie N° Variedades ICA Especie N° Variedades ICA

17 En 1961 el gobierno nacional expidié la Ley 135 con el objetivo de hacer mas productivo el sector
agrario nacional, a través de una reforma que permitiera una redistribucion mas equitativa de la
tierra en aras de una diversificacion de la produccion en el campo. Esta institucion fue la responsable
de liderar y hacer efectivo el programa de Reforma Agraria Integral a partir de funciones como:
adquisicion y redistribucion de tierras, asignacion de créditos para la produccion, asistencia técnica
para el sector agrario, adecuacion de tierras y construccion de obras de infraestructura
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Maiz 65 Ajonjoli 4
Frijol 46 Mandarina 4
Papa 28 Guayaba 3
Trigo 20 Maracuya 3
Arroz 20 Legum Forraj 3
Soya 17 Avena 2
Sorgo 14 Mango 2
Algoddn 11 Carambolo 1
Tabaco 9 Toronja 1
Yuca 8 Mani 1
Naranja 8 Haba 1
Cebada 7 Palma 1
Arveja 6

Fuente: Instituto Colombiano Agropecuario (2017).

Bajo este contexto, la produccion agropecuaria se consideraba marginal y debia
responder a la demanda industrial y urbana. Segun esta perspectiva estructuralista, la
agricultura debia producir materias primas para la industria y para la generacioén de divisas;
por otra parte, debia producir alimentos para satisfacer la demanda interna tanto urbana
como rural (Correa & Farah, 2002). Esto implicé incentivos para el aumento de la
productividad agricola a partir del fomento de la agricultura intensiva, uso de agroquimicos

y tecnologias propias de zonas templadas no aptas para la region tropical.

Este incentivo se dio desde todas las areas, el apoyo en investigacion y formacion
de recursos humanos se orientd hacia la preparacion de profesionales altamente
calificados en areas de la agricultura que cumplieran la perspectiva de industrializacion?®,
es decir, la formacion se enfocd en dar respuesta a cultivos para la sustitucién de
importaciones o cultivos para exportaciéon bajo el modelo de produccién de RV. No
obstante, las directrices de formacion e investigacion no tuvieron en cuenta la produccion
y economia campesina ya que fungian como un obstaculo para el desarrollo econémico y

productivo del pais (Pérez, 1998).

18 1963: se crea la Facultad de Agronomia de la Universidad Nacional de Colombia y en 1965 se
crea el programa de estudios en Ciencias Agrarias en convenio con el ICA.
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Por otra parte, se incentivé la creacion de gremios por cultivo, especialmente entre
los afios de 1950 y 1965, delegandoles gran parte de las responsabilidades frente a las
politicas del sector; esto fortalecié los gremios de productos exportables y debilité la
organizacion de productores de cultivos de economias campesinas, quienes, por su parte,
no tuvieron posibilidad de incidir en las politicas sectoriales, lo cual llevo al estancamiento
gue marco la agricultura tradicional o campesina y conllevo a elevar los niveles de pobreza
rural (Correa & Farah, 2002).

Asi, entre los afios 1960 y 1978, el principal objetivo se centr6 en aumentar la
productividad de los cultivos comerciales (arroz, algodén, sorgo, soya, cafia de azlcar).
Con ello, se incrementé el area destinada a la agricultura y al uso intensivo de la
maquinaria, agroquimicos y los fertilizantes necesarios para alcanzar la produccion vy

rendimiento requeridos (Ledn & Rodriguez, 2002).

A su vez, en los afios setenta, el Banco Mundial y las agencias internacionales
habian adoptado el esquema de Desarrollo Rural Integrado (DRI) como el mas efectivo
para el desarrollo rural, siendo otro de los programas bandera del estructuralismo en
Colombia (Urrutia et al., 2017). En este sentido, fue impulsado para los paises del Tercer
Mundo por parte del Banco Mundial y se basé en la idea general de que un mayor acceso
a los mercados por parte de los campesinos lograria aumentar sus ingresos y mejorar su
calidad de vida (Urrutia, 2017).

El DRI en Colombia llegd a complementar el Programa de Alimentacién y Nutricion
(PAN). Este ultimo proyecto buscaba disminuir la desnutricion infantil, especialmente la de
nifos y niflas entre 0 y 5 afios. De esta manera, el DRI se convirtié en un buen apoyo del
PAN, dada la similitud de sus objetivos: el DRI buscaba aumentar la calidad de vida,
mediante la coordinacion de acciones e inversiones de aspectos productivos, de
mercadeo, y de infraestructura basica y social de los individuos mas pobres del campo,
mientras que el PAN buscaba disminuir la desnutricién en el pais (Pérez, 1998; Urrutia et
al., 2017).

2.3.2.2 Transformaciones importantes del Estructuralismo

Es claro que el escenario del campo colombiano tuvo varias transformaciones en

términos productivos y alimentarios, lo que se tradujo en repercusiones en la diversidad
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agricola y cambios en las formas de producciéon de alimentos. Por su parte, el desarrollo
del campo basado en las nuevas tecnologias vino promovido por la financiacion de
entidades internacionales a partir de programas como Alianza para el Progreso*®, que dio
apertura a la reforma agraria en funcién de mejorar la productividad agricola y al libre
comercio entre los paises latinoamericanos, de igual forma se dio apertura al ingreso de
nuevos recursos extranjeros a partir del PAN y el DRI provenientes del Banco
Interamericano de Desarrollo (BID), la Agencia Canadiense para el Desarrollo y el Banco

Interamericano de Reconstruccion y Fomento (BIRF) (Uzcéategui, 2014).

En el marco de la Alianza para el Progreso se firma el convenio de la Universidad
Nacional con la Universidad de Nebraska y se inicia un ambicioso programa sobre
ensefianza agricola y agronomica en el pais, en el cual diferentes Facultades de
Agronomia se integrarian con granjas experimentales del Gobierno con la vision de
incrementar la productividad del pais. Esta iniciativa fue apoyada por fundaciones
estadounidenses, destacandose Rockefeller, Ford y Kellogg, siendo los cultivos

priorizados el maiz y el trigo (Machado et al., 2006).

El acceso a estos recursos se dio mediante el otorgamiento de créditos
agropecuarios a través de la Caja Agraria, entidad que en su politica consider6 a los
pequefios productores bajo un acceso preferencial a los recursos. No obstante, muchos
de los créditos se otorgaron en insumos, equipos y semillas mejoradas, lo cual transformé
drasticamente la agricultura a pequefia escala y familiar, intentando llevarla a agriculturas
mas tecnificadas y productivas que respondan al modelo. No obstante, el precio en
términos de diversidad agricola fue alto, ya que se reemplazaron las variedades locales

diversas, por mejoradas y uniformes (Salgado, 2009).

Por su parte, Urrutia (2017) menciona que el balance de la politica estructuralista
fue positivo, ya que el programa aumento el ingreso real de los campesinos gracias al
incremento en el rendimiento por hectarea de algunos cultivos de interés econémico como

algodén, sorgo, maiz y palma. Se obtuvo, efectivamente, un aumento de la

19 La Alianza para el Progreso fue un programa de ayuda econémica, politica y social de Estados
Unidos para América Latina efectuado entre 1961 y 1970.
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comercializacion nacional de los bienes de consumo local; ademas, reconocié, por primera
vez en Colombia, la importancia social y econémica de la agricultura de subsistencia como
parte basica del desarrollo econémico y en la politica se reconocié la importancia y el valor
técnico, econémico y social de los sistemas de produccion de la agricultura tradicional. Sin
embargo, el mismo autor también aclara que este reconocimiento se vinculé a procesos
de desarrollo ex6genos a la ruralidad en Colombia, bajo la implementacién de nuevas

tecnologias y paquetes poco adaptados a la realidad del pais.

Por su parte, Correa & Farah (2002) mencionan que la perspectiva estructuralista

trajo consigo varios efectos en la sociedad rural como:

- Se considero6 a los recursos naturales y a la diversidad agricola existente como
un potencial productivo y por ende nunca se adopté una concepcién del

adecuado uso, manejo y conservacion.

- El desarrollo agricola se vio en el surgimiento y expansion de cultivos como
cereales, algoddn y oleaginosas, pero en la produccion agricola de alimentos
persistié el caracter tradicional de las tecnologias de produccién. Los cultivos

gue crecieron estuvieron principalmente ligados a la industria.

- Ese modelo de agricultura produjo un deterioro generalizado de los recursos
naturales y efectos negativos ambientales de las actividades productivas

agricolas, principalmente por la alta demanda de maquinaria y agroquimicos.

- Esta politica promovié la produccion y distribucién subsidiada de alimentos, lo
cual incrementd la dependencia de alimentos como pastas y harinas
enriquecidas, como la bienestarina, lo cual transformd radicalmente los habitos
alimentarios y desfavorecié la preferencia de alimentos locales y desincentivd

el crecimiento de la produccion local (Escobar, 2007).

- Los grandes propietarios y los empresarios agricolas pudieron acceder a
politicas de subsidios y apoyo a la agricultura, lo cual no fue posible para los
productores sin tierra o con predios muy pequefios. En sintesis, la
concentracion de ingresos siguid siendo inequitativa en el campo y la poblacion

rural no pudo incorporarse a la dinamica del desarrollo del pais.
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Por su parte, Escobar (2007), citando a Cobos y Géngora (1977), hace referencia en
coémo esta politica estructuralista llevd a los campesinos a adoptar un “paquete
tecnoldgico” (semillas mejoradas, fertilizantes, control quimico de plagas), especializarse
en la produccién de ciertos cultivos (normalmente, solamente uno o dos), seguir una
disposicion rigida de las parcelas, preparar planes detallados de produccién, mantener
registros y llenarlos periédicamente, organizarse para mercadear los cultivos, y asi
sucesivamente; y asi dejar de lado las practicas de desarrollo propio como el uso de
semillas locales, el uso de abono y control de plagas organicas, la produccién no
especializada (las parcelas tradicionales mezcladas de cultivos comerciales, y de
autoconsumo, arboles frutales y especies animales menores), que deja un panorama

desalentador en términos de desarrollo endégeno.

2.3.3 Neoliberalismo

En la década de los 70’s y 80’s, aprovechando la inestabilidad politica de paises como
Chile, Argentina y Bolivia, entre otros?, entra a Latinoamérica el Neoliberalismo
comenzando una nueva etapa en el desarrollo econémico de los paises de la periferia. La
“crisis del petroleo” dada en 1973 generd el acuinamiento de una nueva expresion llamada
“estanflacion?'” que combind los términos de recesion o estancamiento econémico con la
inflacién. Esto dio como resultado una simultaneidad en el alza de los precios y el aumento
del desempleo a nivel mundial. Dicha situacion sumada a la crisis de la deuda? y al
endurecimiento del clima econémico dio inicio a la difusién de ideas y politicas neoliberales
(Kay, 2009; Martinez, 2015).

20 Estos paises se encontraban bajo un régimen de coaccién y represion por las dictaduras, por lo
gue no hubo ninguna oposicién o debate para la aplicacion de estas politicas econémicas.

21 Sjtuacion econémica de un pais que se caracteriza por un estancamiento econémico a la vez que
persiste el alza de los precios y el aumento del desempleo.

22 En los afios 1960 y 1970 muchos paises latinoamericanos, especialmente Brasil, Argentina y
México, pidieron grandes sumas de dinero a acreedores internacionales para llevar a cabo planes
de industrializacion, especialmente para programas de infraestructura. Estos paises tenian
economias crecientes en aquel tiempo, por lo que los acreedores estaban dispuestos a seguir
concediendo préstamos. Entre 1975 y 1982, la deuda latinoamericana con los bancos comerciales
aumentd a una tasa anual acumulativa de 20,4%. Esto llevé a que Latinoamérica cuadruplicara su
deuda externa de 75 mil millones de ddlares en 1975 a méas de 315 mil millones de ddlares en 1983,
lo que significaba el 50% del producto interno bruto (PIB) de la region.
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El neoliberalismo es una nueva estrategia para fortalecer la agricultura moderna a
través del control del mercado de alimentos por parte de las empresas internacionales a
través de la globalizacién. Uno de sus principios basicos se centra en que los mercados
deben regular el flujo de mercancias en lugar del Estado, bajo un esquema de libre
intercambio entre paises, permitiendo la intervencion del mercado por parte de empresas
internacionales de alimentos para administrar los precios de acuerdo con su conveniencia
(Kay, 2009; Pachodn et al., 2016).

En primer lugar inicia la privatizacion de las empresas a todo nivel y el Estado empieza
a externalizar sus funciones, se disminuye el gasto social, las pensiones y el empleo, se
buscan nuevas formas de subsidios y concursos, y se apoya la inversién extranjera para

el crecimiento sostenido (Martinez, 2015).

Es asi como en la década de los 80’s, entidades extranjeras como el Banco Mundial
y el Fondo Monetario Internacional (FMI) forman un acuerdo para administrar la crisis de
la deuda y poner en marcha las politicas de ajuste® presionando de una u otra forma a los
gobiernos de los paises Latinoamericanos para reorientar de manera “apropiada” su
politica macroeconémica conforme a los intereses de los acreedores internacionales y de
esta forma “lograr’ el pago de la misma, al mismo tiempo estas dos instituciones
transnacionales se transformaron en los grandes recaudadores de las deudas (Cristébal
Kay, 2001; Toussaint, 2004).

Las politicas de condicionalidad macroecondmica vinculada a la financiacion
concedida por estos organismos se rigieron bajo las siguientes premisas bajo el
denominado Consenso de Washington?*: la lucha contra el déficit publico por la via de

reduccion del gasto, las reformas para reducir la progresividad impositiva, la privatizacion

2 En lo que se refiere a la palabra "ajuste”, para los paises del Sur la cuestion es saber a qué es
necesario ajustarse. Si se admite que la economia mundial no es unitaria, sino que esté jerarquizada
y que los paises en desarrollo no pueden imitar simplemente las politicas seguidas antafio por los
paises industrializados, la respuesta es clara: el ajuste estructural no ofrece realmente perspectiva
de desarrollo.

24 El denominado Consenso de Washington se refiere al conjunto de medidas de politica econémica
de corte neoliberal aplicadas a partir de los afios ochenta para, por un lado, hacer frente a la
reduccioén de la tasa de beneficio en los paises del Norte tras la crisis econdmica de los setenta, y
por otro, como salida impuesta por el Fondo Monetario Internacional (FMI) y el Banco Mundial (BM)
a los paises del Sur ante el estallido de la crisis de la deuda externa (Garcia, 2013).
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de empresas publicas, la liberalizacion del comercio y de los mercados de capitales a nivel
internacional, la minimizacion de las condiciones a la entrada de inversion extranjeray la
desregulacion de los mercados laborales internos, entre otras (Bidaurratzaga, 2003; Kay,
2001).

2.3.3.1 Transformaciones de los sistemas de produccion por el Neoliberalismo en

Colombia

Como se menciond anteriormente, la entrada del neoliberalismo a Latinoamérica
cambio las condiciones frente al desarrollo de los paises del Sury por ende de la ruralidad
y las formas de produccién de alimentos. Para el caso colombiano en particular, la politica
publica fue la herramienta que buscé lograr los objetivos de desarrollo planteados por el
modelo impuesto. De este modo, las politicas agricolas en Colombia estuvieron y estan
sujetas a la obtencién del desarrollo de estas poblaciones segun los criterios del gobierno
(Garcia, 2013).

Las politicas para el desarrollo hacia los afios 90’s se centraron en la mercantilizacion
de todo tipo de bien o servicio, para lograrlo, seguin el gobierno de turno?>, las politicas de
desarrollo debian basarse en cuatro criterios que determinaban la funcionalidad de éstas:
automaticidad, universalidad, gradualidad y sostenibilidad (Instituto Colombiano de
Comercio Exterior, 1990). Estos criterios implicaron para el campo colombiano promover
uniformidad de la produccién, la tecnificacion de todos los sectores productivos, la
produccion en funcién de los nuevos mercados y la sostenibilidad a largo plazo de este

modelo.

Es asi como en Colombia se pasé de las politicas proteccionistas del modelo de
sustitucion de importaciones, a una opuesta en la que el Estado redujo su presencia en el
mercado agricola y la agricultura fue expuesta al mercado internacional con igual rigor que
cualquier sector econémico. Para ello, el Estado se enfocd en un cambio institucional en
las entidades orientadas al sector agricola con la finalidad de incentivar la modernizacién

de la produccién agricola (Garcia, 2013).

25 Virgilio Barco. Mandato presidencial 1986 — 1990.
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En este sentido, para el aflo 1988, se cre6 el Fondo de Desarrollo Rural Integrado, el
cual se enfoc6 en la cofinanciacién y ejecucidn de programas y proyectos de inversion para
las areas rurales en general, el Fondo para el Financiamiento del Sector Agropecuario -
FINAGRO quien se encargo de la provision de créditos a medianos y grandes agricultores,
y la Corporacion Colombiana de Investigacion Agropecuaria - CORPOICA?%, encargada en
el desarrollo e implementacion de ciencia, tecnologia e investigacion del campo

colombiano a través de recursos privados y publicos (Garcia, 2013).

Cabe resaltar el rol de CORPOICA en términos de agrobiodiversidad y recursos
genéticos, ya que esta entidad, en el afio de 1994, pasa a tener a cargo el Sistema de
Bancos de Germoplasma de la Nacién Colombiana para la Alimentacion y la Agricultura?”’,
administrado desde el afio 1962 por el ICA y el cual se conformé a partir de colecciones
de trabajo recolectadas durante aproximadamente medio siglo. El principal objetivo de los
Bancos fue resguardar las semillas o sus derivados de las diferentes especies y evitar que
se pierdan o se extingan por la labor agricola que se ejerce en el campo colombiano o que
fueran desplazados por el desuso a través del avance de la tecnologia (Instituto

Colombiano Agropecuario, 2017).

Por otra parte, se crea el Instituto Nacional de Adecuacion de Tierras — INAT
encargado de administrar la adecuacion de tierras y, a la par, se promueven la Ley General
de Desarrollo Agropecuario y Pesquero (Ley 101 de 1993), y la Ley 160 de 1994, que
modificaron los procedimientos de la distribucion y tenencia de la tierra, se propiciaron
condiciones para la creacion del mercado de tierra entre campesinos y terratenientes,
otorgando subsidios no a la oferta, como venia sucediendo con el modelo basado en el
estado de bienestar y sustitucion de importaciones, sino a la demanda, con el otorgamiento
de dinero o crédito a los campesinos por intermedio del sistema financiero y, por el otro
lado, subsidios y obras de infraestructura a los grandes propietarios y empresarios

agricolas y del campo (Ortega et al., 2014).

26 Hoy en dia AGROSAVIA
27 Bancos de Germoplasma de la Nacion Colombiana.
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2.3.4 Neoestructuralismo

La perspectiva neoestructularista surgio a finales de los afios ochenta e inicios de los
noventa como respuesta de los estructuralistas para reducir los efectos del neoliberalismo
y la globalizacion. Esta perspectiva aboga por el rol fundamental del mercado pero plantea

como actor clave al Estado (Cristébal Kay, 2001; Pachon A et al., 2016).

Segun el neoestructuralismo, los paises en desarrollo deben seguir abriendo sus
economias a la inversion extranjera, no obstante, los gobiernos deben formular reglas
claras con el fin de crear unas condiciones mas equitativas para la competitividad de la
produccién agricola nacional. Intenta vincular la agricultura local en el mercado global y
modifica las politicas publicas para reforzar su vinculacién. Segun esta premisa, las
politicas deben garantizar temas como capacitacion, tecnologia, créditos, subsidios y
acceso a los mercados que promuevan los procesos de desarrollo tecnoldgico e

industrializacion para reducir las brechas sociales y superar de la pobreza (Kay, 2009).

Como lo menciona Kay (2009), esta perspectiva, contraria a la neoliberal, considera
gue la politica agraria debe reconocer la heterogeneidad de los productores, y, por tanto,
disefar estrategias diferenciadas, particularmente favoreciendo las agriculturas
campesinas para que puedan superar las tendencias del mercado contrarias a sus

intereses, al mismo tiempo que se fortalece su capacidad productiva y competitividad.

El mismo autor también se refiere a que el neoestructuralismo tiene lugar en el seno
de una estrategia de “desarrollo desde adentro”, en contraste con la estrategia neoliberal
que privilegia el “desarrollo hacia fuera”. Barcena & Torres, (2019) mencionan como la
demanda y los mercados no resultan centrales, por el contrario, el desarrollo se basa en
la oferta: calidad, flexibilidad, uso y combinacion eficiente de los recursos, adopcion de
tecnologias, innovacioén, capacidad de organizacién y disciplina social que aumenten la

competitividad a nivel internacional.

Asi mismo, plantea que el crecimiento no puede ser a costa de la explotacion laboral
ni de la explotacion de los recursos naturales; no obstante, promueve la idea de mejorar la
calidad de vida a partir del crecimiento econémico basandose en la implementacion y
desarrollo tecnoldgico en los sistemas de produccion como fuente de desarrollo (Kay,
2001).
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Esta l6gica, adicionalmente, promueve cambios en los patrones productivos para
insertarse al mercado, fomentando cultivos no tradicionales como flores, verduras y frutas
para exportacion. Esto se refleja en los cambios en las tradiciones productivas de los
campesinos, ampliacién de las extensiones de monocultivo y uso de paquetes tecnoldgicos

gue se vinculen a la industria y puedan dar respuesta a los mercados (Kay, 2001).

Como se ha venido discutiendo en este documento, esta perspectiva del ETDR se
centra nuevamente en la modernizacién y tecnificacion de la agricultura de pequefia escala
para consolidar la produccién eficiente y mejorar los ingresos del campesinado.
Adicionalmente, vincula la agroindustria y la agricultura para proveer oportunidades de
empleo a los trabajadores rurales y direcciona las estrategias, dependiendo del potencial

productivo del campesino.

Referente a los programas estatales para el desarrollo de los campesinos, tales como
la asistencia técnica, la perspectiva propone materializarlos con mayor efectividad y a
menor costo. Es decir, que este servicio no sea una competencia exclusiva del gobierno y
pueda proporcionarse por el sector privado, ONGs o0 entidades mixtas. Sin embargo,
también plantea que se debe definir claramente sus objetivos y beneficiarios, lo que puede
traducirse en una distincidn para su prestacion, dependiendo del potencial productivo

contribuyendo a la diferenciacion campesina (Cristébal Kay, 2001).

Por otra parte, el neoestructuralismo enfatiza en la participacion de diferentes actores
de la sociedad civil como ONGs y organizaciones locales. Para esto, proponen una mayor
descentralizacién de las actividades del Estado para facilitar mejor interaccién entre el

gobierno y la sociedad civil a nivel regional y local.

2.3.4.1 Neoliberalismo y Neoestructuralismo: implicaciones en términos de

Agrobiodiversidad.

El pensamiento neoliberal fue crucial en términos de agrobiodiversidad en los afios
noventa, ya que en esta década el desarrollo biotecnoldgico y el surgimiento de los
Organismos Modificados Genéticamente (OMG) son considerados como la segunda RV
(Ceccon, 2014).

Este desarrollo biotecnologico, denominado como la Revolucion Genética (RG), fue

financiado por la investigacion agricola privada con dineros provenientes de empresas
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transnacionales, bajo el panorama mundial en que EE. UU y los paises industrializados
dieron via libre a patentar genes generados por medio artificial. Esta proteccién se aseguré
gracias al Acuerdo sobre los Aspectos de los Derechos de Propiedad Intelectual
relacionados con el Comercio (ADPIC), establecido en 1995 por la Organizacién Mundial
del Comercio (OMC), que obliga a los miembros de ésta a otorgar proteccion a los inventos
biotecnoldgicos bien sea sobre los productos o procedimientos mediante patentes. Esto
ofreci6 al sector privado incentivos y garantias para realizar investigacion sobre
biotecnologia agricola (Organizacién de las Naciones Unidas para la Alimentacion y la
Agricultura - FAO, 2004).

Las grandes empresas agroquimicas transnacionales fueron las primeras en invertir
en la obtencion de cultivos transgénicos, aunque gran parte de la investigacion cientifica
en que se basaron habia sido realizada por el sector publico y puesta a disposicion de las
empresas privadas mediante licencias exclusivas. Una de las razones por las que las
empresas agroquimicas se interesaron por las actividades de investigacion y desarrollo de
cultivos transgénicos fue que preveian el declive del mercado de plaguicidas y estaban
buscando nuevos productos (FAO, 2004).

Las empresas quimicas iniciaron rapidamente a desarrollar actividades y labores
comerciales en el sector de la fitogenética comprando empresas de semillas ya existentes,
primero en paises industrializados y seguidamente en paises en desarrollo. Esas fusiones
entre empresas nacionales de semillas y empresas multinacionales eran convenientes
desde el punto de vista econdmico porque unas y otras estaban especializadas en
aspectos diferentes del proceso de obtencién y distribucion de variedades de semillas
(Traxler & Pingali, 2002).

Como lo menciona Escobar (2005), la inclusién en el mercado de los OMG ha
generado cambios drasticos en el sistema alimentario, intensificando cultivos como la soya,
algodén y maices transgénicos, desplazando nuevamente variedades locales e
incentivando la uniformidad de la produccion. A este respecto (Herrera, 1996) adiciona
que, como este desuso de las variedades locales ha transformado la dieta, tanto de la
poblacién rural como urbana, se expresa en una avalancha de alimentos procesados,

aparejada de una publicidad encaminada a cambiar los habitos alimentarios para sustituir
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los productos autéctonos por alimentos procesados, lo que repercute indiscutiblemente en

la nutricion y salud humana.

- Politicas, acuerdos y tratados frente a la Agrobiodiversidad a nivel

internacional en el marco de estas dos perspectivas.

El escenario en términos de politicas, acuerdos y tratados bajo este enfoque
neoliberal a nivel internacional frente a la agrobiodiversidad a nivel mundial aborda desde
1980 el reconocimiento de la importancia de la conservacién de la naturaleza. No obstante,
se prioriza esta conservacion en funcién del modelo desarrollo. S6lo hasta el afio de 1989,
donde la perspectiva neoestructural comienza a aparecer, se tiene en cuenta con la
Resolucion de la FAO 5/89 de 1989 la necesidad de conservar la agrobiodiversidad,
reconociendo el rol de las comunidades campesinas; no obstante, en favor del mercado

de las semillas, en 1991 la UPQV 91 protege y patenta el desarrollo de los OGM.

Sin embargo, sélo desde el afio 1992, con la firma del Convenio de Diversidad
Bioldgica, se habla del derecho de los beneficios del uso de la agrobiodiversidad, dado el
escenario de apropiacion y saqueo de las empresas transnacionales y paises

desarrollados de los recursos genéticos de los paises periféricos (ver Tabla 2-2).

Tabla 2-2: Politicas referentes a la agrobiodiversidad a nivel mundial

Afio Nombre de la acuerdo, tratado o Contexto
politica
1980 Estrategia Mundial de Primera estrategia para la conservacion de la naturaleza. Fue alli

Conservacion. UICN, PNUMA, WWF, donde se generd el término “desarrollo sostenible”.
FAO y UNESCO

Esta estrategia se encuentra enmarcada en tres objetivos: 1.
Mantenimiento de procesos ecoldgicos 2. Sistemas sustentables de
vida 3. Preservacion genética y uso sostenible de las especies.

1982 Estocolmo +10 Carta mundial Carta adoptada por la ONU. En esta busca preservar las
de la naturaleza. Nairobi especies y los ecosistemas. Dentro de los principios esenciales se
plantea que no se deberd afectar la viabilidad genética de las

especies vegetales ni animales.

1989 Resolucion 5/89 FAO Derecho Fomenta los esfuerzos alrededor de la conservacion de la
de los agricultores agrobiodiversidad. Esto le permite beneficios para mejorar sus
recursos fitogenéticos, igualmente el Tratado reconoce la enorme

contribucion de los agricultores y las comunidades campesinas a la

conservacion y desarrollo de los recursos fitogenéticos, y pone en las
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manos de los gobiernos la responsabilidad de materializar los
derechos del agricultor. Esto podria realizarse, por ejemplo, mediante
la proteccién de los conocimientos tradicionales pertinentes, y con el
derecho de participar equitativamente en la distribucién de los
beneficios y en la toma de decisiones, en materia de conservacion y
utilizacién sostenible de los recursos fitogenéticos.
1991 UPOV 91 Proteccion a nuevas variedades vegetales desarrolladas,
como los OGM.
Conferencia de  Naciones Proteccion al medio ambiente a partir de 27 principios. Estos
1992 Unidas sobre el Medio Ambiente y el  buscaban garantizar un desarrollo sostenible, reduciendo el impacto
Desarrollo. Rio de Janeiro ambiental y buscando una mejor sostenibilidad para el presente y el
futuro.

1992 Convenio Diversidad Biolégica Instrumento internacional que promueve la conservacion de la
ONU diversidad biol6gica, promueve el uso sostenible de la misma, y

busca compartir los beneficios del uso de los recursos genéticos.

1996 Plan de Accién Mundial para la
conservacién y uso sostenible de los
recursos  fitogenéticos para la
alimentacion y la agricultura y la
declaracion de Liepzing

1997 Declaracion sobre las Esta declaracion busca garantizar los recursos naturales para
Responsabilidades de las las futuras generaciones, asi como las practicas sociales y culturales.
Generaciones Actuales para con las
Generaciones Futuras. Resalta que el progreso cientifico y tecnolégico no debe

perjudicar ni comprometer de ningin modo la preservacién de la
especie humana ni de otras especies vegetales, animales etc.

1997 Protocolo de Kyoto. Busca la reduccion de gases de efecto invernadero causante
Convencién Marco sobre el Cambio del calentamiento global. Este protocolo fue actualizado en 2005
Climatico

2000 Objetivos de Desarrollo del Los objetivos se plantearon hasta el afio 2015, en el cual se
Milenio planteaba diferentes puntos. Aunque para la investigacion se resalta

el punto 1 de la erradicacion del hambre y la pobreza; y el punto 7 el
cual busca garantizar la sostenibilidad del medio ambiente

2001 Convenio de Estocolmo sobre
Contaminantes Organicos
Persistentes

2005 Decenio de las Naciones Integra los saberes agricolas, de silvicultura y demas
Unidas de la Educacién para el programas de produccidn sostenible. Fomenta el seguimiento y el

Desarrollo Sostenible

aprendizaje alrededor de los objetivos de desarrollo.
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2009 Tratado internacional sobre los El objetivo de este documento busca la conservacion y la
recursos fitogenéticos para la utilizacion sostenible de los recursos fitogenéticos para la
alimentacién y la agricultura alimentacion y la agricultura, de manera que se garantice la seguridad

alimentaria.

Este tratado busca generar acuerdos, leyes y reglamentos
para garantizar los diversos materiales genéticos en torno a lo
alimentario. Por lo cual, promueve la investigacion y los procesos de
los agricultores locales para la preservacion de la diversidad.

2015 Objetivos de Desatrrollo Al obtener los resultados de los objetivos del milenio se
Sostenible (ODS) proponen unos nuevos objetivos que busquen dar continuidad a los
procesos que se habian realizado en los Ultimos afios. En ese sentido
se resalta el objetivo 2 para la erradicacion del hambre, el objetivo
ndmero 12 de produccion y consumo responsable, 13 accion por el

clima; y 15 vida y ecosistema terrestre.

2017 Decenio agricultura familiar Es una propuesta por parte de la FAO para dar cumplimiento
a los ODS. La agricultura familiar es un elemento clave alrededor del
cuidado y preservacion de la biodiversidad y de la cultura. De igual
forma se reconoce a la agricultura familiar como agentes de cambio
en relacion con la productividad y los efectos sobre el cambio
climatico.

Fuente: Elaboracién propia

Desde el afio 2000, con los Objetivos de Desarrollo del Milenio y las consecuencias
del modelo de produccion agricola basado en la RV, se comienza a hablar del cambio
climatico y el riesgo que conlleva para las generaciones futuras, pero soélo hasta el 2017
se comienza a hablar de la importancia de la agricultura campesina en la preservaciéon de
la biodiversidad y la cultura, reconociéndolos como agentes de cambio con relacion a la

productividad y los efectos del cambio climatico.

Sin embargo, pese a lo anterior, desde el ETDR, la agrobiodiversidad sigue siendo un

bien o servicio que se debe preservar en funcién del desarrollo econémico y del mercado.
2.3.4.2 Escenario en Colombia

El escenario en Colombia a partir de los afios noventa se ha visto en medio de la
perspectiva neoliberal y neoestructuralista; sin embargo, se sigue basando en las ideas de
la modernizacion. No obstante, la apertura econdmica implantada en esta década y
fortalecida por el gobierno de César Gaviria Trujillo (1990-1994), considerado el maximo
exponente del pensamiento Neoliberal en nuestro pais, generé cambios estructurales en

la politica econdmica (Néjar, 2006).
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Este modelo se sobrepuso al modelo de desarrollo proteccionista basado en la
sustitucion de importaciones, donde el Estado ejercia una funcién de equilibrar la iniciativa
privada con la funcion social del capital. Lo anterior da via libre al mercado y a los
empresarios, por consiguiente, las importaciones agricolas sin restricciones que vinieron
con la apertura econdmica, especialmente las de maiz y frijol, afectaron fuerte y
negativamente a los productores colombianos, sobre todo a los campesinos (Herrera,
1996; Najar, 2006).

La capacidad del sector agricola para generar excedentes exportables fue muy
limitada, a excepcién de las flores, el café, el banano y algunas frutas tropicales. Sin
embargo, la produccion de alimentos y las agriculturas campesinas se vieron gravemente
afectadas, ya que no eran competitivas frente a agriculturas modernas y tecnificadas
(Herrera, 1996).

Si bien el gobierno de Gaviria generé reformas, los gobiernos de Andrés Pastrana
(1998 — 2002) y los dos gobiernos de Alvaro Uribe Vélez (2002 — 2010) se empefiaron en
profundizar la integracion econdmica de Colombia bajo los lineamientos de la
competitividad neoliberal, a través de la negociacion y firma de Tratados de Libre Comercio

(TLC) y de otros acuerdos comerciales.

La firma de los TLC trajo consigo repercusiones importantes para el pais en
términos de diversidad agricola y la produccion de alimentos, ya que las politicas de
comercializacién estan sujetas a los 15 acuerdos de libre comercio celebrados por
Colombia con diferentes paises (Trochez et al., 2018). Esta situacion implica que el pais
debe enfrentarse a mercados con amplias ventajas competitivas. Para el caso el caso
especifico del TLC con EE. UU., negociado entre el 2004 y el 2011, trajo para Colombia
cambios importantes en la produccién de alimentos. Si bien el tratado promulga el fomento
de la produccion nacional a través de la competencia justa y el incremento de las

oportunidades de inversion, la realidad para nuestro pais es diferente (Najar, 2006).

Sélo por mencionar un caso, el sector de cereales, especificamente el sector agricola
del maiz enfrenta una fuerte competencia, producto de la entrada en vigor del TLC con
Estados Unidos, conocido como el mayor productor y exportador de maiz del mundo
(Tréchez et al., 2018).
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El mismo autor menciona cémo este Acuerdo entré en vigor el 15 de mayo del afio
2012, bajo el primer periodo de gobierno de Juan Manuel Santos (2010 — 2014). Colombia
ha importado 2.1 millones de toneladas de maiz cascara amarillo y 136.000 toneladas de
maiz céscara blanco, sin arancel. Es clara la ventaja competitiva existente de EE. UU.
sobre Colombia en términos productivos, ya que el productor americano cuenta con
infraestructura, subsidios, tecnologia de punta, maquinaria y modificacién genética de las

semillas, lo que genera una mayor productividad.

Por su parte, en Colombia la produccion es rudimentaria, las agriculturas campesinas
no cuentan con la tecnologia, ni cantidad de tierra necesaria, ni las condiciones para
competir ante esta situacion. De otra parte, este tipo de tratados han desplazado la
produccién de materiales criollos y locales, ya que no son competitivos en produccion,
uniformidad y rendimiento en comparacion con las variedades mejoradas, hibridas o

modificadas genéticamente (Trochez et al., 2018).

Adicionalmente, como parte del tratado, previamente a la firma, las negociaciones con
EE.UU. debian garantizar el uso de sus materiales en Colombia. Para esto, dos afios antes
de la firma del tratado se promulgé la Resolucion 970 del 2010 del Instituto Colombiano
Agropecuario ICA, en la que se establecen los requisitos para el uso y comercializacion de
semillas certificadas en el pais, excluyendo el uso de materiales que no hayan pasado por

un proceso de certificacion.

Esto significo la puesta en marcha de controles arbitrarios y procedimientos
autoritarios por parte del Estado en el control sobre las semillas que debian sembrar los
campesinos colombianos, con el fin de evitar la multiplicacién de la semilla proveniente del
exterior y prohibiendo el intercambio de las semillas propias y nativas. La Resolucion 970
nace entonces como uno de los requerimientos del gobierno estadounidense para darle

vigencia a dicho tratado librecambista.

Uno de los argumentos del ICA para poner en marcha la Resolucion 970 fue la
prevencion fitosanitaria y la calidad de la semilla, pero las verdaderas razones obedecieron
al control econémico derivado de las condiciones del TLC. Por lo tanto, detras de la
produccion de semillas certificadas se encontraba principalmente la participacion de la
multinacional norteamericana Monsanto.
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Esta Resolucion vulnerd los derechos de los campesinos sobre sus semillas y su
agrobiodiversidad, segun el reporte del periédico El Tiempo: “Entre el 2010 y el 2012 el
ICA decomis6 mas de 4’167.225 kilos de semillas, de acuerdo con informacién oficial
entregada por esta misma entidad. En el 2011 destruyeron en Campoalegre cerca de 70
toneladas de arroz de alta calidad. Consideramos que de esta forma se estan violando los
derechos de los agricultores” (Redaccion. Noviembre 13 de 2013).

El segundo periodo de gobierno de Juan Manuel Santos (2014 — 2018) enmarco otra
vision del desarrollo, basadas en la perspectiva neoliberal, pero con algunas visiones del
neoestructuralismo. Eso se refleja en el informe de “Misién para la transformacion del
campo” presentado en el 2014 y que da algunas pautas que sirvieron como insumo en las
negociaciones de los acuerdos de paz en la Habana, firmados en el 2016, donde tienen

un comun denominador que es el Desarrollo Rural Territorial (DRT).

El debate sobre los diferentes escenarios que se abren dentro del posconflicto
colombiano remite a un aspecto clave: que el objetivo de una paz estable y duradera se
vincula a la realizacion de la reforma agraria y a la garantia del acceso a la tierra por parte
del campesinado y las comunidades rurales, como medio para la superacién de las
diferencias sociales y territoriales y de las brechas campo-ciudad. Asi, la transformacion
estructural del campo colombiano y la asuncion del enfoque territorial son aspectos
centrales del Acuerdo de Paz (o Acuerdo Final) suscrito en 2016 entre el Gobierno de
Colombiay las Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia-Ejército del Pueblo (FARC-
EP) (Iglesias, 2019).

Para lograrlo, los acuerdos plantean la creacion de nuevas instituciones con apoyo
del Estado para llegar al cumplimiento de los objetivos propuestos. Esta vision va en
concordancia con punto de vista del DRT que pretende reformular la institucionalidad.
Desde esta mirada, nace la Agencia Nacional de Tierras, la Agencia de Desarrollo Rural y
la Agencia de Renovacion del Territorio, cuya finalidad es dar respuesta a las necesidades
de cada territorio (Caballero, 2018).

De otra parte, en términos de diversidad agricola, en el marco del punto uno de la
Reforma Rural Integral (RRI) del Acuerdo de paz, el gobierno nacional menciona y se
compromete a realizar “la promocioén y proteccion de las semillas nativas y los bancos de

semillas, para que las comunidades puedan acceder al material de siembra 6ptimo y de
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manera participativa, contribuyan a su mejoramiento, incorporando sus conocimientos
propios con el fin de fortalecer las capacidades productivas de la economia campesina,
familiar y comunitaria y estimular procesos de innovacion tecnolégica. De igual forma
promulga implementar una estricta regulacion socio-ambiental y sanitaria de los
transgénicos en el pais propiciando el bien comun, para salvaguardar el patrimonio

genético y la biodiversidad como recursos soberanos de la nacién” (Iglesias, 2019).

Paralelo a la firma de los Acuerdos de Paz, en 2016 se creala Ley 1776 que promueve
las Zonas de Interés de Desarrollo Rural, Econémico y Social (ZIDRES), los cuales son
territorios especiales, aptos para la agricultura, la ganaderia, la pesca o los desarrollos
forestales, pero alejados de los centros urbanos, con baja densidad de poblacién y limitada
infraestructura. El Gobierno crea estas zonas, que por su naturaleza demandan altas
inversiones para que sean productivas, con el fin de desarrollar planes rurales integrales,
fortalecer la sostenibilidad ambiental y fomentar el desarrollo econémico y social de sus
habitantes (Parra, 2016).

Sin embargo, la creacion de nuevas instituciones y leyes, como la de ZIDRES, se
convierten en estrategias para seguir bajo el modelo econdémico basado en la
mercantilizacién de los alimentos y midiendo el desarrollo en términos netamente
econdémicos; no obstante, los derechos del campesinado sobre sus alimentos siguen

siendo vulnerados.

Consideraciones finales

Tras el recorrido por esta revisién conceptual e historica de la implementaciéon del
ETDR y todas sus perspectivas, se puede visualizar como la agrobiodiversidad, desde el
modelo modernizante hasta el neoestructural, adquiere importancia segun el valor que el

mercado le otorgue y desarrollo econémico que provea.

Esta linea de la tecnocracia mercantiliza esta agrobiodiversidad y desconoce la
relacion inherente que existe con el campesino; por tanto, desconoce el conocimiento
tradicional y milenario, basa sus politicas de desarrollo en la superacion de la pobreza y

erradicacion del hambre a partir de la productividad, sin percatarse que la alimentacion del
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mundo proviene de la agricultura campesina, y por el contrario, esto se convierte en la

excusa moral para el desarrollo de otro tipo de cultivos que den respuesta al mercado.

Sin el conocimiento de los pueblos y las relaciones con sus agroecosistemas, la
alimentacion a nivel mundial y de las generaciones futuras se ve en riesgo, ya que el
modelo basado en el monocultivo y uso indiscriminado de agroquimicos pone en riesgo la
diversidad agricola que sostiene la alimentacion, diversifica la dieta alimentaria y las

dindmicas ambientales, ecoldgicas y culturales frente a la produccion de alimentos.



3.Capitulo Ill. La agrobiodiversidad, la
herencia del campesinado.

“El patrimonio es cultura cuando se valora la entrafiable relacién entre los seres humanos y las
expresiones materiales y simbdlicas que ellos crean; y es territorio, cuando el marco en el que
emergen dichas expresiones se convierte en la evidencia mas tangible de los legados culturales
de las personas”.

Nicole Ocampo, 2014.

Como lo dice el epigrafe con que inicia este capitulo, el patrimonio se vuelve cultura
cuando se da valor a las relaciones que se tejen entre el ser humano y las expresiones
materiales y simbdlicas que se crean; en este sentido, como se mencioné en el capitulo
anterior, la agrobiodiversidad ha sido una construccién milenaria del ser humano y la
naturaleza, en la cual se ha generado todo un bagaje cultural alrededor de los alimentos,
no solo desde la produccidn, sino también desde el surgimiento de tradiciones, costumbres

y sociedades alrededor de ellos.

Por tanto, asumir su importancia en funcién del mercado, es negar el aconocimiento
milenario de los pueblos que hoy en dia nos alimentan; en este sentido, Pachon et al.,
(2017), en el marco analitico “Patrimonios del Campesinado”, evitan el uso de la idea de
capital, debido a su vinculo indiscutible con el mercado; por el contrario, sustentan la idea
del patrimonio en un escenario de revalorizacion del significado del campesinado, su
legado, su conocimiento y su importancia para la sociedad. Tomando como base este
marco analitico es como la agricultura, la agrobiodiversidad y su relacion con el ser humano

se convierten en una herencia milenaria.

Para el desarrollo de este capitulo y después del recorrido histérico del concepto e

importancia de la agrobiodiversidad, y la transformacion del sistema alimentario a partir de
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los regimenes alimentarios y el ETDR, se tiene como objetivo comprender las
transformaciones de los sistemas de produccién de alimentos desde el campesinado y
evidenciar su rol fundamental en la conservacion y uso de la agrobiodiversidad, no como

una mercancia sino como el patrimonio de los pueblos y de las generaciones futuras.

Para ello, producto de la revisiéon conceptual y el abordaje teérico del capitulo 2 se
realizé el andlisis de los resultados encontrados en las entrevistas, talleres de cocina y
linea del tiempo, a partir de cuatro categorias de andlisis planteadas con la finalidad de
direccionar los hallazgos referentes a la tematica de investigacion y las cuales se

desarrollan mas adelante:

Sistemas de produccion de alimentos
Identidad, tradiciones y cultura

Politicas publicas y mercados

PO DR

Agrobiodiversidad y patrimonios.

Es asi como este capitulo se abordd en dos secciones: la primera, relacionada con la
descripcion de la transformacién en el sistema de produccion de alimentos y sus
consecuencias en el conocimiento y uso de la agrobiodiversidad desde las voces
campesinas que se explica a partir de la categoria 1 a la 3; y, la segunda, que se encamina
comprender la agrobiodiversidad a partir de la categoria 4 desde la perspectiva del
patrimonio, esto con el fin de evidenciar el rol e importancia del campesinado en la

conservacion de la diversidad agricola y, por ende, de nuestra alimentacion.

3.1 Latransformacion del sistema de produccion
de alimentos: realidad desde el campesinado.

En esta primera seccibn se muestra la transformacion de los sistemas de
produccion de alimentos de las familias campesinas que nos recibieron en sus hogares en
Ventaquemada y Turmequé en el departamento de Boyacd, y quienes a partir de su historia

nos hacen ver mas tangible el ETDR en la ruralidad colombiana.

Los resultados presentados muestran el andlisis de las narraciones de los

campesinos y campesinas que se abordan en las tres categorias planteadas para este
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apartado, iniciando por la transformacion de los sistemas productivos, pasando por la
identidad, tradiciones y cultura y terminando en las politicas publicas y mercados que en
el transcurso de la instauracion del ETDR han ido modificando las formas de vida

campesina y por ende la agrobiodiversidad.

Para ello se realiz6 una reconstruccion a través de una linea del tiempo (ver Figura
3-1) de los acontecimientos mas importantes que surgieron bajo las perspectivas del ETDR
permeadas por las politicas de orden mundial y que se instauraron en el dia a dia de estas

dos comunidades campesinas.

La Figura 3-1, nos muestra el escenario mundial y de América Latina con el discurso
de posesion de Harry Truman donde encamindé a EEUU desde la finalizaciéon de la SGM
en el proyecto global en nombre del desarrollo; con ello, inicia el objetivo de generar
condiciones que puedan reproducirse en el mundo subdesarrollado para alcanzar el
ejemplo de sociedades mas avanzadas. Escobar, (2005), explica que posterior al discurso,
todas las acciones se encaminan a lograr dicho propdésito lo cual significo la restructuracion

total de las sociedades subdesarrolladas, cambiando todos los modos de vida existentes.

Por su parte, el desarrollo rural ha contado con caracteristicas y transformaciones
gue responden a las tensiones histéricas que ha sufrido el concepto de desarrollo. A pesar
de esto, en su esencia ha mantenido la misma filosofia productivista con la que tuvo origen
en la década de los afios cuarenta del siglo XX; esto evidencia la transformacion de los
sistemas de produccion de alimentos, las implicaciones en el conocimiento y uso de la
diversidad agricola, la modificacién los patrones alimentarios y ha generado momentos de

crisis como se explica mas adelante.
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Figura 3-1: Linea del tiempo: principales hitos historicos del desarrollo rural a nivel mundial, su implementacion en Colombia y la

percepcion en Ventaquemada y Turmequé desde 1940 hasta la actualidad.






3.1.1 Categoria 1. Sistemas de produccion de alimentos: un antes

y un después de la agricultura campesina.

“¢ ...y si un dia amanecemos sin campesinos?
Pachén, 2021.

Esta reflexion inicial nos hace entender la importancia de los campesinos en
nuestra alimentacioén; sin ellos, no habria alimentos. Por tanto, a partir de sus historias se
evidencia el papel que han ejercido, desde los abuelos hasta la actualidad, pese a la

modificacion de sus formas de vida a partir de la instauracion de nuevas agriculturas.
3.1.1.1 Lo que cultivaban los abuelos

Desde que se abordé la probleméatica de pérdida de la agrobiodiversidad en esta
investigacion, se hablé del papel fundamental del ser humano en la seleccion de los
alimentos que hoy en dia consumimos y que, a partir de la experiencia mediante
observacion y préactica sobre las formas de cultivo, de usos y preparaciones, se genero un

conocimiento que se ha transmitido de generacién en generacion.

Como lo menciona Fajardo (2018), la humanidad ha llegado a ser lo que hoy es,
sea para bien o para mal, gracias a la agricultura y a los saberes de quienes la cultivaron.
Es asi como, para conocer de primera mano los sistemas de produccion de alimentos mas

antiguos, es necesario regresarnos en el tiempo y recordar lo que hacian los mayores.

Frente a este abordaje, en las entrevistas realizadas y en los talleres de linea del
tiempo en las dos comunidades campesinas, se menciona cémo cultivaron los abuelos, en
un marco de tiempo de andlisis de aproximadamente 50 afios atras, reviviendo la nifiez de
los entrevistados y llegando a puntos en comun referente a los tipos de cultivos, formas de

éstos, almacenamiento y algunas tradiciones ligadas a los alimentos.

Referente a los cultivos, en las dos zonas se menciona que antiguamente se
sembraban diversos tubérculos como las ibias, rubas, nabos y muy de vez en cuando la
papa. Si bien estos tubérculos los cultivaban en las huertas, anteriormente se conseguian
facilmente de forma natural en medio de otros cultivos, en los caminos o cercas de los

lotes. Sin embargo, hoy en dia, muy pocas personas los cultivan y no es comun
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encontrarlos en espacios diferentes a las huertas caseras; caso contrario ocurrié con la

papa, la cual hoy en dia se extiende en los terrenos de los dos municipios.

“En todo lote que tenian de maiz habia también sus nabos, rubas y las ibias...ahi
todo metido... Ya casi no siembran los nabos ni las rubas, el trigo y la cebada, primero
sembraron mucho y después se perdio.’

i

(«Entrevista Herrmencia Rubiano», Turmequé, 2019).

De igual forma, es comun escuchar hablar del cultivo de diferentes tipos de maices
con variados tamafos y colores; ademas del frijol, las habas, la cebada, el trigo y las

lentejas.

“Antes se cultivaba lo que es el maiz, el frijol, las habas, la cebada, trigo (...) De

mi infancia yo recuerdo era que cuando los padres vivian, ellos cultivaban los nabos, las
papas asi de afio, pero poquita, las ibias, las rubas, entonces ellos preparaban los
cocidos. Los cocidos eran de papa (papa pequeiiita), de criolla, de nabos, de ibiasy
rubas”

(«Entrevista Aida Lidia Prieto», Ventaquemada, 2019).

También se indica el uso de algunas hojas en la preparacion de alimentos, las
cuales no necesariamente se cultivaban; sin embargo, se encontraban en medio de la
huerta o en el “monte” como ellos lo mencionan. Dentro de estas hojas estan las de
rebanca, de quiche, de coque, las guascas y las hojas de col, estas dos Ultimas se
encuentran hoy en dia en algunas huertas caseras, empero, su uso se ha limitado a

algunas preparaciones.

“La hoja de rebanca es una mata que produce de mata amarrilla que se da dentro
del maiz, del mismo rdbano. No rdbano macho, amarillo como hembra. Las guascas que
también se daban con el maiz. Las hojas también se utilizaban para la sopa las guascas.”

(«Entrevista Hugo Duarte», Ventaquemada, 2019).

“El quiche es una mata que se da dentro del monte, pero ya no se encuentra
facilmente. Ya no hay. Si veo son matas pequefiitas.”

(«Entrevista Aida Lilia Prieto», Ventaguemada, 2019).

Frente a las practicas de cultivo, en los dos casos de estudio, confluyen que los
abuelos tenian practicas de manejo mucho mas sanas y amigables con el entorno, el arado

y surcado se realizaba con yunta de bueyes y azaddn, la fertilizacion se basaba en abonos
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organicos procedente del estiércol de los animales de la finca (vacas, gallinas, conejos,
ovejas), residuos de cosechay, en el caso de no tener animales, se compraba en el pueblo.
Para el caso especifico de Turmequé, mencionan que se utilizaba el hollin del tren para el

abono de los terrenos.

“En esa época el abono era el hollin del tren, negro, negro y se colocaba una
cucharada, se ponia la semilla y la tierra. Con ese abono se sembraba”

(«Entrevista Saul Mufioz», Turmequé, 2019).

“En ese tiempo todo era diferente, porque en ese tiempo no habia tractor, o sea,
la tierra no la dafiaban tanto con toda esa maquinaria y solo existia yunta, entonces ellos
araban la tierra con yunta.’

2

(«Entrevista Hermencia Rubiano», Turmequé, 2019).

Otra practica comun era la forma de siembra en policultivos. Antiguamente, como
lo menciona uno de los entrevistados, se sembraba todo en un mismo lote, a esto le
llamaban la “triada”, esta técnica consistia en sembrar tres semillas de diferente especie
en la misma parcela; no obstante, los abuelos, con el pasar de los afios, analizando el
comportamiento de las plantas, tenian establecido qué cultivos se podian dar bajo este
sistema. Por ejemplo, una triada podia ser la mezcla de haba, cebada y arveja; otra era el

pepino, el frijol y el haba.

Esta asociacion de cultivos la explican en la diversidad de alimentos en la parcela
y la siembra escalonada, esto garantizaba la cosecha en diferentes épocas y la
disponibilidad constante de alimentos diversos. Ademas, estas triadas eran la base de la
alimentacién familiar; por tanto, mencionan que cuando se requeria ingredientes para una

preparacion, en el cultivo los conseguian.

En este sentido, Vasquez et al. (2018) mencionan el arte milenario de la triada que
se reporta en México alrededor de la “Milpa™?®, donde a partir de un cultivo de maiz, se
siembran otros cultivos en el mismo espacio y fungen como un sistema diverso para la

alimentacion de las familias.

28 | a milpa esta asociado al sistema agricola tradicional conformado por un policultivo, que constituye un
espacio dindmico de recursos genéticos.
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En este punto, es importante resaltar frente a las practicas culturales antiguas el rol
gue desempefiaba cada integrante de la familia en la siembra de los cultivos; por ejemplo,
los abuelos eran quienes dirigian las actividades agricolas y la transmision del
conocimiento se daba desde los mayores hacia los nifios, facilitando un vinculo de herencia

a traveés de la practica.

“...y cuando el estiércol de la vaca estaba seca, no fresca, nos mandaban y

nosotros corra recogiendo la bofiiga de la vaca, o de caballo, o de ovejas, y haga
montones, y el abuelito con un palo le daba hasta que quedaba molido, y ellos con un
azaddn hacian surcos y el abuelo lo mandaba a uno en cada huequito una pufiada, eche
ahi ese abono”.

(«Entrevista Hermencia Rubiano», Turmequé, 2019).

De igual forma, el trabajo en las parcelas era comunitario y de ayuda colectiva, se
denominaba “mano vuelta”, no existia el jornal. Para ellos este mecanismo de trabajo era
mucho mejor ya que se velaba por el bienestar colectivo y el trabajo era mucho méas
eficiente. No obstante, mencionan que para los afios 80s con la llegada del jornal, esto se
perdio.

“Antes no se pagaba, era mano vuelta: lo que se hacia, por ejemplo, don Hugo
tenia cinco empleados y mi esposo tenia que ir a trabajar y él le daba el almuerzo. Y

luego intercambiaban, es decir no se pagaba, sino que yo iba le trabajaba y luego él me
trabajaba a mi, era una cadena asi de favores. Y rendian los trabajos”

(«Entrevista Aura Lidia Prieto», Ventaquemada, 2019).

Dentro de las creencias, los abuelos asociaban las siembras, cosechas o cortes,
con el calendario lunar, dependiendo del tipo de cultivo, si era de flor, fruto u hoja, se debia
sembrar en determinada fase lunar. Esto revela la conexién del hombre con la naturaleza
y la agricultura, donde las creencias iban de la mano con los ciclos naturales y las creencias

ancestrales.

“Acéa se tenia en cuenta la luna menguante. Luna llena terminando, que no
arranque la menguante, sirve para los frutos (...) la menguante se usa para injertar, eso
aun esté vigente. Se injerta tomate, durazno, ciruelo, manzana’.

(«Entrevista Rafael Buitrago», Ventaquemada, 2019).

Finalmente, frente al almacenamiento de las cosechas, en las dos comunidades

campesinas, es comun escuchar sobre el “zarzo”. Este espacio lo definen, recopilando lo
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mencionado por los entrevistados en Ventaquemada, como “un lugar en el tejado de la
casa donde se almacenaba los granos”; por su parte, una habitante de Turmequé nos
cuenta que en este espacio se almacenaban las cosechas, especialmente de maiz, trigo,
frijol y cebada, ademas servia como despensa para asegurar la provision de alimentos de

la familia durante el afo.

“...y luego ya cuando cosechaban, en el zarzo recogian todo ese maiz, y no lo
vendian y se lo mandaban al zarzo, y ahi lo dejaban. Y al otro afio ahi se encontraba el
maiz del afio anterior y se echaba el nuevo”.

(«Entrevista Hermencia Rubiano», Turmequé, 2019).

3.1.1.2 La modernidad y el monocultivo.

La modernizacion del campo tal vez fue uno de los puntos que partié en un antes 'y
un después la historia de las formas de cultivar la tierra y producir los alimentos para las
comunidades campesinas. Si bien se impartié la idea de reducir el esfuerzo de los
campesinos en las actividades agricolas, esta idea llevaba de la mano la premisa de
uniformizar los sistemas de produccion para poder aplicar las nuevas tecnologias a los
cultivos. No obstante, esta uniformidad trajo consigo otras formas de produccion, que

abarcaron desde nuevas semillas hasta una nueva forma de relaciéon con los alimentos.

Esto se evidencia en las historias de los campesinos de las dos comunidades
entrevistadas. Es palpable como se transformé la herencia de los abuelos en nuevas
formas de produccion externas, las cuales de una u otra forma no habian sido concebidas
en el territorio. Las consecuencias de la uniformidad fueron evidentes en términos de
diversidad agricola. No obstante, se extendieron a nuevas formas de trabajar la tierra, a la
transformacion de las practicas culturales, al cambio en el clima y tiempos de siembra, y a

la aparicion de nuevas plagas y enfermedades.

En términos de diversidad agricola en los dos municipios, los entrevistados
mencionan la desaparicion y desuso de varias especies; esto se atribuye a dos grandes
motivos comunes en los territorios: la llegada de semillas mejoradas y el monocultivo, y la

instauracion de la ganaderia.

Uno de los cultivos que mas recuerdan los entrevistados es el maiz, dentro de esta

especie mencionan la gran variedad de maices criollos que se encontraban en el territorio
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y sus nhombres comunes: el amarillo, el arenal, el guava, el blanco, el claro, el rojo, el negro,
el pintado, el maiz arroz grande y pequefio, ademas, mencionan un maiz jaspeado el cual
tenia tres colores (blanco, amarillo y rojo).

Fotografia 3. Maices criollos rescatados por AITAB

Foto: Fabian Garcia, 2019

“El amarillo, el arenal que era casi transparente, el guava, esa semilla se acabo,

casi no se consigue, estamos tratando de conseguirla, que daba a los tres meses y que
la cafia era en zigzag, nunca era recta. Echaba una mazorca de 20 cm de largo y los
granos demasiado gruesos, era de harina, pero ese maiz se acabd”.

(«Entrevista Ignonel Castillo», Turmequé, 2019)

Referente a los tubérculos, mencionan la papa. Recuerdan que hacia los afios 70’s

no se cultivaba comercialmente. Relatan que, para esa época, se daba de forma “silvestre”
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en medio de las triadas o de los campos de maiz, haciendo referencia a las “toyas”®
procedentes de cultivos anteriores. Con el pasar del tiempo, relatan cémo el cultivo de la

papa fue tomando importancia e incrementando en la zona.

La clasifican segun la duracién del ciclo en papas criollas y “papa de afo”; segun
sus formas y colores: manzana, tornilla (negra, rosada, roja), roscona, pico, ganchuda,
entre otras, y segun los sitios de procedencia: tocana, tocarrefia, Monserrate, tuquerrefia,
sabanera, puracé y pastusa. Ademas, mencionan que afios atras se encontraban
diversidad de papas de colores en las veredas de su municipio, recuerdan variedades

como la amarilla, ratona morada, ratona roja y mambera, entre otras.

Fotografia 4: Papas nativas, Reserva Alimentaria “El Compromiso’

Foto: Esta investigacion

2% Residuo de cosecha de la papa que quedan en el lote y que posteriormente en otro cultivo emerge.
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“...después arrancé la papa, todo mundo, papa, eso estaba la bogotana, la
tocarrefia, la pastusa, la tocana, monserrate, la tornilla, ratona morada, roja y una
amarilla, mi abuelo me enviaba en medio del maiz y arveja, yo sacaba unas papas
amatrillas grandoftotas, pero esa papa no la volvi a ver...”

(«Entrevista Hermencia Rubiano», Turmequé, 2019)

No obstante, relatan que a partir de los afios 70’s y 80’s, con la llegada de
programas del DRI, y la presencia de instituciones como el INCORA, ICA, Caja Agraria y
posteriormente con la aparicion de las UMATAS en los municipios, comenz6 el ingreso de
variedades mejoradas de este tubérculo como son la ICA Unica, la R-12 o Diacol Capiro,
la Parda Pastusa, San Jorge y la Puracé. Sin embargo, algunas de ellas se han perdido y
otras, como la Diacol Capiro, son de gran importancia y se siguen sembrando en los
territorios. Esta llegada de nuevas variedades conllevd el ingreso de nuevos equipos e
insumos para la produccion como fumigadoras, fertilizantes y plaguicidas, lo cual se
entregaba en los “agropuntos” promovidos por la Caja Agraria como lo mencionan don

Hugo Duarte y Saul Mufioz.

“...eso fue cuando inici6 la Caja Agraria, con los puntos ahi era que uno

reclamaba (...) los agropuntos eran donde le aprobaron a uno un crédito, entonces desde
crédito le decian que dependiendo el cultivo pues lo que uno iba a utilizar, por ejemplo,
para la papa le llegaban todos los abonos que iba usar, el mismo abono se lo vendia la
Caja Agraria’.

(«Entrevista Hugo Duarte», Ventaguemada, 2019)

“...eso fue un crédito por cuenta del INCORA, llegaron fumigadoras, llegaron

rastrillos, llegaron arados, a partir de los 80, entonces a la gente que tuviera fincas mas
grandes les hacian el crédito en esa maquinaria. Era un préstamo, un crédito. Eso era el
INCORA, después fue que aparecié la Caja Agraria en Tibana, como en 1960. Entonces
nos quedaba mas facil a nosotros ir a sacar un crédito a pie”.

(«Entrevista Saul Mufioz», Turmequé, 2019).

Para los afios 90, mencionan coémo la Federacién Nacional de Cultivadores de
Cereales, Leguminosas y Soya (FENALCE) y el Instituto de Mercadeo Agropecuario
(IDEMA) llegaron con nuevas semillas regaladas e ingresaron nuevos productos del

exterior.
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“Empezaron a utilizar semillas que regalaba el FENALCE, el IDEMA, empezo a
traer al por mayor otros productos que mandaban de otro pais”

(Linea del tiempo, Turmequé, 2019).

Segun datos de las Evaluaciones Agropecuarias Municipales (EVA), publicadas en
la pagina de estadisticas de Agronet (2018), para estas mismas décadas se reportd
aproximadamente 90.000 hectareas de papa sembradas en el pais con una produccion
aproximada de 962.000 toneladas anuales. Sin embargo, al hacer un comparativo con el
area sembrada para el afio 2018, se puede observar que la diferencia en areas no cambié
mucho, pero la produccion anual se duplicd, siendo la variedad mas sembrada en el pais

Diacol Capiro (ver Figura 3-2).

Area sembrada y produccién de papa para
los aflos 1970y 2018.

2.500.000 2.227.435
2.000.000
1.500.000
961.900

1.000.000
500.000

88.600 102.590

- .|
Area Sembrada* Produccion**

w1970 m2018
*Area en Hectareas ** Toneladas por afio

Figura 3-2: Area sembrada y produccion de papa para los afios 1970 y 2018.
Fuente: Elaboracién propia basado en datos de la EVA en Agronet.

Una de las habitantes de la vereda del Compromiso en Ventaguemada comenta
que actualmente esas papas nativas ya no se siembran en el territorio, menciona que “casi
ya no se ven” porque en el mercado “casi no las compran”. Segun el grafico anterior y las
narraciones de los entrevistados, es claro el desplazamiento de estas variedades criollas
por las mejoradas, evidenciado en que las hectareas sembradas desde los afios 70 hasta
nuestros dias no han cambiado sustancialmente; sin embargo, la produccién ha

aumentado considerablemente.
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Este reemplazo de variedades criollas ha traido una serie de consecuencias, no
s6lo en temas de diversidad intraespecifica®’. Los mismos entrevistados relatan cémo el
suelo se llené de quimicos, se comenzo a talar bosques, a hacer quemas y a subir los

cultivos al paramo para el establecimiento de los lotes de papa.

“... yo desde los 12 afios comencé a sembrar papa...En el paramo lo que se

hacia era recalentar la tierra y sembrar. Se araba, se picaban los céspedes, que entre
mas césped mucho mejor porque se podia hacer mas hogueras, esa hoguera duraba un
promedio de entre 20 y 25 minutos prendiendo, hasta que se convertia en sola ceniza,
extendiamos esa ceniza y entre mas ceniza mas papa daba...”

(«Entrevista Ignonel Castillo», Turmequé, 2019)

En relacion con otros tubérculos, los entrevistados mencionan coémo la papa
también desplaz6 la producciéon de otros alimentos tradicionales en la zona como son los
nabos, ibias y rubas o chugas, agrupados como tubérculos andinos. Ellos mencionan que
afos atras se consumian regularmente y se encontraban en los caminos, cercas de piedra
0 en las huertas caseras. Sin embargo, actualmente, para el caso de los entrevistados en
Ventaquemada, mencionan que muy pocas personas los siembran, y si los requieren,

deben ir a la plaza de mercado en Tunja.

“...yo recuerdo que en esa época conoci, no le decian nabos, los mochos,
morados, los delgados, los gruesos y los corticos; murieco”.

(«Entrevista Ignonel Castillo», Turmequé, 2019)

Para el caso de los entrevistados en Turmequé, a partir de un proceso de
recuperacion de semillas con la Pontificia Universidad Javeriana desde el 2008, los
asociados de AITAB mencionan cémo se han dado la tarea de hacer una recuperacion de
estos tubérculos andinos; por tanto, en esta comunidad es mas facil encontrarlos en las

huertas de los entrevistados.

Clavijo & Pérez (2014) relatan que, tanto en Turmequé como en Ventaquemada,
pueden ser parte de un microcentro de diversidad de estos tubérculos, ya que la presencia

de rubas, ibias y cubios se encuentran a diferentes escalas de siembra, desde pequefias

30 La diversidad intraespecifica se refiere a la diversidad en la misma especie o diversidad de genes
dentro de una especie. Por ejemplo, diversos tipos de papa.
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franjas en la huerta hasta medianas areas, y se encuentran como cultivos secundarios de

otros sistemas de produccion.

Fotografia 5: Primer taller de cocina, Cocido Boyacense, Ventaquemada.
Foto: Zahara Lasso, 2019.

Sin embargo, estos tres tubérculos andinos se mantienen en &mbitos en los cuales
priman niveles de desarrollo econémico muy bajos, pobreza, exclusion y marginacion. En
la actualidad forman parte de las denominadas especies infrautilizadas, dada la

marginalidad a la cual han sido sometidas durante el tltimo siglo (Clavijo & Pérez, 2014).

En términos de practicas culturales, el monocultivo modifico las formas de trabajar
la tierra; con la llegada del tractor, el arado de disco y la rastra, poco a poco fueron
desplazando la yunta de bueyes, la necesidad de uniformidad en los lotes reemplazé el
sistema de siembra en “triada” y, por tanto, se comenzé a sembrar por separado el maiz,
el trigo, la cebada, las habas, el frijol, la arveja y las lentejas, como narran en

Ventaguemada.

“...cuando el tractor empezé a trabajar la tierra ya se iba perdiendo el alimento de
la tierra (...) ahora los tractores esterilizan la tierra, ya no da lo mismo como cuando se
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daba con los bueyes. Ahi toco iniciar con abonos, con el matamalezas y el gusano
empezo a salir en esa época”.

(«Linea del tiempo, Maria Adela Pineda», Ventaquemada, 2019).

La llegada de fertilizantes de sintesis quimica originé el desplazamiento del abono
organico que antes se preparaba en casa. Como lo menciona dofia Graciela Orjuela de
Turmequé: “antes nos ensefiaban a hacer el abono, se llamaba pozo de abono, se llenaba
todo eso de basura, se echaba cenizas, se echaba cal y se tapaba, es después se daba

vuelta y se sacabay era el mejor abono para sembrar”.

Sin embargo, su hermana Maria Elpiria menciona como después de la llegada del
quimico, la fertilizacion de los cultivos se llevaba gran parte de la inversion “siempre los

abonos han sido los que han clavado a la mayoria del agricultor porque el precio es caro”.

Frente al manejo de las plagas y enfermedades, mencionan que, al momento de
uniformizar los lotes, comenz6 brotes de insectos, hongos y malezas en los cultivos. Con
esto, las entidades como la Caja Agraria daban asesorias en el manejo y bajo la modalidad
del crédito proveian de fungicidas, insecticidas y herbicidas para el manejo de éstas.
Posterior a la desaparicion de la Caja Agraria, las empresas de quimicos eran quienes

vendian los productos.

“Cuando se acab¢ la Caja Agraria, entonces ya llegaron los grandes comerciantes
(inentendible) y con eso ya llegaron los insecticidas, fungicidas, los agronomos, las
universidades y empezaron a capacitar sobre eso”.

(«Linea del tiempo, Visitacién Orjuela», Turmequé, 2019)

El ingreso de las empresas distribuidoras de insumos agricolas trajo consigo el
incremento en los costos de produccion de los cultivos, el uso excesivo de plaguicidas
deteriord la salud de los campesinos y afecté al medio ambiente, cada vez surgian mas
plagas y enfermedades, lo que conllevd nuevos procesos de mejoramiento en blsqueda

de resistencia genética y, por tanto, la llegada de nuevas variedades.

“Empezaron a dar asesoria, pero entonces tenian que ir al almacén y llegaba el
agricultor y decia: bueno yo tengo tal problema en el cultivo, ellos le decian: lleve esto,
lleve esto, tome su bolsa y vale 300, vale no sé cuanto. Y ahi si ya se desbordé todo
eso... todo eso toxico... aparecieron problemas de salud también para nosotros”.

(Linea del tiempo, Turmequé, 2019)
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“...por decirle la papa, antes no necesitaba tanto quimico, ahora uno siembra con
14 o 15 fumigadas”.

(Linea del tiempo, Ventaquemada, 2019)

Finalmente, los entrevistados narran cédmo desde la llegada del monocultivo, han
observado variaciones en los tiempos de siembra, han sufrido inviernos mas crudos y

veranos largos, se evidencian épocas de heladas mas seguidas que dafian los cultivos.

3.1.2 Categoria 2. Identidad, tradiciones y cultura: diversidad, el

hambre y las cocinas.

Después de ver la transformacion de los sistemas de produccion de alimentos en
las dos comunidades, existen aspectos inseparables que reflejan las consecuencias mas
alla de diversidad agricola y la forma de producir los alimentos. Esta pérdida de diversidad,
las nuevas practicas culturales y el ingreso de nuevas semillas se refleja en el dia a dia en
la vida de los campesinos, ya que este nuevo modelo modificd las relaciones con el
alimento, sus usos y costumbres, y vincul6 nuevas situaciones en medio de la realidad del

pais.

Cuando comenzamos a hablar de las transformaciones del sistema de produccion
de alimentos y el desuso de algunos de los alimentos tradicionales en la zona, uno de los
espacios para narrar las historias fue la cocina. En este espacio, a partir de la ensefianza
e intercambio de algunas recetas, se dio un lugar de reflexion y reconstruccion colectiva
del conocimiento sobre los alimentos a partir de la observacion e historias de la relacion
existente entre la cocina tradicional y la agrobiodiversidad pero, mas alla, sirvié para

generar la confianza de relatar los momentos dificiles de las familias campesinas.

Es asi como este apartado hablara del vinculo indiscutible que existe entre la
diversidad agricola y la diversidad de preparaciones y alimentos de las familias
campesinas, asi como también de las historias detras de los alimentos y de los momentos

de crisis que se vinculan a los sistemas de produccién y su transformacion.
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Fotografia 6: Fogon de lefia, cocina tradicional en Ventaquemada.
Foto: Fabian Garcia, 2019.

3.1.2.1 La diversidad y las cocinas

Es comun que, al hablar de las comidas de la nifiez, vinculemos los alimentos con
algunas épocas, tipos de preparaciones, recetas y las cocinas de los abuelos. Al igual que
nosotros, cuando hablamos de lo que cultivaban los abuelos, los campesinos y campesinas
de las dos comunidades entrevistadas ligan inmediatamente los cultivos con las recetas,
los usos y diferentes tipos de preparacion; de igual forma, ligan la transformacion del
sistema de produccion de alimentos con la transformacion de sus comidas y la instauracion

de nuevos alimentos.

Al indagar sobre los cultivos de los abuelos, los entrevistados hablaron sobre los
platos que recordaban de su nifiez y las diferentes recetas que hacian con las siembras
gue tenian, también mencionan utensilios utilizados, asi como tipos de preparaciones y

épocas para preparar ciertos alimentos.

- Platos de la nifiez
En las dos localidades es comuln escuchar mencionar platos como la sopa de maiz,

los cuchucos, calabaza sudada, chucula (chocolate de los siete granos tipico para semana
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santa), envueltos, arepas de trigo y maiz, y el tradicional cocido boyacense, que para el

caso de Turmequé antiguamente lo denominaban “piquete boyacense”.

“Primero, lo que se ponia era la mazorca, se le ponia un guiso a la olla y se le colocaba
la mazorca que cocinara y luego la papa pequefiita, y luego la costilla, luego el haba,
luego la arveja, y después tocino o costilla y luego méas encima la criolla. Eso es el
cocido, yo ensefié a hacer cocido”

(«Entrevista Aura Liliia Prieto», Ventaquemada, 2019).

“Antes los campesinos le decian piquete, y nosotros le decimos el piquete campesino
turmequense ...mis papds lo preparaban a veces los productos aparte, y eso es lo que
estamos reviviendo. Porque sinceramente todos preparan el cocido todo revuelto, en
cambio nosotros preparamos el piquete todo separado, esa es la diferencia’.
(«Entrevista Graciela Orjuela», Turmequé, 2019).

Por su parte, en Ventaguemada mencionan platos como los canos y el angu. La
sefiora Aura Lidia nos cuenta “...en mi casa comiamos en angu en sola leche, siete granos,
trigo, cebada, maiz, habas, arvejas, lentejas, canela, y se tomaba platados de angu y con
panela...”. Por su parte, los canos, como lo menciona Hugo Duarte, “los canos eran asi:
papa molida con maiz tostado, calabaza, se molia todo y se hacian unas bolitas para

comer. Todo cocinado y se hacia un guiso y le daban eso”.

Dentro de las formas de preparar los alimentos y utensilios es comuan escuchar de
las ollas de barro, lajas, estufas de lefia, piedras de moler y cucharas de palo. Actualmente

mencionan que se han ido perdiendo.

“Era una piedra asi de grande, y tenia un fondo, asi como una pilita y con una piedra
redonda se molia. Se llamaba la piedra “mano” la pequenita la que molia”
(«Entrevista Hugo Duarte», Ventaquemada, 2019).

Es asi como, al analizar estos alimentos que se han ido perdiendo, (Sanchez &
Vanin, 2016) nos llevan a una reflexiébn de como estos espacios de cocina y preparacion
de alimentos son la mejor mezcla entre lo que da el territorio y los saberes; son una
tradicion que abarca toda la vida familiar y comunitaria: una tradicién porque los alimentos
gue se preparan se hacen siguiendo las recetas que desde la antigledad que se han
ensefiado y transmitido de abuelos y padres a hijos y nietos, de mayores a menores, y
resaltan como se convierte en una importante manifestacion del patrimonio alimentario y

cultural.



92 Consecuencias del Enfoque Tecnocratico de Desarrollo Rural en el conocimiento
y uso de la Agrobiodiversidad en dos comunidades campesinas.

- Hoy todo es diferente, el campo se esta quedando viejo.

Cuando indagamos, si sentian que se habian transformado las preparaciones o si
se habian perdido. Las personas entrevistadas llegan a la conclusién que hoy en dia
comen muy diferente a lo que comian en la nifiez; dentro de las principales causas se
encuentran: la pérdida de los ingredientes, la llegada y priorizacién de nuevos alimentos,
el cambio de habitos alimenticios de los jovenes y la falta de transmisién del conocimiento

a las nuevas generaciones.

Indagando por dar un ejemplo, en el caso del cocido boyacense, los entrevistados
de Ventaquemada aseguraron que en su nifiez éste era un plato de consumo casi diario,
al igual que la sopa de maiz; actualmente mencionan que su consumo se redujo
drasticamente, llevando a comerlo de una o dos veces al mes. Creen que la causa principal
es que ya no se siembran actualmente los ingredientes del cocido, no es facil conseguirlos

en la zona y las nuevas generaciones ya no siembran y por tanto no se consumen.

“Ya la gente no come de eso, a los hijos ya no les gusta. Ya no comen una sopa de
nada...Son cosas que se van dejando de agricultar, las nuevas generaciones entonces
por eso ya no. Ni las siembran, ni las consumen... O los nabos, por ejemplo, los comen,
pero el del amarillo, ya el morado ya no lo come. EI morado dejé de comer por ahi unos
30 arios”.

(«Entrevista Hugo Duarte», Ventaquemada, 2019).

Otra causa se atribuye a la llegada de nuevos alimentos y semillas a partir de los
programas del gobierno, don Rafael menciona: “en Jenesano, alla el DRI tenia programas
de alimentacién, entonces ahi era que llegaban en los 80s, llegaban uno de esos
programas de alimentacion que le daban a la mayoria que eran beneficiados y le daban a
uno dos bolsa de leche grandes, leche en polvo como 6 libras, una garrafa de aceite, le
daban 6 6 7 libras de arroz, pasta, le daban frijol, le daban eso era como tres arrobas de

mercado, cada mes”

“Cuando suprimieron el trigo, con todo esto del reemplazo del trigo empezé a llegar la
pasta, el arroz. Claro que arroz comiamos hace mucho tiempo, en semana Santa
comiamos arroz, no se comia todos los dias, una vez al afio”.

(Linea del tiempo, Turmequé, 2019)
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“...y de EE. UU. mandaron lo de Céritas, mandaron leche, mandaron harina, pero harina
fraida del extranjero, daban la Bienestarina... Empezaron a dar onces en los colegios,
empezaron a darle uno arepas fritas de harina amarilla y esa leche en polvo sabia mas
feo, claro uno méas acostumbrado a tomar la leche de la vaca...’

(«Linea del tiempo, Turmequé, 2019)

z

En el mismo sentido, afirman cédmo las nuevas generaciones se averglienzan de
sus alimentos y prefieren comidas “chatarras”, refiriéndose a los productos empaquetados
y comidas rapidas en lugar de sus alimentos. Esto ha llevado a que los jévenes del campo
nunca aprendieron las recetas de sus abuelos y padres; mucho menos a cultivar la tierra,
y, por otra parte, no ven en el campo una opcion de vida. Esto se hace evidente en que la

mayoria de entrevistados eran personas que superaban los 50 afios.

“Porque ya la mayoria de los hijos esta en la ciudad y se han ido, ya ellos comen otros
platos, otras cosas o pueden comer comida chatarra que llamamos. Que un perro
caliente y vienen aqui al campo y ya no les gusta nuestra comida. Ya no sefior, ya de
igual manera, entonces, por eso se acabd el cultivo de ibias, ya de las rubas, de los
nabos. Ya nadie los cultiva porque la mayoria ya son gente que estan en la ciudad y
cuando vienen ya les parece fea esa comida y la ven como comida de pobres. Pero
nosotros, a los de antigliedad, a nosotros si nos fascina. Si nos gusta”.

(«Entrevista Aura Lidia Prieto», Ventaquemada, 2019).

Es claro que la pérdida de la diversidad agricola también se evidencia no sélo en
los cultivos, sino también en las recetas y conocimientos que existen alrededor de estos
alimentos, los cuales no se estan transmitiendo a las nuevas generaciones y, por tanto,

estan en riesgo de perderse.
3.1.2.2 Ladiversidad y el no tener qué comer

“En su estado actual, en efecto, la agricultura actual, podria alimentar sin
problemas a 12.000 millones de seres humanos, casi dos veces la poblacion actual. Asi que no es
una fatalidad. Un chico que se muere de hambre es un chico asesinado”

(Caparros, 2014, p.13)

Este apartado es un poco paraddjico, si bien los campesinos y campesinas han
garantizado por miles de afios la alimentacion de los pueblos, hoy en dia se enfrentan a
un sin numero de probleméticas que desencadenan épocas de crisis, llevandolos a

situaciones de austeridad que hacen repensar la forma de producir alimentos.
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Los espacios de cocina permitieron indagar a los entrevistados sobre momentos de
crisis y situaciones que los llevé a sentir hambre, si bien en las dos comunidades
mencionan momentos dificiles, siempre en la huerta encontraban algin alimento. El

problema se empez6 a presentar cuando pasaron a depender de un solo cultivo.

Dentro de los resultados encontrados, los entrevistados relacionan los momentos
de crisis con pasar hambre, a su vez, con la falta de cultivos y, dentro de estos cultivos, a
la escasa diversidad de especies. De igual forma mencionan cémo los cambios de clima
en la actualidad generan pérdidas en las cosechas, mas aun cuando sélo dependen de un

cultivo y dejan al campesino “maniatado”.

“...dependiendo de la temporada, por ejemplo, en el invierno, hay escasez de alimento,
se bajan los precios y no hay plata. Uno se preocupa porque no tiene cultivos, por
descuido de uno mismo, soélo siembra un cultivo...”

(«Entrevista Hugo Duarte», Ventaquemada, 2019).

“El tiempo, el clima es dificil, cambios bruscos hacen que perdamos los cultivos,

por ejemplo, la arveja si llueve mucho se pierde, y Ultimamente se estan presentando
muchos cambios climéticos. Se han marcado épocas fuertes, por ejemplo, tiempos de
invierno o sequia muy largos.

(«Entrevista Rafael Buitrago», Ventaquemada, 2019).

En este sentido, Altieri & Nicholls (2011) mencionan algunas de las consecuencias
mas palpables del modelo de produccion intensiva para el caso de la agricultura, el alto
uso de agroquimicos y maquinaria, la ruptura de las relaciones agroecoldgicas en la
naturaleza, la contaminacién de aguas, el deterioro de los suelos y las altas emisiones de
gases efecto invernadero. Esto ha desencadenado una serie de cambios en las épocas de
invierno y verano en los paises del Tropico y se traducen en que los menores cambios de
clima pueden tener un impacto desastroso en la vida y en los medios de sustento de las
agriculturas campesinas. Sin embargo, los mismos autores manifiestan que afios atras, los
campesinos se adaptaban e incluso se preparaban ante una crisis por cambios en el clima,
minimizando las pérdidas mediante el uso de variedades locales tolerantes a la sequia,
policultivos, agroforesteria, recoleccion de plantas silvestres y una serie de técnicas que

se deberian retomar.
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Volviendo a los relatos de las familias, otro factor importante en las épocas de
carencia se atribuye a los malos gobiernos y a las politicas de Estado que van en contra
de los campesinos. Al indagar sobre esta situacion, tanto en Ventaquemada como en
Turmequé, se remiten a la década de los 90 en la cual mencionan que el rico se hizo mas
rico y el pobre mas pobre. Dentro de los cambios drasticos que se mencionan estan el
incremento en el precio de los combustibles que, a su vez, subid el precio de los insumos
agricolas, la variabilidad de precios de los alimentos y la dependencia de un solo cultivo
que los llevé a “jornalear”. Sin embargo, este jornal no era suficiente para alimentar a la

familia.

“Afios 90, pues vino mas golpe para nosotros, mas pérdida. Porque nos cogia con
cosecha y la comida barata... el bulto de papa a 6.000 pesos, perdimos. Uno le decia a
la gente que venga a sacar la papa, porque el costo no daba ni la recogida, aunque
ahora también pasa lo mismo”,

(Linea del tiempo, Ventaquemada, 2019).

“El gobierno debe normativizar los precios de los productos, estabilizar los precios.
Colocar minimo y maximo por ejemplo en la papa”.
(«Entrevista Hugo Duarte», Ventaquemada, 2019).

En la actualidad, la situacion de los precios de la papa no ha cambiado mucho, la
inestabilidad de los precios se atribuye a la oferta y demanda del producto. No obstante,
para este cultivo existe un alto grado de intermediacion y un alto grado de especulacion.
Es asi como las fuerzas del mercado de la papa que hoy en dia colocan los precios, han

estado cambiando en detrimento de los pequefios campesinos (Barrientos et al., 2015).

Siguiendo con las situaciones de crisis, los entrevistados reflexionan sobre cémo
en un inicio la llegada de créditos para las nuevas semillas, insumos agricolas y maquinaria
les dio incrementos en la productividad del lote; sin embargo, para esta década, estos
mismos créditos los llevaron a sufrir momentos de crisis, ya que tuvieron que salir del
ganado e incluso vender los terrenos para poder pagar los créditos. Asi las cosas, las

familias perdieron sus hogares por embargos de los bancos.

“Mucha gente vendi¢ la finca, vendieron ganado. Cuando hubo una crisis le tocé salir del
ganado, de lo que tenga. Y ahora si, a jornalear. A mucha gente le remataron la finca”
(Linea del tiempo, Ventaquemada, 2019).
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Relacionado con el jornal, ellos mencionan como estas crisis los han llevado a
buscar trabajo en otras fincas “hechando azadon”, “regogiendo arveja”, “fumigando”, entre
otras actividades. Sin embargo, también los ha obligado a trabajar sélo por la comida, sin
pago adicional alguno.

“...el jornal se bajo de precio porque todo el mundo queria jornalear, venian de otros

pueblos por poquito jornal o s6lo por la alimentacién

(«Entrevista Hugo Duarte» Ventaquemada, 2019).

No obstante, a esta realidad plasmada anteriormente, cuando se indaga sobre las
estrategias para superar las crisis y no sufrir de hambre, desde la vision de algunos
entrevistados, la solucién se centra en trabajar mas e intensificar los sistemas de
produccién en las fincas con la finalidad de poder conseguir el recurso econémico
suficiente. Esto se sustenta, tal vez, en uno de los mayores éxitos del ETDR, hacer creer
que la productividad y la generacién del capital son la Unica forma de mejorar la calidad de

vida.

Sin embargo, como respuesta a esta pregunta, sale a flote la importancia de la
huerta, la reflexion en los hogares campesinos lleva al punto que los abuelos siempre
tuvieron que comer gracias a la huerta. La huerta se convierte en una despensa alimentaria
e independientemente del tipo de alimentos que se encuentren cultivados, siempre hay
disponibilidad. Ademas, esta despensa ofrece una alimentacion mucho mas sana, variada

y fresca.

“... es que habia una huerta como de hortalizas, y la otra huerta era mas grande y alli
sembraban: maiz, pepino, alverja, frijol, la papa esa que nacia esporadicamente, nabos,
rubas, cubios, calabazas. Iba uno a la huerta grande y de ahi sacaba el mercado...”
(Linea del tiempo, Turmequé 2019).

Ahora bien, aunque la huerta no genera un ingreso econémico por la venta de los
productos bajo el enfoque de comercializacién actual, esta practica de autoconsumo asi
impligue un esfuerzo adicional a los sistemas de produccion bajo el monocultivo, es la

garantia para tener qgué comer en un momento de crisis.

“Un campesino que esta pasando por un gran error es no tener huerta casera en el
campo, porgue uno con una huerta casera, de otra manera ¢ a qué instancias acudiria?
Porque si yo tengo la huerta casera, tengo todo: tengo la verdura, tengo maiz, alverjas,

tengo de cada cosa un poquito, no habria problema”
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(Linea del tiempo, Ventaquemada).

Estas reflexiones generaron tal vez uno de los resultados mas importantes de esta

investigacion, del cual se hablara mas adelante.

3.1.3 Categoria 3. Politicas publicas y mercados

Si bien la modernidad influy6é considerablemente en la transformacién del sistema
de produccién de alimentos y en la diversidad agricola, lo encontrado en las historias de
las familias campesinas revelan que la perspectiva Neoliberal, la apertura econémicay la
firma de Tratados de Libre Comercio trajeron consigo graves consecuencias, no solo en
desplazamiento y pérdida de diversidad, sino también en la vulneracién de sus saberes y

derechos sobre los alimentos.

Haciendo un recuento, con la llegada de la Caja Agraria, en los dos municipios de
trabajo, se marca un punto de partida para el ingreso de nuevas semillas, insumos vy
magquinaria, la cual se entregaba a manera de crédito en los “agropuntos”. Esta entidad,
segun los entrevistados, trajo consigo nuevas formas de produccion a través de la
instauracion de los cultivos priorizados. Ademas, se evidenciaron mejoras significativas en
temas de viviendas, caminos y sistemas de produccion, tanto agricolas como pecuarios,
ya gue la misma entidad era la que proveia estos elementos. No obstante, le atribuyen la
responsabilidad de generar una dependencia por parte de los campesinos de unos pocos

cultivos e instaurar el monocultivo.

Sin embargo, con las politicas neoliberales, el cierre de la Caja Agraria y la llegada
de las empresas de agroquimicos, el panorama se oscurecio. Los créditos fueron asumidos
por el Banco Agrario y las trasnacionales representadas en las casas comerciales agricolas
asumieron la venta de insumos, maquinaria y semillas a precios mayores. Esta situacion
empeord con los TLC, donde las importaciones desplazaron la produccién nacional y
llevaron a la quiebra a varias familias. Ademas, llevo a encontrar puntos comunes entre los

entrevistados que se relacionan a continuacion:

3.1.3.1. Pobreza tras las importaciones
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La apertura econémica y los TLC trajeron consigo situaciones de crisis, como se
menciond en el apartado anterior en las dos comunidades entrevistadas; sin embargo, la

situacion a nivel productivo cambio totalmente a partir de estos dos acontecimientos.

Asi lo expresa uno de los entrevistados, hace referencia a que para él no es tan
claro el por qué las politicas de gobierno, primero lo llevaron al cultivo de algunos cereales
como el trigo y la cebada y, posteriormente, las politicas nuevas lo llevaron a la quiebra

con estos mismos cultivos.

“Y en los 90 ya fue cuando practicamente se fueron desapareciendo los cultivos
de cebada... Ya habia menos, porque ya la cebada no era negocio, porque les iba mejor
importarla de Canada que producirla aca... no querian comprar la produccion...

(Linea del tiempo, Ventaquemada, 2019).

En este sentido, Restrepo (2011) menciona cémo la modernizacion y la apertura
economica de los afios noventa no sirvieron para revertir el modelo de sustitucion de
importaciones, ya que se reporta como una de las décadas con peor crecimiento
econdmico para el pais. EI mismo autor lo explica en que se le dio menor importancia a la
produccién nacional y parte de ella fue sustituida por el incremento de la dinamica

importadora hasta 1997 y un estancamiento en la exportacion.

Por otra parte, estas importaciones modificaron las dietas y recetas de los
entrevistados, dejando atras el cultivo de maiz y, por tanto, las tradicionales arepas se
comenzaron a realizar con harinas precocidas que llegaron del exterior, arepas

boyacenses con harina canadiense.

“Todo el mundo compra la harina para hacer las arepas. Esa harina de las arepas

la traen de otras partes, no se produce aca ni siquiera la harina de las arepas. Porque
aqui el maiz ya no se da, lo traen de tierra caliente, los maices de acé se perdieron, todo
ya viene procesado’.

(Entrevista Aura Lilia Prieto, Ventaguemada, 2019)

Aunque el analisis mas importante de los mismos entrevistados es que dejaron de
producir sus granos y en la actualidad compran todo lo que antes se producia en la finca,

llegando a la conclusién que su alimentacién depende de terceros.

“En los 70 produciamos frijol, arveja, haba, lenteja; desde los 90 todos esos
granos los tenemos que comprar’.
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(Linea del tiempo, Ventaquemada, 2019).

La situacion se vuelve mas critica para las agriculturas campesinas, con las
negociaciones y firma del TLC con EE.UU. Espinosa (2016) lo explica en el hecho de que,
hacia los afios 70, el sector agricola en Colombia representaba el 25% del Producto Interno
Bruto (PIB). Con la apertura econémica de los noventa, este sector se vio afectado por las
ventajas comparativas de precios de los alimentos procedentes de otros paises, lo que se

tradujo para el afio 2014 en un PIB del sector agricola del 6,3%.

Con las negociaciones del TLC, el mismo autor sustenta que incrementd
considerablemente la importacion de cereales como arroz, maiz y trigo. Desde aquella
época, la importacién del maiz en Colombia esta acaparada por EE.UU., al igual que
sucede con México, siendo ambos paises periféricos. En el trigo, la produccion
estadounidense compite con la canadiense para ganarse el mercado colombiano, y para
el caso del arroz, ha sido el sector mas afectado en el pais, ya que no hay punto para

competir por los subsidios que otorgan paises como EE.UU.

Es importante resaltar que, previo a la firma del TLC con EE.UU., Colombia
implementd la politica nacional de seguridad alimentaria a través del PNSAN 2008, que
pretendié garantizar el acceso de los alimentos a la poblacién y que posteriormente el
gobierno pretendié cumplirla a través de importaciones. Es decir, la alimentacion del pais
depende de terceros. Esto va en declive de la produccién nacional y deja de lado a los
campesinos que, en un inicio, migraron a estos sistemas de produccién, como lo

mencionan ellos y que ahora los abandonan con las importaciones.
3.1.3.2 Derechos sobre las semillas

Otro de los puntos comunes encontrados con los entrevistados, fue que, a partir de
la firma del TLC, se hizo tangible la politica frente al derecho sobre las semillas, tanto en
libre uso, como en el libre intercambio entre las comunidades campesinas. Si bien el
mejoramiento genético de las nuevas variedades que llegaron a los territorios partié de los
materiales locales y nativos de los pueblos, el desarrollo de patentes generd polémicas a
nivel mundial frente al uso por parte de las empresas privadas y las grandes potencias de

la agrobiodiversidad.
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El mayor punto de discusion fue el uso de los materiales seleccionados por
campesinos y campesinas por miles de afios, por parte de empresas privadas, centros de
investigacion y otras entidades, para el desarrollo de estas nuevas variedades. Estos
materiales generaron millonarias ganancias por su comercializacion y jamas hubo una

retribucion a las comunidades.

Sin embargo, previo a la firma del TLC con EE. UU., en Colombia la politica publica
privilegio y resguardo el uso y comercializacion de los materiales provenientes del exterior,
para que los campesinos y campesinas no pudiesen replicar la semilla y mucho menos
intercambiar. Esto no sélo se dio bajo las semillas mejoradas importadas, sino también se
extendi6 a los materiales locales de los campesinos. La Resolucion del ICA 970 del 2009
prohibié el intercambio, comercializacién y replicacion de semillas que no hayan pasado
por un proceso de certificacion, dando prioridad a las empresas productoras de semillas

gue abastecian los mercados.

Los entrevistados mencionan que en los territorios, a partir de estas
normatividades, se sintio el temor de realizar una préactica milenaria de los campesinos: el

intercambio de semillas.

...yo recuerdo que fuimos a una feria a empezar a fundar las casas de semillas,

en el 2013, fuimos y todo mundo le daba miedo sacar las semillas, fuimos al taller en
Zipaquird y dijeron que donaran una muestra para la casa de semillas. Y habia gente con
unos poquitos frijolitos con miedo de que los detuvieran, y nosotros desconociendo esa
ley. En esas aprendi que multaban con 8 millones y hasta un afio de carcel cuando
nosotros llevamos un canasto de cosas y llevamos y donamos a la casa de semillas. Un
sefior nos dijo: ay cuidense.’

2

(Linea del tiempo, Turmequé, 2019).

3.1.3.3 Desvalorizacion del campesino

Siendo la agricultura una actividad milenaria, sin los seres que la ejercieron, hoy en
dia, su existencia estaria en duda. Varias han sido las discusiones referentes al
campesinado, a la economia campesina y al ser campesino; sin embargo, lo que es claro
es que han garantizado la alimentacién de los pueblos por miles de afos, y por tanto su

rol es fundamental en el sistema agroalimentario.
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La presencia de economias campesinas ha generado dindmicas economicas,
culturales, sociales, politicas y tecnolégicas, debido a las diversas funciones que
desempefian estos sistemas productivos, no s6lo en entornos rurales sino en los contextos
urbanos. Estas funciones se expresan en su papel en la Soberania Alimentaria de los
paises, en la calidad de la vida del campo, la calidad del alimento y la necesidad de utilizar

el agua, la energia y la tierra fértil de manera sostenible y efectiva (Van der Ploeg, 2010).

No obstante, desde la instauracién del ETDR, se ha defendido la agricultura
empresarial y moderna como la Unica capaz de responder a exigencias de competitividad
y calidad propias del mercado. Es asi que desde una perspectiva marxista se sostiene que
las economias campesinas serian arrasadas tarde o temprano por la empresa capitalista
moderna, debido a la baja capacidad de competir frente a la gran produccion empresarial

(Santacoloma-Varon, 2015).

Sin embargo, en contraposicion en la via propuesta por Chayanov, (1974), y
continuada por Van der Ploeg (2010), se intenta explicar como en un mundo globalizado
ha perdurado la economia campesina, junto con la gran empresa agricola capitalista, y
coémo el auge de la agricultura moderna no ha destruido plenamente las formas de

produccion tradicionales.

Si bien es cierto que la agricultura campesina ha persistido, también es una realidad
gue se ha marginalizado su quehacer y se ha desvalorado su rol en el sistema de
produccién de alimentos. Esto se expresa desde el campesinado, quienes a través de las
entrevistas y los talleres manifestaron el sentimiento de menosprecio y rechazo del gran

mundo globalizado.

Los entrevistados llegan al punto en comun en que, con la llegada de estas nuevas
formas de cultivo, no se tiene en cuenta el conocimiento local, el nuevo sistema
menosprecié los saberes de los ancianos que cultivaban la tierra. Mencionan que, a través
de los programas de ayuda de las UMATASs y con la llegada de las semillas mejoradas
fomentadas por el gobierno, partieron de la premisa que ellos eran gente ignorante a quien

se debia educar.

“...las UMATAS era para ayudar al pequerio productor, llevar asistencia técnica.
El problema fue mas de las UMATAS que habia mucha gente que no tenia experiencia,
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la UMATA nombro 2 6 3 que llegaban a ensefiarle a un campesino, ese fue uno de los
mayores problemas que las UMATAS llegan a intentar ensefiarle a uno cémo cultivar”.

(Linea del tiempo, Ventaquemada, 2019)

Si retrocedemos en la historia, en el modelo modernizante del ETDR, se promueve
el accionar de los agrénomos en funcion de “educar” al campesino. Asi lo manifiesta
Theodore Schultz en su libro Transforming Traditional Agriculture (1964), donde menciona
al agronomo como la “persona que iba a civilizar al sujeto de pies descalzos, al barbaro

gue se encontraba en intimo contacto con la naturaleza, pero sometido a ella”.

Como lo comentan los campesinos y campesinas de los sitios de estudio,
sobrepas6 la forma de cultivar los alimentos, se priorizo las culturas externas sobre la

propia, llevandolos al punto de avergonzarse de sus alimentos, tradiciones y costumbres.

“...Las grandes élites trajeron semillas mejoradas e invadieron el mercado. Por
ejemplo, la guatila era para los cerdos, los nabos también, habia esa distincion entre
campesinos y los del pueblo, los de ciudad, entonces incluso esa gente tomaba a los

campesinos como gente... como los de ruana... hasta las grandes leyes a los
campesinos no les hacian justicia, lo antiguo era malo, la gente del campo no valia’.

(Entrevista Graciela Orjuela, Turmequé, 2019).

Pese a que en la gente mayor se percibe el arraigo a sus tradiciones y costumbres,
dejan en claro que las nuevas generaciones se averglenzan de sus padres y del ser
campesino, muestra de ello es el desprecio por sus platos y alimentos; esto lo mencionan

como una de las principales causas de pérdida y desuso de la diversidad agricola.

“...llega uno del campo a la ciudad, y ven a un joven del campo comiendo nabos,
por ejemplo, y le dicen jay cochino! jQué va a comer eso!... Pues lo achantan y se creen
ese concepto, y verdad no vuelve a consumir nabos’

4

(Entrevista Ignonel Castillo, Turmequé, 2019).

La reflexion final de los entrevistados frente a este tema es que, bajo este nuevo
sistema de produccion de alimentos, la supervivencia del campesino se ve en riesgo, ya
gue el campo y la agricultura campesina no se ven como una opcion de vida para las
nuevas generaciones, ademas se esté perdiendo el valor del conocimiento ancestral y lo
mas grave, es que la importancia de los alimentos radica en el valor econémico y el

mercado.
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“Poco a poco se va terminando el campesino en el campo, porque las nuevas
generaciones se estan yendo a las capitales, no ven una opcion de vida aca’.

(Linea del tiempo, Ventaquemada, 2019).

Es claro en esta seccidn, que al hacer el recorrido en las consecuencias del ETDR,
frente al conocimiento y uso de la agrobiodiversidad a través de las historias de vida de los
campesinos, vemos que va mucho mas alla del desuso o pérdida de una semilla o de la
diversidad. La mercantilizacion de los alimentos ha tenido consecuencias en todos los
ambitos de la vida de los campesinos y el actual modelo, de una u otra forma, los ha

arrinconado a producir lo que es prioritario para el mercado.

Esto se hace aun mas tangible en las historias de vida donde ellos mismos
reflexionan como en la actualidad el valor econémico de las cosas supera el valor de la
humanidad.

“Y empezé la gente a valorar tanto la plata, que despedazé todo lo humano, porque ya no
se valoraba la gente porque era cordial, si era amable, sino porque tuviera plata y ahi fue
cuando se desbarato6 todo”

(Linea del tiempo, Turmequé, 2019).

No obstante, frente a lo desalentador que parezca el panorama, las agriculturas
campesinas han persistido por miles de afios y en medio de las exigencias del mercado,
ellos siguen considerando al mundo su hogar y, por tanto, sienten el deber de seguirlo
ciudadano.

“...el mundo es una casa, es de todos, uno puede andar de aqui para alla y alli para aca,
pero donde uno esté tiene que cuidar su casa’.
(Linea del tiempo, Ventaquemada, 2019).

3.2 Categoria 4. La agrobiodiversidad bajo los
patrimonios del campesinado.

Bajo el marco conceptual y el marco analitico de esta investigacion, es claro que,
desde el ETDR, la importancia de la agrobiodiversidad radica en el bien o servicio que
pueda ofrecer al mercado; su conservacion y uso se limita a las bondades especificas de
una especie, un gen 0 un microorganismo, que consiga ser usado en el desarrollo
econdmico de cualquier tipo de agroindustria y que puede ser o0 no la alimentaria. Ademas,

frente a ella, se suman los intereses politicos, sociales y econémicos de las grandes
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potencias, quienes deben garantizar su sostenibilidad y desarrollo desde la diversidad

agricola ubicada en los paises periféricos, como Colombia.

Contrario a la anterior idea, esta investigacién asume la agrobiodiversidad desde
puntos de vista mucho mas complejos a lo econémico, que, si bien es un elemento
importante en el actual mundo globalizado y capitalista, no es la garantia de la
conservacion de la agrobiodiversidad y por tanto de la supervivencia humana. Es asi como,
tras el recorrido por las historias de vida de los campesinos, esta segunda parte de los
resultados de esta investigacién se enfoca en intentan entender la agrobiodiversidad a
través de los Patrimonios del Campesinado propuestos por Pachon et al. (2017) como una

via para su cuidado, uso y conservacion.

Para iniciar, los autores parten del significado de patrimonio. Lo definen como una
red de creencias, tradiciones y costumbres que una civilizacion considera importante para
su historia, cultura e identidad; de igual forma, son expresiones de la acumulacion de
conocimientos a través del tiempo y son la forma de comprender y vincular la historia y las

tradiciones del pasado con nuestro presente, siendo la mejor forma de construir futuro.

En su propuesta, los autores describen los Patrimonios del Campesinado como un
marco analitico alternativo para abordar el desarrollo rural, el cual toma temas importantes
de otras perspectivas de desarrollo rural, pero se enfoca principalmente en los principios

de la Soberania Alimentaria.

En este marco de analisis, los autores mencionan siete herencias o patrimonios
agrupados en tangibles e intangibles: en el primer grupo se encuentra el econémico, el
fisico y el natural; en el segundo grupo estan el cultural, el humano, el social y el

institucional. Estos patrimonios se describen a continuacion.

Patrimonios tangibles
- Patrimonio econémico: hace referencia al recurso monetario, se enfoca en la forma

de obtener ingresos los hogares campesinos y como las familias gastan dichos
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ingresos. Es asi como este patrimonio monitorea si la obtencion de los ingresos
rurales puede afectar el medio ambiente, o provienen de situaciones de trabajo
injusto con el campesino o situaciones de trabajo infantil, por dar un ejemplo. Se
basa en la pluriactividad de los hogares campesinos, asi como en los procesos de

comercializacion vinculados a ésta.

- Patrimonio fisico: esencialmente se refiere a acceso, disponibilidad y uso adecuado
de las infraestructuras en areas rurales. La infraestructura es esencial para alcanzar
bienestar de las poblaciones campesinas. Por ejemplo, la presencia de centros de
salud, escuelas, puentes, carreteras pavimentadas, sistemas de riego y red de
transporte en areas rurales. Asi mismo, este patrimonio considera una adecuada
infraestructura en los hogares rurales, por ejemplo, bafios limpios, agua potable y

electricidad.

- Patrimonio natural: se refiere a los recursos biolégicos. Por ejemplo, agua, suelo,
paisajes, y biodiversidad, que se representa en los animales, plantas y semillas. De
igual forma, este patrimonio tiene en cuenta los efectos de las practicas de la
agricultura en estos recursos. Asi mismo, hace referencia a la recuperacion del
conocimiento tradicional y produccién ancestral para conservar los recursos

bioldgicos y mitigar los efectos del cambio climatico.

Patrimonios intangibles

- Patrimonio humano: hace referencia al conocimiento del campesinado y las
comunidades rurales. Tiene en cuenta la educacién formal e informal; sin embargo,
sostiene que deben ser analizadas como parte de la forma para transferir
conocimientos y habilidades, siendo la base para abordar los problemas de las
nuevas generaciones. Este patrimonio identifica la importancia de recuperar todo

este conocimiento que se ha ido perdiendo en el tiempo.

- Patrimonio institucional: denota aquellas redes de instituciones formales e
informales, organizaciones y partes interesadas que interactian permanentemente
en las zonas rurales. Todas esas redes crean reglas y arreglos que la gente cumple

y siguen para regular las dinamicas en las zonas rurales.
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- El patrimonio social: se refiere a la integracion, las relaciones y la interaccion entre
los miembros de la sociedad. En este caso, la interaccion entre el campesinado y
la sociedad urbana, asi como entre campesinos de diferentes lugares y
costumbres. Asi mismo, también considera como estas relaciones pueden crear

lazos de confianza que fortalecen a la comunidad.

- Patrimonio cultural: toma en cuenta aquellos aspectos que pertenecen a la
identidad, la creatividad y tradiciones del campesinado. Asi como también otros
temas que determinan las practicas de los campesinos, como lo son la parte
espiritual y las creencias religiosas. Adicionalmente, este patrimonio tiene como
objetivo identificar como las practicas de la agricultura moderna afectan la

identidad, creencias y practicas tradicionales del campesinado.

3.2.1 Indicadores de patrimonios en la agrobiodiversidad en las

familias campesinas

Una manera de conocer la percepciéon de los campesinos es mediante sus propias
narraciones o discurso. Segun Gergen (1996), el discurso es el medio por el cual los
individuos se hacen inteligibles al identificarse (con otros y consigo mismo), y describirse
en un tiempo y en un espacio determinado. Después de todo "se cuenta la vida como
relatos, y se viven las relaciones con los otros de una forma narrativa" (Gergen, 1996: p32).
Este mismo autor manifiesta que las narraciones tienen el potencial de transmitir la verdad,
mientras que existen otros que sostienen que las narraciones no reflejan, sino que

construyen la realidad.

Bajo este marco de andlisis, segun las narraciones de los campesinos, y lo
propuesto en los siete patrimonios, se evidencia que la vision de la agrobiodiversidad va
mucho mas alla de lo econémico, por tanto, en esta investigacion se encontraron algunos
elementos, en los dos grupos de campesinos en Ventaquemada y Turmequé, que pueden
ser indicadores de las siete herencias y patrimonios del campesinado, propuestos por
Pachon et al. (2017), y se vinculan como una forma de proteger y conservar la

agrobiodiversidad.
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Es asi como la Figura 3-3 representa la aproximacion de la agrobiodiversidad desde

los relatos de las entrevistas, talleres de linea del tiempo y talleres de cocina, y su relacion
con lo propuesto, referente a los indicadores de los patrimonios que se evidenciaron en las
historias los abuelos y su herencia hacia las nuevas generaciones. Ademas, también se
muestra la influencia del ETDR sobre esta transmisién del conocimiento que se ha ido

modificando y centralizando GUnicamente en lo econdémico. Esto sera discutido con mayor

profundidad a continuacion.

Fisico Natural Econdémico
Vivienda, Recursos agua, Recursos
infraestructura tierra aire. monetarios
Vias y caminos Paisaje Pluriactividad
Utensilios y Biodiversidad Otras formas de
herramientas economia
Patrimonios del
. Nuevas
Abuelos — Campesinado ~ ETDR > Generacion
es
Agrobiodiversidad
Social Institucional Humano Cultural
Pertenecer ala una Actores formales Conocimiento de Identidad
sociedad e informales tradicional Creatividad
Compromiso Participacion Educacidn formal e Tradiciones
Confianza Empoderamiento informal Conexion con el mundo
Experiencia Conexion espiritual
Figura 3-3: Indicadores propuestos de patrimonio del campesinado y su relacién

con la agrobiodiversidad.

Fuente: Elaboracion propia basado en los Patrimonios del Campesinado

propuestos por Pachén et al. (2017).
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- Referente a lo econdémico: las comunidades entrevistadas mencionan la
importancia del recurso econémico en las familias, lo asocian a mejor calidad de
vida y facilidad del acceso a otro tipo de bienes o servicios, como son ropa, internet,
energia, gas, y otro tipo de alimentos que no pueden producir en la finca como
aceite, café, arroz y pastas. Sin embargo, manifiestan que, méas alla del recurso
monetario, por miles de afios las comunidades campesinas han obtenido lo

necesario sin requerir de una moneda.

Por ejemplo, las comunidades entrevistadas mencionan que los abuelos obtenian
lo necesario a través del trabajo colectivo, pluriactividad, trueques y a través del
trabajo en mingas; de igual forma, recurrian a la elaboracién de sus vestimentas a
partir de la lana de ovejas, las cuales no se encuentran facilmente hoy en dia, y al
sostenimiento de su alimentacion a través de los alimentos propios del territorio, los
cuales en la actualidad se han dejado de sembrar por la instauracion del ETDR,

como lo vimos en el punto uno de este capitulo.

- Referente a lo fisico: los entrevistados coinciden en que, a partir de la llegada de
nuevas instituciones y politicas, a partir de los afios 60s, con la modernidad hubo
una mejora en viviendas y vias de acceso hacia el campo; no obstante, manifiestan
gue se prioriz6 “a la gente de la ciudad” sobre “nosotros los de ruana”; por tanto,
aun falta mucho por mejorar para la calidad de vida del campesino, “siendo

nosotros los que alimentamos la ciudad”.

Asi mismo manifiestan que, desde sus territorios, los abuelos tenian sus propias
adaptaciones e infraestructuras en el campo. Un ejemplo de ello es el zarzo en las
casas, el cual era un espacio adaptado para el almacenamiento de granos; no
obstante, fungia como un sitio para almacenar alimentos en épocas de austeridad.
No obstante, lo mencionado en el taller de la linea del tiempo, “con la llegada de
nuevas semillas e importaciones, ya no habia granos para almacenar, entonces el

zarzo también se perdio”.

Es importante mencionar que, dentro de lo evidenciado, las personas mencionan
como los utensilios y herramientas de los abuelos fueron basicos para el cultivo y

uso de los alimentos; por tanto, también se asocian a este patrimonio fisico.
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- Referente a lo natural, los entrevistados mencionan la importancia del cuidado de
Sus recursos, como son el agua, el suelo y la “naturaleza”. Sin embargo, también
relatan que, con el tiempo, fue necesario “explotar’ al maximo sus tierras para

“tener qué comer”.

Es importante aclarar que, segun las historias relatadas por los mismos habitantes
entrevistados, en la antigledad, los campesinos, por herencia, respetaban los
ciclos naturales y las dinamicas de los agroecosistemas. Previo a la instauracion
del ETDR, esta relacion con lo natural se heredaba y se protegia por la conciencia
de la supervivencia de las generaciones futuras. En lo relacionado a la diversidad
bioldgica, los mismos entrevistados hacen la comparacién con la actualidad, donde
en tiempos pasados la diversidad, tanto alimentaria como de especies, era amplia

y era tangible en los campos y en las comidas.

- Enlo cultural, es claro su reconocimiento del “ser campesino” en cada una de las
comunidades; no obstante, manifiestan como se han sentido vulnerados y
avergonzados por las instituciones, el mercado, las politicas y la ciudad. Esto ha
generado en los jovenes un desarraigo tras el intento de seguir modelos de vida

ajenos a su realidad, saliendo del territorio y migrando a las ciudades.

Mencionan como esta vulneracién se evidencia en todos los aspectos de la vida,
en la pérdida de sus alimentos, preparaciones y tradiciones. En el taller de cocina,
donde se permitié un dialogo mas profundo, las comunidades manifiestan el no
guerer ir a la ciudad porque se sienten juzgados o “mal vistos” por su “apariencia”

campesina.

No obstante, la revaloracibn actual del campesinado es palpable en el
empoderamiento que se ha venido generando desde ellos mismos, ellos
manifiestan que pese a lo que sucede, “nosotros debemos alimentar a la ciudad, si
no, pobre gente, no tendria qué comer”. Asi, hoy en dia, se percibe su orgullo de

estar en el campo.

Estos talleres nos dejan claro que los campesinos y su diversidad, tanto en

alimentos como en todo lo relacionado a su cultura, se han caracterizado por la
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generacion de su propia identidad, han sido capaces de crear sistemas complejos
de produccion, por ejemplo la triada, ver las adaptaciones de los materiales en los
campos, identificar sus propios alimentos y actuar segun sus tradiciones y
ensefianzas de sus padres y abuelos, han desarrollado una conexion espiritual y
con el mundo, bajo el respeto a la memoria de su cultura. Este conocimiento

ancestral ha permitido mantener hoy en dia la agrobiodiversidad.

- Referente a lo institucional, en las entrevistas manifiestan cémo en la actualidad las
instituciones externas han llegado a “saquear” su conocimiento; no obstante, a
través de la organizacion de asociaciones y la organizacion comunitaria, ellos

mismos han generado procesos para adaptarse y protegerse entre ellos.

La sefiora Aida Lilia, en Ventaguemada, manifiesta “acé el gobierno no llega, somos
marginados y no les interesa nuestro bienestar, las casas de agroquimicos les
interesa hacerse ricos a costa de nosotros, entonces, nos toca cuidarnos entre los
vecinos. Acd, por ejemplo, don Rafael nos provee de alimentos de su huerta;
Adelita, de quesos, cuando hace; yo hago empanadas, y cuando se necesita
trabajo, se informa a los que necesiten para irnos ayudando, toca entre la

comunidad irnos organizando”.

El campesinado ha sido capaz de adaptarse y generar redes de actores formales e
informales que, de una u otra forma, forjan participacién y dan empoderamiento a

la comunidad.

- Desde lo humano, la agrobiodiversidad no hubiese podido ser sin el accionar del
hombre; por tanto, este conocimiento tradicional de las poblaciones locales, desde
el surgimiento de la agricultura, mantiene la alimentacién del mundo. Desde este
marco de andlisis, los saberes de las comunidades se basan en la experiencia,
experimentacion y experticia adquirida a través del tiempo. En la actualidad se ve
fortalecida por la educacion, tanto formal como no formal; no obstante, en las
manifestaciones a través de las entrevistas se percibe el descontento del

campesino ya que el ETDR en los territorios ha evadido el saber del campesino.

“Le llegaban a ensenfar a uno, querian ensefiarle a sembrar a un campesino que
toda la vida ha sembrado, jovenes de 20 afios, nos querian ensefiar’.
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(Rafel Buitrago, Ventaguemada, 2019).

- Desde lo social, con el surgimiento de la agricultura en los centros de diversidad, la
base para la supervivencia de las poblaciones se basé en las relaciones de
confianza y el compromiso individual para el bienestar social. Esta dinamica ha
permitido a través de los afios garantizar la alimentacién de los pueblos, la
generacion de culturas a partir de la diversidad de alimentos y diversidad de

poblaciones que hoy en dia nos dan identidad.

Con la instauracion del ETDR, el reconocimiento de estas herencias y patrimonios
fue nulo, y por tanto el valor sobre la agrobiodiversidad y los alimentos se ha basado en la
transformacién de los sistemas de produccion de los campesinos y no en un
reconocimiento de los saberes desde el territorio; por tanto, desconocer el saber
campesino es poner en riesgo la diversidad agricola y sus usos, y su conservacion debe
ligar a la proteccién y el reconocimiento del campesinado, pues sin ellos es imposible poder

hablar de un futuro.

Es asi como, como lo planteado por Pachon et al. (2019), como se muestra en la
Figura 3-3, su cuidado debe iniciar por reconocer la importancia y significacion del
campesinado; al reconocerlo, la sociedad lo protege y, por tanto, protege la
agrobiodiversidad. El segundo paso se direcciona a protegerlo, ya que esto se traduce en
salvaguardar el patrimonio de las generaciones futuras. El tercer paso es comenzar a
promocionar la labor del campesino desde las ciudades, dandole prioridad a los alimentos
de origen campesino, a lo nuestro y, por ultimo, debemos tratar al patrimonio del
campesinado como invaluable, para este caso la agrobiodiversidad como parte de ello, no
es comercializable y por tanto la idea de “capital” en este marco de analisis ya no deberia

utilizarse.
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APRECIA

SATISFACE Patrimonios del PROTEGE

campesinadoy la
Agrobiodiversidad

PROMUEVE

Figura 3-4: Circulo virtuoso de los Patrimonios del Campesinado para la

conservaciéon y uso de la agrobiodiversiad.

Fuente: Elaboracion basado en el Circulo Virtuoso de los Patrimonios del

Campesinado (Pachon et al., 2019).

3.2.2 La Soberania Alimentaria: una alternativa de conservacion y

uso de la agrobiodiversidad.

La Soberania Alimentaria (SoA) surgié como una respuesta y una alternativa al
modelo neoliberal de la globalizacion corporativa desde el campesinado, el concepto fue
lanzado en 1996 por Via Campesina en el Foro de la Organizacion de la Sociedad Civil en
Roma, en respuesta al término “seguridad alimentaria”, usado por la mayoria de gobiernos

y ONGs al hablar de alimentacion y agricultura (Anderson, 2018).

Durante el primer Foro Internacional de Soberania Alimentaria, que tuvo lugar en

Sélingué, Mali, en febrero de 2007, se define la Soberania Alimentaria como:
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“Es el derecho de los pueblos a alimentos nutritivos y culturalmente adecuados,
producidos de forma sostenible y ecoldgica, y su derecho a decidir su propio sistema
alimentario y productivo. Esto pone a aquellos que producen, distribuyen y consumen
alimentos en el corazéon de los sistemas y politicas alimentarias, por encima de las
exigencias de los mercados y de las empresas. Incluye a las futuras generaciones y
defiende sus intereses. Nos ofrece una estrategia para resistir y desmantelar el comercio
corporativo y el régimen alimentario actual, y una direcciéon para encauzar los sistemas
alimentarios, agricolas, pastoriles y de pesca determinados por las y los productores
locales” (Nyéléni, 2007, p. 9).

“La Soberania Alimentaria da prioridad a las economias y a los mercados locales y
nacionales; y otorga el poder a las y los campesinos y a la agricultura familiar, la pesca
artesanal y el pastoreo tradicional; y coloca la produccién alimentaria, la distribucion y el
consumo sobre la base de la sostenibilidad medioambiental, social y econdémica. La
soberania alimentaria promueve el comercio transparente, que garantiza ingresos dignos
para todos los pueblos, y los derechos de los consumidores para controlar su propia
alimentacion y nutricion. Garantiza que los derechos de acceso y la gestion de nuestras
tierras, nuestros territorios, nuestras aguas, nuestras semillas, nuestro ganado y la
biodiversidad, estén en manos de aquellos que producimos los alimentos. La Soberania
Alimentaria supone nuevas relaciones sociales libres de opresion y desigualdades entre
hombres y mujeres, pueblos, grupos raciales, clases sociales y generaciones (Nyéléni,
2007, p. 9).

Es asi como la SoA, se presenta como un proceso de construccidon de movimientos
sociales y una forma de empoderar a las personas para organizar sus sociedades de tal
forma que trascienda la vision neoliberal de un mundo de productos basicos, mercados y
actores econdmicos egoistas. La SoA, significa solidaridad, no competicion; también la

construccién de un mundo mas justo desde abajo hacia arriba.

Bajo este concepto, la SOA reconoce al campesinado y sus derechos y, por tanto,
segun lo mencionado en el apartado anterior, surge como una alternativa para la

conservacion y uso de la agrobiodiversidad. Una muestra de ello lo encontramos en
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Turmequé, con la Asociacion Innovadora de Tubérculos Andinos de Boyaca AITAB y su
apuesta a la recuperacion de semilla a partir de procesos de construccion de su SoA.

En este proceso, como mencionan ellos, inicié6 desde el 2008 en conjunto con la
Universidad Javeriana, tras iniciar la recuperacion de semillas locales como maices, frijoles
y tubérculos andinos; sin embargo, como lo menciona la representante legal de la
asociacion, la recuperacién fue mucho mas alld y esto permitié generar un proceso de
recuperacion de su identidad como campesinos, de la revaloracion de su conocimiento y

de las herencias de sus abuelos.

Actualmente, la asociacion se ha vuelto un referente en el tema de conservacion
de semillas, de promocion e innovacioén de las tradicionales productivas y culinarias, pero,
sobre todo, de revindicar los conocimientos y los saberes de los campesinos. De esta
manera, AITAB ha podido fomentar y fortalecer los alimentos tradicionales en mudltiples

escenarios y ser guardianes de la agrobiodiversidad como patrimonio.
\ * ‘ N

Fotografia 7: Huerta de la Asociacion Innovadora de Tubérculos Andinos de
Boyaca AITAB.

Fuente: Esta investigacion.
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Por otra parte, en Ventaguemada, posterior a las entrevistas, talleres de cocina y
talleres de linea del tiempo, se evidencid la necesidad desde los campesinos habitantes
de la vereda “El Compromiso” que participaron en esta investigacion, de construirse como
comunidad a partir de la recuperacion de sus alimentos, desde su cultivo, hasta sus
cocinas, basandose en los conocimientos de los mayores y en recuperar las herencias y

patrimonios de sus ancestros.

Si bien este no fue un resultado propuesto por esta investigacion, se convierte tal
vez en el resultado mas representativo, ya que fueron los mismos campesinos, quienes,

como fruto de su reflexién, optaron por la creacién de la reserva.

I3 RO -—

Fotografia 8: Reserva Iimentaria “El Comromiso” Ventaquemada, Boyaca.

Foto: Fabian Garcia, 2019.






4. Capitulo IV. Conclusiones y
Recomendaciones.

4.1 Conclusiones

A lo largo de esta investigacion se ha intentado alcanzar los objetivos planteados
con el fin de dar respuesta a la pregunta de investigacion propuesta ¢, Cuales han sido las
consecuencias de la implementacion del Enfoque Tecnocréatico de Desarrollo Rural en el

conocimiento y uso de la agrobiodiversidad en dos comunidades campesinas de Boyaca?

Para esto se recurrid a diferentes métodos y técnicas de investigacion de tipo
cualitativa, que aportaron una serie de elementos para analizar las transformaciones de
los sistemas de produccion de alimentos desde la instauracion del Enfoque Tecnocratico
del Desarrollo Rural y las consecuencias en el conocimiento y uso de la agrobiodiversidad
de los campesinos. Este andlisis permitié6 entender la agrobiodiversidad desde mdltiples

perspectivas, e hizo evidente el rol fundamental del campesino en su conservacion y uso.

Desde lo metodoldgico, es importante resaltar como las entrevistas y los talleres de
linea del tiempo en las dos comunidades permitieron evidenciar transformacién de los
sistemas de produccion de alimentos y del conocimiento y uso ligados a ellos a partir de la
instauracion del Enfoque. No obstante, los talleres de cocina fueron claves para generar
espacios de confianza que permitieron conocer a profundidad la transformacién en la vida

y las realidades mas dificiles de los campesinos.

En cuanto a los objetivos planteados y, teniendo en cuenta que el primero de ellos
buscaba identificar las categorias de analisis que abordan la relacion entre el Enfoque
Tecnocratico de Desarrollo Rural y el conocimiento y uso de la agrobiodiversidad, se puede
decir que las reflexiones planteadas desde la vision de los Regimenes Alimentarios y el

Enfoque, permitieron identificar las relaciones entre las politicas del orden mundial, las
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politicas implementadas en Colombia y la influencia clara en la agrobiodiversidad y la vida

de los campesinos.

Lo anterior refleja cdmo los intereses sobre la agrobiodiversidad y los alimentos van
dirigidos a formas de dominio, cuyas implicaciones trascienden la produccion de alimentos
y se reflejan en el cambio de los habitos alimentarios, patrones de consumo y formas de
producir los alimentos en funcién del mercado. De igual manera, desde las politicas
abordadas por el ETDR, la importancia de la conservacién y uso de la agrobiodiversidad
se da segun el interés econdmico y la priorizacion de su cuidado del bien o servicio que
pueda ofrecer al mercado. Esto ha generado el desplazamiento y pérdida de los materiales
nativos, de los alimentos tradicionales, la sobre-explotacion de los recursos naturales y la
contaminacion del medio ambiente, pero mas alla, la pérdida de los conocimientos
asociados a estos alimentos y las practicas culturales que desde los origenes de la

agricultura han mantenido la alimentaciéon mundial.

Referente al segundo objetivo, se planteé describir las transformaciones que ha
generado el Enfoque Tecnocréatico del Desarrollo Rural en relacion a los sistemas de
produccion de alimentos. Desde una mirada critica del ETDR, se evidencié que la
homogenizacién de los cultivos, las nuevas formas de produccion de alimentos y la relacion
con ellos se vieron influenciadas y modificadas bajo la idea de la modernizacion. Esto ha
tenido consecuencias en términos de agrobiodiversidad, dado que, con la excusa de la
superacion del hambre en el mundo, la produccion de alimentos se direcciond a ciertos
tipos de cultivos, lo cual permitio analizar el problema de la pérdida de la agrobiodiversidad
desde una postura critica que fue mucho mas alla de la pérdida de un recurso genético, y

ha llevado a los paises a una dependencia alimentaria de unos pocos cultivos.

Lo anterior permitié evidenciar cémo la instauraciéon del ETDR cambi6 la vida de los
campesinos en las zonas de estudio, que se refleja en la transformacion de los sistemas
productivos desde lo que se ha dejado de sembrar hasta los platos que se han dejado de
preparar, siendo visible en las historias la pérdida o desuso de las semillas, utensilios,

herramientas y espacios, pero mas alla, en la forma de pensar y concebir el mundo.

De acuerdo con lo planteado en el tercer objetivo, este andlisis histérico nos lleva
a cuestionar el valor que le da el actual ETDR al campesino, limitando su rol a la produccién

de alimentos y viendo como Unica forma para el desarrollo rural la instauracion del
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pensamiento productivista y eficiente en funcion del mercado. Esto ha conducido a la
priorizacion de algunos cultivos sobre otros que van en detrimento de las agriculturas

campesinas y de la agrobiodiversidad.

Lo anterior muestra que esta priorizacién de alimentos viene ligado a una serie de
factores politicos y econdmicos que, segun la perspectiva del ETDR, dan respuesta a los
intereses de los gobiernos, las instituciones y los mercados; a su vez, generan relaciones
de poder frente a los alimentos y estrategias de dominio que permean la cultura, los
alimentos y las relaciones sociales que, bajo la premisa del desarrollo, prioriza el valor de
lo impuesto por los paises del centro hacia los paises de la periferia, instaurando el valor

de lo externo sobre lo propio.

Sin embargo, también es claro que los paises del Sur o de la periferia, como se
catalogan desde este enfoque, son la base de la alimentacién de las poblaciones a nivel
mundial, son los centros de origen, ricos en diversidad natural, biol6gica, paisajistica y

cultural, y que a futuro son quienes garantizaran la provisién de alimentos.

En conjunto con los recorridos en campo de esta investigacion, se hace indiscutible
cémo los campesinos y campesinas en la actualidad son la evidencia del origen de la
agricultura, del establecimiento de las sociedades alrededor de los alimentos, de la
diversidad bioldgica y cultural que en los territorios interactlian y generan arraigo, identidad
y sentido de pertenencia, por lo que convierten esas herencias en un bien invaluable que

es la base de las generaciones futuras.

Esto nos ha llevado a cuestionar la actual visién mercantilista del modelo frente a
la agrobiodiversidad, entendiendo que va mucho mas alla de valorar su importancia segun
el interés econdémico sobre ella, sino que abarca un sin numero de factores que sumados
la hacen Unica en cada territorio y por tanto debe continuar su proceso de evolucién y

adaptacion en conjunto con el campesinado.

A nivel de desplazamiento de materiales locales y criollos, es evidente la
instauracion de otro tipo de cultivos y el desuso de los materiales nativos y sistemas de
produccién diversos. Esto ha llevado a los campesinos a vivir momentos de crisis por la

dependencia del monocultivo. A su vez, con la implementacién de politicas neoliberales y
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firma de TLC, como ellos mismos lo expresan, se ha jugado con el campesinado, ya que

se implementé cultivos que hoy en dia se traen de otros paises.

Este desplazamiento de los alimentos propios del territorio viene con el
desplazamiento de las practicas tradicionales en la zona, como la siembra en triada, el
trueque, la mano cambiada o mano vuelta y el intercambio de semillas, lo cual se acentud
con la llegada de ayudas alimentarias, que ingresdé con alimentos procesados que

modificaron los habitos de consumo y las formas de preparacion de los alimentos.

La llegada de incentivos transformé la forma de producir alimentos, generando una
dependencia de insumos, maquinarias y entidades externas que trajeron nuevas
tecnologias en funcion del mercado, esto conllevo el uso indiscriminado de agroquimicos
en los cultivos, contaminacion de fuentes hidricas, deterioro de los suelos y
desplazamiento de semillas nativas que, a su vez, se vio reflejado en la salud de los

campesinos y en las nuevas dinamicas y relaciones de produccion en el territorio.

No obstante, uno de los efectos méas graves del ETDR es la migracién del campo a
la ciudad; por tanto, el relevo generacional y la transmisién de los conocimientos se ve en
riesgo; esto ocasiona un desarraigo y quebrantamiento de la cultura campesina, lo que nos

lleva a pensar ¢ Quién alimentara al mundo?

A nivel personal, me llevé a cuestionarme sobre cudl es la mejor forma de conservar
la agrobiodiversidad, ya que, si es vida, el limitarla a una conservacion ex situ elude todo
este bagaje de conocimiento ancestral, y es aqui donde este recorrido me llevé a

reconocer, promover y valorar el rol fundamental del campesino.

Por tanto, mas alla de la pérdida de una semilla, esta la pérdida del conocimiento
sobre las formas de cultivo, los usos y las tradiciones que han generado el desarrollo de
las sociedades; estd la pérdida de las relaciones del hombre con su alimento y la
naturaleza, la conexion con la sostenibilidad del mundo; la pérdida del uso y preparacion
de los alimentos a través de la transmision de ese conocimiento a las nuevas generaciones

Yy, por tanto, si el alimento no se usa, no puede ser conservado.

Pese a un panorama un poco desalentador, las familias campesinas de

Ventaquemada y Turmegué mantienen una visién optimista, y quién mejor que ellos que
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les ha tocado enfrentar todo este proceso histérico, lo manifiesten. Su apuesta es al
campesinado y a defender el ser campesino, su huerta la mejor forma de conservar sus
saberes y su apuesta en el marco de la Soberania Alimentaria como via alterna al
desarrollo para resguardar la agrobiodiversidad y al campesino como un patrimonio

invaluable.

Esto ha llevado a la autora de esta investigacion a entender la agrobiodiversidad
como un patrimonio de los pueblos, que va de la mano del campesino; por tanto, su

conservacion se liga a la revalorizaciéon y proteccion del campesinado.

4.2 Recomendaciones

En primer lugar, es vital buscar procesos o nuevos proyectos de investigacion que
permitan seguir acompafiando a las dos comunidades para seguir el proceso de
consolidaciéon de sus propias iniciativas. Si bien AITAB lleva varios afios en su proceso de
rescate de las semillas y la reivindicacion del campesinado, el relevo generacional en esta
organizacion es fundamental y necesita contar con el apoyo, bien sea desde la academia
0 desde otras organizaciones que promuevan estos procesos. Para el caso de
Ventaquemada, la Reserva Agroalimentaria, como un proceso emergente, su construccion

depende del apoyo a nivel organizativo y social para su mantenimiento.

Se propone continuar con la investigacion cualitativa de la agrobiodiversidad desde
la vision de los patrimonios del campesinado, abordandola desde una perspectiva
transdisciplinar que permita enfocarse no solo en su funcién para la agricultura, sino
también poder enriquecer su entendimiento desde las perspectivas gastronémicas,
culturales, politicas e histéricas, entre otras. Para ello se propone seguir su abordaje de la
mano de los campesinos desde cualquier area del conocimiento, ya que su vision
enriquece la comprension de su importancia mas alla de un recurso fitogenético y permita
abordar el problema referente a su pérdida y desuso desde lo complejidad de lo

alimentario.

También es necesario vincular los diferentes actores como instituciones de
investigacion, universidades, entidades gubernamentales, entre otros, al campesinado

para direccionar y complementar el proceso de conservaciéon y uso de la agrobiodiversidad
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a nivel local. Por altimo, es necesario desde la academia seguir apoyando este tipo de
procesos con las comunidades que permitan dar espacios de construccion, transmision y
revaloracion del saber campesino, en pro de, a futuro, apoyar y aportar a la construccion

de alternativas al desarrollo, como la Soberania Alimentaria.
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