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Las redes socioprofesionales de Jaime Jaramillo Uribe:
modernizacion de la universidad y las ciencias sociales en
Colombia entre 1935y 1966

Resumen
Esta investigacion reconstruyd algunas redes socioprofesionales de Jaime Jaramillo Uribe para

describir su relacion con la modernizacion de la universidad y de las ciencias sociales en Colombia
entre 1935 y 1966. En esa tarea se acudio tedricamente al concepto de intelectual moderno, en el
marco metodoldgico a la sociologia del intelectual y en el procedimiento a las dindmicas de redes de
interaccion. Las fuentes consideradas fueron archivos de Jaramillo, sus memorias, prensa, articulos
escritos por él y entrevistas 0 semblanzas. La originalidad de la tesis radica en que propone una
aproximacion al archivo personal —casi inédito— y laboral de Jaramillo para reelaborar su imagen
mas all de la historia de las ideas y més acéa de una contextualizacion sociopolitica y transnacional
de sus redes socioprofesionales con el fin de explicar la trayectoria cambiante de su actividad
intelectual experimentada como carrera profesional. La tesis concluye que la relacion de Jaramillo
con la modernizacion de la universidad y de las ciencias sociales colombianas determin la variedad
de tipos intelectuales que él encarnd en un contexto de transicion, reaccion y reforma hasta
consolidarse como un intelectual profesional; condicion que configurd progresivamente el talente de
su participacion en una estructura social donde la clase media —procedencia y destino del
intelectual— fue causa y consecuencia de la modernizacion como ideologia para la democracia. Asi,
la tesis demuestra que el punto de vista biografico es un recurso que permite profundizar en la historia
sociopolitica latinoamericana del siglo XX a partir de la interseccion entre conocimiento, politica y
subjetividad.

Palabras clave: Jaime Jaramillo Uribe (1916-2015); intelectuales; modernizacion; universidad;

doctrina politica; ciencias sociales y humanas; clase media; sociologia historica.




Jaime Jaramillo Uribe's socio-professional networks:
modernization of the university and social sciences in
Colombia between 1935 and 1966

Abstract

This research reconstructed some of Jaime Jaramillo Uribe's socio-professional networks to describe
his relationship with the modernization of the university and the social sciences in Colombia between
1935 and 1966. In this task, the concept of the modern intellectual was used as a theoretical
framework, the sociology of the intellectual as a methodological framework, and the dynamics of
interaction networks as a procedural framework. The sources considered were Jaramillo's archives,
his memoirs, press, articles written by him, and interviews or biographical sketch. The originality of
the thesis lies in the fact that it proposes an approach to Jaramillo's personal archives —almost
unprecedented—and employment records to rework his image beyond the history of ideas but closer
to a socio-political and transnational contextualization of his socio-professional networks in order to
explain the changing trajectory of his intellectual activity experienced as a professional career. The
thesis concludes that Jaramillo's relationship with the modernization of the university and the
Colombian social sciences determined the variety of intellectual types that he embodied in a context
of transition, reaction and reform until he consolidated himself as a professional intellectual; a
condition that progressively configured the nature of his participation in a social structure where the
middle class —the origin and destiny of the intellectual— was both cause and consequence of
modernization as an ideology for democracy. Thus, the thesis demonstrates that the biographical point
of view is a resource that allows to deepen the Latin American socio-political history of the twentieth
century from the intersection between knowledge, politics and subjectivity.

Keywords: Jaime Jaramillo Uribe (1916-2015); intellectuals; modernization; university; political

doctrine; social and human sciences; middle class; historical sociology.
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Introduccion
La presente investigacion reconstruye algunas redes socioprofesionales e intelectuales de Jaime

Jaramillo Uribe en perspectiva transnacional para describir su relacién con el proceso de
modernizacion de la universidad y de las ciencias sociales en Colombia durante el periodo
comprendido entre 1935 y 1966. Es una apuesta que recurre a la imaginacion socioldgica —capaz
de conectar historia y biografial— y al punto de vista biografico como forma legitima de
profundizar en la interpretacion de la historia sociopolitica latinoamericana de mediados del siglo
XX a partir de la interseccion entre conocimiento, politica y subjetividades. Para cumplir tal
objetivo se acudié en el marco tedrico al concepto de intelectual moderno, en el marco
metodoldgico a la sociologia del intelectual en perspectiva transnacional, en el procedimiento a las
dindmicas de redes de interaccion y en el género expositivo a la biografia intelectual. Consideramos
que asi construimos el utillaje necesario para estudiar al productor cultural mas alla del mundo de

las ideas y més acé de la sociedad en que se desenvolvieron.

Este abordaje se aplicara al examen del archivo personal e institucional de Jaramillo (casi inédito y
compuesto primordialmente por correspondencia), sus memorias, prensa de la época, ensayos
miscelaneos escritos por él y entrevistas o semblanzas escritas sobre él. Al respecto, cabe apuntar
que una de las justificaciones de esta investigacion es ofrecer una primera aproximacion sistematica
a su archivo personal y a su archivo laboral en la Universidad Nacional de Colombia, para
reelaborar méas alld de una imagen emblematica y a partir de sus redes socioprofesionales
contextualizadas su lugar en la sociedad y cultura colombianas del siglo XX. Jaime Jaramillo Uribe
fue un intelectual colombiano, es decir, una persona reconocida publicamente por su participacion
en la educacién y cultura colombianas del siglo XX. La palabra intelectual anuncia en este punto
que Jaramillo tuvo relacién directa con las ideas, con su escritura y su difusion en auditorios de
diverso tipo y amplitud. Dicho esto, debemos precisar que el abordaje propuesto no se centrara en
las ideas u obras del historiador antioquefio, sino que pondré el acento en cdmo su sociabilidad
intelectual, profesional y social gestd y maduré esas ideas, asi como otras practicas y experiencias
sociales ligadas a esas interacciones en un contexto de modernizacién. Esto quiere decir que por

mAas que esas ideas sean representadas por un individuo, consideramos que ellas son el resultado de

L«[... Por el contrario] la imaginacion sociolégica permite a su poseedor comprender el escenario historico mas amplio
en cuanto a su significado para la vida interior y para la trayectoria exterior de la diversidad de individuos”. Charles
Wright Mills, La imaginacion sociolégica (Ciudad de México: Fondo de Cultura Econdmica, [1959] 1986), 23 y 25.
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un proceso colectivo cuyas condiciones de posibilidad no pueden omitirse y mas bien deben
detallarse considerando los distintos grados de interaccion entre sus formas (valores, ideologias,
simbolos, métodos) y los factores politicos y econdmicos asi como los tejidos sociales e
institucionales que las posibilitaron, haciendo que, en este caso, el trasegar intelectual de Jaramillo
le diera visibilidad para convertirse en una figura publicamente valiosa. Aunque las acciones del
antioquefio se manifestaron dominantemente en instituciones académicas, su influencia también
impacto la esfera publica, ya que su liderazgo en la profesionalizacion de varias ciencias sociales y
su trabajo por la organizaciéon de la educacion superior fueron actividades fundamentales del
proceso de modernizacion que se dio en Colombia entre 1935 y 1966. En ese sentido, esta
investigacion se propone reconstruir con una mirada transnacional la trama de redes
socioprofesionales, materiales e intelectuales de Jaramillo y su relacién con cambios significativos
en las préacticas de la universidad y las ciencias sociales en Colombia, ya que en esos fendmenos se
manifestd explicitamente la pretension de varios actores nacionales e internacionales por reformular
la narrativa nacional, reconfigurar las formas de trabajo, subjetividad y clasificacion social de los
intelectuales no solo en la universidad, sino también fuera de ella en el contexto de un proceso
nacional de transicién, reaccion y reforma que, en realidad, fue una de las tantas manifestaciones
de una dindmica reformista trasnacional méas amplia. Tal dindmica fue una deriva del
reposicionamiento geopolitico entre Centroeuropa y Estados Unidos de América (EUA) producido
por la segunda posguerra mundial, y que marcO decisivamente el destino de la universidad
colombiana a partir del cruce de las tensiones transatlanticas, continentales y locales que produjo

el debate en torno a los problemas y posibilidades —reales e imaginados— de la modernizacion.

Objetivos
De acuerdo, con el planteamiento anterior, el objetivo principal de esta investigacion es describir

en perspectiva transnacional algunas redes socioprofesionales e intelectuales de Jaime Jaramillo
Uribe y su relacion con la modernizacion de la universidad y las ciencias sociales en Colombia
entre 1935 y 1966. Esta apuesta se modulara a través de tres objetivos especificos: primero,
reconstruir las redes socioprofesionales —nacionales e internacionales— de Jaime Jaramillo Uribe
en sus afios formativos identificando los rasgos basicos de su momento iniciatico como participante
en acciones transformadoras de la educacion superior y de las ciencias sociales colombianas entre
1935 y 1948 en el marco de las reformas liberales; segundo, reconstruir la trama de relaciones

académicas, institucionales y sociales —nacionales e internacionales— de Jaime Jaramillo Uribe



caracterizando la relacion de estas con la modernizacion de la universidad en un contexto de
reaccion conservadora donde, ademas, se consolidé su profesionalizacion intelectual entre 1948 y
1957 al calor de las ciencias del espiritu; y tercero, reconstruir la trama de relaciones académicas,
institucionales y sociales —nacionales e internacionales— de Jaime Jaramillo Uribe identificando
su relacién con la reforma universitaria en clave desarrollista y planificadora para explicar su
contribucion a la institucionalizacién de las ciencias sociales colombianas y como su propia
profesionalizacion en la figura de cientifico social redefinio los tipos intelectuales que él encarno
entre 1958 y 1966 llevandolo a participar de los mecanismos modernos de diferenciacion y
jerarquizacion social, es decir, de la dialéctica dominacion/subjetividad que después de la segunda

posguerra se conceptualizo para los intelectuales en la experiencia e identidad de la “clase media”.

Periodizacion, hipotesis y estructura del trabajo
Habiendo delineado la arquitectura de esta investigacion queremos indicar que el abordaje de las

relaciones socioprofesionales de Jaramillo y de algunas de sus practicas tanto intelectuales (lectura,
escritura, publicacién) como profesionales (ensefianza, administracion educativa, emprendimiento
académico) revela gue sus acciones no siempre, ni exclusivamente tuvieron que ver con la historia
disciplinar, sino incluso mucho mas con las ciencias sociales en general, con cierta sensibilidad
politica propia del intelectual normativo y con otros roles sociales y universitarios més alla de la
docencia, que lo llevaron a encarnar otras funciones y tipos intelectuales suscitados por el panorama
de mediados del siglo XX. A la luz de tales matices este ejercicio apuesta por reconstruir una parte
de la historia de las ciencias sociales colombianas y de Jaramillo como cientifico social e intelectual
profesional, a partir del examen empirico de los materiales de la cultura con el fin de replantear
criticamente las mitologias demasiado absolutas sobre su figura y su relacion con la sociologia, la
economia, la antropologia, la filosofia y la historia. La periodicidad fue elegida, en primer lugar,
porque 1935 y 1966 indican dos hitos de la trayectoria institucional de Jaramillo que fueron
decisivos para su vinculacion con la vida cultural del pais. En 1935 el antioquefio lleg6é a Bogota
para continuar su educacion en la Escuela Normal, que entonces estaba en plena renovacion, al
igual que la Universidad Nacional de Colombia, refundada con la Ley organica 68 de 19352. Por
otro lado, en 1966, Jaramillo fue promovido a la mayor categoria docente que podia alcanzar en su

carrera: profesor titular de la Universidad Nacional de Colombia, siendo esta la institucion en donde

2“Ley 68 de 1935 (diciembre 7) organica de la Universidad Nacional de Colombia”, en Alfonso Lépez Pumarejo y la
Universidad Nacional de Colombia (Bogota: Universidad Nacional de Colombia, 2000), 93-102.
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por veinte afios habia consolidado su trayectoria profesional e intelectual. Ademas, 1966 también
fue el afio en que se creo oficialmente el Departamento de Historia bajo su direccion®. En segundo
lugar, la periodicidad responde al hecho de que entre 1935 y 1966 las ciencias sociales se
institucionalizaron en la universidad colombiana, proceso en el que Jaramillo Uribe participd
activamente. La profesionalizacion de los cientificos sociales como consecuencia de tal
institucionalizacion supone una ruptura con otras formas de producir conocimiento, y sobre todo
con la identificacion del intelectual como un personaje inconforme y marginal. Por ello, se propone
hacer una genealogia de las redes socioprofesionales de Jaramillo entre 1935 y 1966 para explicar
el significado de sus interacciones en la recepcion y normalizacion de las ciencias sociales y en su
posicionamiento como parte de una elite cultural reformadora. Asimismo, entre 1935 y 1966
ocurrieron eventos nacionales e internacionales que moldearon la forma y las etapas de

incorporacion de las ciencias sociales en la universidad colombiana.

Fue un momento en que el cruce entre la iniciativa renovadora local —que no partié de
teorizaciones externas, sino de fenGmenos internos que priorizan intereses propios, por ejemplo, la
Revolucion en Marcha— vy la presion modernizadora internacional —respuesta geopolitica de la
segunda posguerra en que Estados Unidos asumid la hegemonia ideoldgica hemisférica,
manifestada en el programa Alianza para el Progreso— enmarcé las acciones de Jaramillo
haciéndolo participe de un proyecto reformador de alcance trasnacional en el que la
profesionalizacion —de la produccion, en general, y de los productores culturales, en particular—
contribuyd a la transformacion de las estructuras sociales, incluido el lugar que tienen en ella las
ideas y los intelectuales. El fascismo y antifascismo europeo, la segunda posguerra mundial, la
violencia bipartidista colombiana, la teoria de la modernizacion estadounidense y el Frente
Nacional fueron realidades simultaneas que influyeron decisivamente (y aun hoy tienen eco) en el
ritmo, desviaciones, retrocesos y adaptaciones que ha tenido la institucionalizacion de las ciencias
sociales en Colombia®. Esto es asi porque, entre otras cosas, en los afios de 1930 y 1940 se consolido

en Colombia el rasgo por excelencia del siglo XX: la aparicion de las masas urbanas, un asunto que

3 “Historia laboral docente de Jaime Jaramillo Uribe, 1967-1972 [1948-1972], en Archivo Central e Historico de la
Universidad Nacional de Colombia (ACHUN), Bogota-Colombia, Fondo: Hoja de vida docente (historia laboral
docente) Jaramillo Uribe Jaime, caj. 1040, carp. 13, 13-14, 24, 45y 47.

4 Bruno Groppo, “El antifascismo en la cultura politica comunista”, Anuario IEHS, no. 19 (2004): 27-44; Miguel Angel
Urrego, “Los intelectuales bajo la violencia”, en Intelectuales, Estado y Nacion en Colombia (Bogotéa: Siglo del
Hombre, 2002), 1-31; Myriam Jimeno y Luis Angel Méndez, prélogo a Frente Nacional: politica y cultura, ed. Rubén
Sierra (Bogota: Universidad Nacional de Colombia, 2021), 11-14.
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no equivale a hablar de nimero de personas, sino que alude al problema sociol6gico de la radical
transformacion de la estructura de clases o, en otras palabras, de las formas del cambio social. Cémo
abordar ese tipo de cambio fue una preocupacion central de la politica occidental en esa época,
siendo la educacion uno de sus frentes de batalla. Fue asi como desde el inicio de la segunda
posguerra mundial (1945) y, posteriormente, con la Guerra Fria se dio una transnacionalizacion de
las polémicas y los proyectos relacionados con el futuro de la educacion superior en el mundo
occidental en una dindmica que trascendio el limite de las fronteras nacionales. Observar las
conexiones de este escenario con la experiencia local es una de las razones por las cuales se acude
a Jaramillo como punto de observacién concreto para interpretar, no solo desde sus teorias o
corrientes de pensamiento, sino desde las condiciones politicas, econdmicas e institucionales los
aspectos que hicieron favorables o desfavorables la consolidacion o retroceso de las ciencias
sociales colombianas como saberes modernos. En Colombia se ha atribuido a Jaramillo la
“paternidad” de la historia profesional/universitaria, pero debemos recordar que él mismo no era
historiador de profesion, pues en su época formativa no se otorgaba ese titulo, aunque él participd
del proceso que hizo posible que otros si lo recibieran. En sentido estricto Jaramillo era “Licenciado
catedratico” y “abogado doctorado en Derecho y Ciencias Sociales”, pues estos fueron los dos
titulos profesionales que obtuvo legalmente y con los cuales fue identificado cotidianamente por
las instituciones de su propio tiempo: en el consulado, en la embajada, en las universidades, en la
notaria 0 en la iglesia Asi mismo en su hoja de vista consta que era miembro de la Sociedad

Colombiana de Sociologia®.

La constatacion de estos datos es algo simbolico porque nos revelan una subjetividad mucho mas
interdisciplinar y una trayectoria, no solo intelectual, sino profesional, mucho mas heterogénea de
lo que se ha demostrado hasta el momento. Esta es una realizacion provocadora porque nos insinda
que esa trayectoria plagada de matices no salié de la nada y por eso nos invita a hacer una
arqueologia que indague por los factores internos —relacion del debate intelectual con sus
tradiciones, con sus opositores, con sus aliados—, pero, sobre todo, por los factores externos —
tensiones, conflictos y apuestas politicas, ideoldgicas, econdmicas e institucionales— que

configuraron su experiencia en torno a la modernizacién de las ciencias sociales y que llevaron a

5 En el pasaporte de Jaramillo de 1941 se indica que su profesion es profesor, ver Archivo Jaramillo Mora (AJM),
Medellin-Colombia, Fondo: Jaime Jaramillo Uribe (JJU), Serie: Fotografias (SF), caj. 15, mientras que tanto en su
partida matrimonial de 1953, como en el pasaporte de 1954 la profesion consignada fue la de abogado, ver AJM, JJU,
Serie: Documentos de identificacion (DI), caj. 3, carp. y carp. 4; “Historia laboral”, 5.
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que esa dinamica estuviera inmersa en una disputa por las representaciones sobre el quehacer de
esas disciplinas y a que sus productores adquirieran una identidad definida, homogénea pese a esos
conflictos: la de intelectuales profesionales. En ese sentido, la sospecha ante el nombre emblematico
y la posibilidad de una reelaboracién tedrica, metodologica y heuristica justifican nuestro interés
por resituar la actuacion de Jaramillo como agente modernizador desde el Estado de la educacion
superior. Asi sintonizamos con la historia moderna cuyo objetivo ha sido “diferenciar a los actores
sociales segin sus respectivas funciones”®. En ese sentido, la hipdtesis propuesta por esta
investigacion es que si Jaramillo esta en la encrucijada entre la transicion del intelectual al
intelectual profesional entonces este fendmeno supuso una transformacion en su funcién social,
esto es, la aparicion de un nuevo tipo de intelectual, el cientifico social, cuyas consecuencias se
manifestaron en el cambio de sus ideas y de sus practicas asi como en su participacion de la nueva
estructura social y lo que esa experiencia y clasificacion significo intelectual y politicamente para
él en el marco del proyecto modernizador hemisférico de mediados de siglo XX. En ese contexto,
asumimos que la profesionalizacién de las ciencias sociales colombianas se relaciond con el
tratamiento politico dado al problema socioldgico de la masificacion urbana —Iléase de la
dominacién/autonomia en una era de posconflictos y seduccion revolucionaria—, que en el caso
intelectual fue sindbnimo de racionalizar el conocimiento y de identificar su experiencia universitaria

moderna (escolar y laboral) con la de la clase media urbana.

En otras palabras, nos preguntamos como se produjo y qué significo que en Colombia entre 1935y
1966 los intelectuales se hubieran convertido en cientificos sociales profesionales. ¢Cuales fueron
sus condiciones de posibilidad? ¢Sus caracteristicas? ¢Sus consecuencias? Las redes
socioprofesionales de Jaramillo seran asi piedra de toque para ilustrar desde este individuo la
expresion de un fendmeno méas amplio que tuvo en los conflictos de la modernizacion su punto de
partida, y en la institucionalizacién y la profesionalizacion de las actividades intelectuales dos de
sus principales caballos de batalla. Por tanto, se hara una tipificacion intelectual de Jaramillo a partir
de su propia profesionalizacion para identificar los rasgos de su trayectoria y explicar cual fue
singularidad, pero a la vez como esta revela transformaciones y frustraciones de la educacién
superior, vistas en inevitable relacién con las transformaciones y frustraciones politicas. Dado el

enfoque elegido, este trabajo propone una estructura a la vez cronoldgica y tematica que sigue de

® Gilberto Loaiza, “Los intelectuales y la historia politica en Colombia”, en La historia politica hoy: sus métodos y las
ciencias sociales, ed. César Ayala (Bogota: Universidad Nacional de Colombia, 2004), 63.
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cerca el curso vital de Jaramillo enfocandose en su ciclo formativo y en su paso laboral por la
universidad puablica. Los tres capitulos tienen una relacion secuencial y por eso comparten el
formato expositivo, diferenciandose por las fechas y los eventos relatados. En ellos se hace un
inventario de las relaciones sociales, profesionales e intelectuales de Jaramillo registrando desde
una mirada transnacional las condiciones materiales e institucionales de supervivencia personal y
las fuerzas sociopoliticas que moldearon su trayectoria de tal manera que participé tempranamente
del atropellado, pero también adaptativo proceso de configuracion de las ciencias sociales modernas
en la universidad colombiana. EI primer capitulo reconstruird las relaciones de la época estudiantil
de Jaramillo atendiendo transnacionalmente al ambiente educativo, cultural y politico de los afios
de 1935-1948 para iniciar su caracterizacion socioldgica sefialando su procedencia, el desarrollo de
su vocacion, los circulos de socializacion y sus estrategias formativas con el fin de identificar
algunos rasgos modernos tanto suyos como de la universidad en el primer momento de
modernizacion de las ciencias sociales en Colombia durante la Republica Liberal. EI segundo
capitulo reconstruye las relaciones y condiciones materiales que llevaron a Jaramillo a integrarse y
ascender profesionalmente en la universidad, aun en un contexto de reaccion, que fue adverso para

muchos integrantes de su red.

Considerando esta vez las fuerzas sociopoliticas trasnacionales de los afios 1948-1957 y la identidad
laboral de Jaramillo se describira cuales fueron los dispositivos institucionales, la cultura intelectual
y las presiones ideoldgicas que marcaron la trayectoria de las ciencias sociales como ciencias del
espiritu y que dieron protagonismo a Jaramillo en el posicionamiento de una nueva elite intelectual
que busco transformar el funcionamiento de la educacion superior colombiana adaptandose al cruce
de las tensiones entre conservadores locales y las corrientes cientificas modernas que luchaban por
permanecer e incluso reflorecer. El tercer capitulo reconstruye las relaciones y condiciones
materiales que llevaron a Jaramillo a convertirse en un emprendedor académico en el marco de un
segundo impulso reformista nacional sincronizado con un patron internacional de desarrollo.
Considerando esta vez las fuerzas sociopoliticas trasnacionales de los afios 1958-1966 y el fin de
su carrera profesional en la universidad publica se describira cual fue la organizacion geopolitica,
los medios de fomento, las condiciones econdémicas, los centros de decision y el modelo de
universidad que consolidaron su rol como agente modernizador en un momento en que la

planificacion integradora fue premisa de la politica universitaria.



De esta manera, buscamos cerrar la caracterizacion sociolégica de Jaramillo explicando su
profesionalizacion personal como un producto de la modernizacién; uno por el cual el intelectual
participa de los mecanismos modernos de diferenciacion y jerarquizacion social, es decir, de la
dinamica de dominacion/subjetividad que implica la conceptualizacion de clase media derivada de
la segunda posguerra y del tratamiento de la Violencia en Colombia. Jaramillo se presenta, asi como
un caso ejemplar de que las nuevas experiencias sociales propuestas por la modernidad a los
intelectuales les dieron a estos un lugar central en el posicionamiento discursivo de la
modernizacion como ideologia para la democracia. Ya que la historiografia sobre Jaramillo ha
tendido a soslayar estos aspectos ideoldgicos/politicos de su trayectoria por eso priorizamos la
reconstruccion de una parte de esos hilos materiales y sociopoliticos con el fin de explicar
histéricamente la capacidad de Jaramillo de convertirse en un sujeto que pudo vivir de las ciencias
sociales para hacer ciencias sociales y que deposito en su identidad profesional universitaria las
raices de una frondosa fama que perdura hasta hoy.

Estado del arte

Sobre la vida y obra de Jaime Jaramillo Uribe encontramos, en primer lugar, textos divulgativos:
resefias, entrevistas y semblanzas publicados en prélogos de libros, revistas o prensa nacional. En
términos cronoldgicos esta produccion se divide en dos: una producida entre 1994 y 1999 y otra
entre 2015 y 2017 compuesta por obituarios en revistas, prensa y el homenaje postumo del XVIII

Congreso Colombiano de Historia, celebrado en Medellin en octubre de 20178, Este Congreso

7 Jaime Jaramillo Uribe y Frank Safford, “An Interview with Jaime Jaramillo Uribe”, The Hispanic American Historical
Review 64, no. 1 (1984): 1-12; “Jaime Jaramillo Uribe”, Banrepcultural. La Enciclopedia, https://shorturl.at/aAMPZ; José
Francisco Socarras, “Jaime Jaramillo Uribe y la Escuela Normal”, El Tiempo, Bogota, 14 de julio de 1993; Martha Cecilia
Herrera y Carlos Low, “Jaime Jaramillo Uribe: la historia, la pedagogia y las ciencias sociales”, Revista colombiana de
educacion no. 71 (2016): 401-414; Universidad de los Andes, Doctorado honoris causa en filosofia. Jaime Jaramillo
Uribe (Bogota: Presencia, 1994); Archivo General de la Nacién, Jaime Jaramillo Uribe. Premio vida y obra, 12
convocatoria (Bogota: AGN, 1996); Bernardo Tovar, “El pasado como oficio. Trayectoria intelectual del historiador Jaime
Jaramillo Uribe”, Nomadas no. 4 (1996): 1-17; “Jaime Jaramillo Uribe: la escritura de la historia como destino personal”,
Historia Critica no. 18 (1999): 7-12; Mauricio Archila, “Jaime Jaramillo Uribe Padre de la Nueva Historia”, Credencial
Historia no. 115 (1999); Jorge Orlando Melo, “Jaime Jaramillo Uribe. Vuelco a la historia”, El Tiempo, Bogota, 4 de julio,
1999; Academia Colombiana de Ciencias EconOmicas, “Jaime Jaramillo Uribe”, https://shorturl.at/bkJNQ , Gonzalo
Catafio, prologo a Jaime Jaramillo Uribe, De la sociologia a la historia, comp. Gonzalo Catafio (Bogota: Universidad de
los Andes, 2002), X111-XXV; Franz Hensel Riveros, “Perfiles de la historia en Colombia, entrevistas con Jaime Jaramillo
Uribe y Fernan Gonzalez”, Historia Critica no. 25 (2003): 99-114; “Recuerdos del historiador”, Semana, Bogot4, 5 de
mayo, 2007; Luis Javier Ortiz, “Un perfil de Jaime Jaramillo Uribe”, Agenda cultural Alma Mater no. 159 (2009).

8 “Muri6 el historiador Jaime Jaramillo Uribe”, El Tiempo, Bogot4, 26 de octubre, 2015; Juan. Constain, “Que sea un motivo”,
El Tiempo, Bogots, 28 de octubre, 2015; Jorge Restrepo, “Jaime Jaramillo Uribe”, El Tiempo, Bogot4, 30 de octubre, 2015;
Maria Paulina Ortiz, “Jaime Jaramillo Uribe, el padre de la nueva historia”, El Tiempo, Bogotd, 1 de noviembre, 2015; Daniel
Rojas, “Jaime Jaramillo Uribe, 1917-2015. Un artesano de la historia amalgamado con el tiempo”, El Espectador, Bogota, 3
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https://shorturl.at/bkJNQ

incluyo varios espacios dedicados a Jaramillo: el panel “El oficio del historiador en el marco de la
nueva historia y reflexiones en torno al impacto de la obra de Jaime Jaramillo Uribe”; la mesa de
trabajo “Historiografia y formas de hacer historia: pensar la obra de Jaime Jaramillo Uribe”; un
conversatorio sobre “El archivo familiar de Jaime Jaramillo Uribe: retos, posibilidades y dilemas
para la investigacion social”; y un conversatorio sobre la vida y obra de Jaramillo. Cabe destacar
que entre 2018 y 2023 hubo otra oleada de semblanzas en formato de video producidos que
describen breve y cronolégicamente la vida de Jaramillo, siguiendo una linealidad predecible y una
jerarquia prototipica de sus obras®. La estructura, fuentes y finalidad de esta produccion divulgativa
son redundantes: hacen una apretada sintesis para exaltar a Jaramillo como “decano de los
historiadores”, resaltando sus vinculaciones institucionales, pero sin profundizar en ellas. Estos
textos no tienen mucho rigor ya que privilegian la afectividad expositiva. En segundo lugar, estan
los textos “analiticos” compuestos por los balances historiograficos publicados durante la década
de 1990°; por los andlisis de su obra durante los afios 2000, siendo el mas representativo uno sobre

de noviembre, 2015; Hermes Tovar, “Un compromiso con la historia. El aporte de Jaime Jaramillo Uribe”, El Tiempo,
Bogota, 13 de noviembre, 2015; Jorge O. Melo, “Jaime Jaramillo Uribe: pluralista y escéptico”, Cambios & permanencias,
no. 6 (2015); Mauricio Puentes, “Jaime Jaramillo Uribe: un periplo vital para la historia”, Cambios & permanencias, no. 6
(2015); Max Hering, “In memoriam Jaime Jaramillo Uribe”, Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura 42, no.
2 (2015); Luis Enrique Nieto, “Jaime Jaramillo Uribe in memoriam”, Revista nova et vetera 1, no. 10 (2015); Juan José
Velasquez, “En memoria del maestro Jaime Jaramillo Uribe (1917-2015)”, Quirdn. Revista de Estudiantes de Historia 2, no.
4 (2016): 13-16; Catalina Reyes, “Jaime Jaramillo Uribe (1917-2015). Del relato patridtico a la historia como profesion”,
Revista Universidad de Antioquia no. 323 (2016): 41-50; Diana Bonnett, “En memoria de Jaime Jaramillo Uribe”, Revista
de Estudios Sociales, no. 55 (2016); José Rueda, “Un recuerdo personal de Jaime Jaramillo Uribe”, Boletin cultural y
bibliografico 50 (2016): 184-188; Victor Alvarez, “Jaime Jaramillo Uribe, el maestro”, Trashumante no. 7 (2016); Mauricio
Archila, “Jaime Jaramillo Uribe (1917-2015)”, Hispanic American Historical Review 96, no. 3 (2016): 553-556; Asociacion
Colombiana de Historiadores, Memorias Congreso colombiano de Historia, vol. XVIII. Historia y memoria en el mundo
actual pensar la obra de Jaime Jaramillo Uribe (2017-2019).

® Universidad Nacional de Colombia | @TelevisionUNAL, “La historia de Jaime Jaramillo Uribe a través de sus cartas”,
video de YouTube, 26 de enero de 2020, https://www.youtube.com/watch?v=bnUufeaeOSE; Seiial Memoria, ‘“La historia
de Jaime Jaramillo Uribe”, video de YouTube, 10 de noviembre de 2015; https://www.youtube.com/watch?v=njt3R-1W840;
Universidad Nacional de Colombia | @TelevisionUNAL, “Sala Patrimonial Jaime Jaramillo Uribe”, video de YouTube, 6
de noviembre de 2018, https://www.youtube.com/watch?v=Vjmg_I0b5P4; Asociacion Colombiana de Historiadores,
“Capsula de la Memoria: Maestros - Jaime Jaramillo Uribe”, video de YouTube, 19 de abril de 2023, https://shorturl.at/lyB79;
Departamento Historia UN, “El Oficio del historiador en el marco de la nueva historia”, video de YouTube, 14 de febrero de
2018, https://www.youtube.com/watch?v=aZq70jMPSDU; Asociacién Colombiana de Historiadores, ‘“Profesionalizacion
de la historia en Colombia”, video de Facebook, 18 de mayo de 2022, https://shorturl.at/ CQWS59; Javier Enrique Garzon,
“Ernesto Campos Garcia - 'Jaime Jaramillo Uribe, Historiador colombiano del Siglo 20™, Video de YouTube, 20 de
noviembre de 2015, https://www.youtube.com/watch?v=0E0J4Z7eMWo

10 Jaramillo Uribe y Safford, “An interview”; Uniandes, Doctorado; Bernardo Tovar, “La Colonia de la ‘nueva historia’”, en
La Historia al final del milenio: ensayos de historiografia colombiana y latinoamericana, vol. 1, comp. Bernardo Tovar
(Bogota: Universidad Nacional de Colombia, 1995) 1: 67-135; Jorge Orlando Melo, “Los estudios historicos en Colombia:
situacion actual y tendencias predominantes”, Revista Universidad Nacional, no. 2 (1968): 15-41; AGN, Jaime Jaramillo;
Gonzalo Catafio, “Jaime Jaramillo Uribe: De la sociologia a la historia”, en Historia, sociologia y politica: ensayos de
sociologia e historia de las ideas (Bogota: Plaza y Janes, 1999), 85-102.
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https://www.youtube.com/watch?v=mX2-93KumZ8
https://www.youtube.com/watch?v=aZq7ojMPSDU
https://shorturl.at/CQW59
https://www.youtube.com/watch?v=0EoJ4Z7eMWo

el Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura (ACHSC)!; y tercero, las reflexiones
postumas de su obra con otras herramientas mas que sus propios textos y con un acercamiento mas
critico entre 2016 y 20212, Escritos por historiadores, soci6logos o pedagogos estos textos hicieron
una historia conceptual de las ideas en la obra de Jaramillo para caracterizar su pensamiento, sus
formas de escritura y su tipo de discurso historico. Asi los articulos publicados en el no. 44 del
ACHSC analizan la fisonomia de EI Pensamiento colombiano en el siglo X1X, Ensayos de Historia
Social, el Manual de Historia de Colombia y ACHSC definidos por los autores como la base de su
identidad intelectual, aunque no se deja de lado la revision critica de sus ensayos (Historia de la
pedagogia, la Personalidad Histérica de Colombia)!®. A partir de esta relectura los autores
concluyen que el aparente eclecticismo tematico, temporal y estilistico de Jaramillo evidencia que
la coexistencia entre historia social y de las ideas eran requisitos de su propuesta metodoldgica. A
su vez los autores también Ilamaron la atencion sobre posibles resonancias politicas en la obra de
Jaramillo un aspecto que no se profundizd. Publicados en 2018, se suman a este grupo las
referencias a las Historias de Pereira y de Bogota!*. El articulo sobre estos libros se plantea como

una reivindicacion de sus obras “menores”, o sea, aquellas que la opinion publica e incluso el

11 En el marco del aniversario del ACHSC y de una segunda reedicion de su obra. Ver: Riveros, “Perfiles”; Pablo Rodriguez,
“El nombre y el como en Jaime Jaramillo Uribe”, en Balance y desafios: homenaje a Jaime Jaramillo Uribe, comps. Adriana
Maya y Diana Bonnett (Bogota: Uniandes, 2003): 71-75; Gonzalo Catafio, “Jaime Jaramillo Uribe”, en Afirmaciones y
negaciones. Maestros del siglo XX (Bogota: Universidad Externado de Colombia, 2005), 69-77; Jaime Eduardo Jaramillo,
“Jaime Jaramillo-Uribe y el camino de la historiografia profesional en Colombia” [2005], El Aleph, no. 175 (2015); Alexander
Betancourt, Historia y Nacion. Tentativas de la escritura historica en Colombia (Medellin: La Carreta, 2007), subcapitulo
“El primer historiador: Jaime Jaramillo Uribe”, 159-176; Renan Silva, “El Anuario Colombiano de Historia Social y de la
Cultura: un acontecimiento historiografico”, Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura 30 (2003): 11-42, que
reconstruyd a través de archivos los avatares de este artefacto cultural e interpretd su significacion para la cultura colombiana
en los afios de 1960. Su autor llam¢ a Jaramillo “personaje exético” e “insular” frente a otros académicos colombianos, 32.
12 Mauricio Archila, “El Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura, una joven revista histdrica que cumple
50 afios”, Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura 40, supl. 1 (2013); José Rueda y Renzo Ramirez,
“Historiografia de la regionalizacion en Colombia: una mirada institucional e interdisciplinar, 1902-1987”, HiSTOReLo.
Revista de Historia Regional y Local 6, no. 11 (2014): 13-67; Fernando Cubides, “Jaramillo Uribe: el socidlogo, el
historiador”, Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura 44, no. 1 (2017): 35-47; Marta Herrera, “La
demografia colonial como proyecto politico. Jaime Jaramillo y la ideologia de la ‘modernidad’”, Anuario Colombiano de
Historia Social y de la Cultura 44, no. 1 (2017): 49-69; Gonzalo Catafio, “Historia intelectual: EI pensamiento colombiano
en el siglo X1X”, Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura 44, no. 1 (2017): 71-83; Diana Bonnett, “La
historia social al ritmo de los 60. Una lectura de La personalidad histérica de Colombia”, Anuario Colombiano de Historia
Social y de la Cultura 44, no. 1 (2017): 85-100.

13 Pese a ser uno de los pocos libros de Jaramillo Uribe, la Historia de Pereira solo merece un breve comentario en los
textos de Betancourt, Historia, 171-172, y Cubides “Jaramillo”, 42.

14 José Rueda, “Apuntes a la obra de Jaime Jaramillo Uribe a partir de las ponencias de la mesa Historiografia y formas
de hacer historia. Pensando la obra de Jaime Jaramillo Uribe. XVIII Congreso Colombiano de Historial”, en Mesa 12.
Memorias Congreso colombiano de Historia, vol. XVII1, n0.12; Renzo Ramirez, “Historias locales en la perspectiva de
Jaime Jaramillo Uribe. Los casos de Pereira y Bogota (Colombia)”, HiISTOReLo. Revista de Historia Regional y Local
10, no. 20 (2018): 279-3009.
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gremio no suelen considerar. Se concluyé que para el antioquefio la mirada local fue una mezcla
entre reflexiones sobre la colonizacion antioguefia, la relacion entre paisaje y etnia, y la
configuracién de los grupos sociales de estas ciudades. Aun asi, el alcance de esta obra fue limitado
como el mismo Jaramillo lo reconoci6, aunque también demostrd su versatilidad intelectual. En
resumen, este grupo de textos hacen un andlisis conceptual: desmenuzan las ideas del para
establecer un hilo evolutivo con algunas corrientes de pensamiento, para perfilar groso modo el
trabajo historiografico, socioldgico, demogréafico o pedagdgico de Jaramillo. Sin embargo, como la
lectura de su historiografia fue autorreferencial, se muestra un panorama homogeéneo Yy reiterativo,
ya que describen la evolucién conceptual sin mayor consideracion al entorno. Por su parte las
memorias del panel del XVIIl Congreso Colombiano de Historia®®, en lugar de analizar la obra de
Jaramillo, evaluaron su legado cuestionando la etiqueta de “nueva historia” con que suele asociarse.
En primer lugar, tal nombre es cuando menos impreciso, porque incluso para la Escuela de los
Annales designa una heterogeneidad de concepciones, métodos y objetos. En segundo lugar, los
ponentes plantean que la fundacion del pregrado en Historia en 1962 es un mito fundacional, que
debe ser deconstruido histéricamente. Por eso se presenta, primero, una genealogia de la historia
colombiana para demostrar que “la nueva historia” no era “tan nueva”, sino la fase afirmativa de
un proceso compuesto por tres momentos. Tales momentos son descritos a la luz de la historia de

las ideas y de una brevisima contextualizacién politica.

Uno de los autores muestra que la historiografia cientifica europea de Ranke, Durkheim, Comte —
rigor documental y objeto social— estuvo presente en Colombia desde finales del siglo XIX. Sus
procedimientos informaron el método histérico critico que no fue privativo de la “nueva Historia”,
sino que nutri6 a la Academia Colombiana de Historia. Esto quiere decir que la novedad de
Jaramillo y su grupo no radicé tanto en los contenidos, sino en estar en el momento adecuado para
formalizar ese estilo de trabajo con Jaramillo como vector aglutinante. En sintesis, muchos de los
textos del grupo analitico tienen en comin que varios autores coinciden en reevaluar el lugar
radicalmente adanico que la opinion pablica le habia atribuido a Jaramillo. En lugar de llamarlo “el

primer” renovador de la historiografia brindaron argumentos para nombrarlo como el mas

15 Alexander Betancourt, “Jaime Jaramillo Uribe y la renovacion historiografica en América Latina a mediados del
siglo XX”, en Conferencias. Memorias Congreso colombiano de Historia, vol. XVIII, no. 30, 4-19; Gonzalo Catafio,
“La Nueva Historia y sus predecesores”, en Paneles. Memorias Congreso colombiano de Historia, vol. XVIII, no.29,
4-35; Carlos Miguel Ortiz, ““...el discurso histdrico en una ciencia social’”, en Paneles. Memorias, no. 29, 36-48;
Rueda, “Apuntes a la obra”.
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influyente y consistente transformador del discurso historico colombiano. Los articulos del ACHSC
ejecutaron esta tarea inclinandose hacia la exégesis del enunciado (anélisis intratextual), mientras
que las ponencias del Congreso enfocaron mas sus lugares de enunciacion (contexto intertextual).
Esto quiere decir que en el Congreso se dio un primer paso para releer la trayectoria de Jaramillo
recordando que una renovacién historiografica no puede comprenderse negando su relacion con la
tradicion. Es por esta razon que la historia de los intercambios historiograficos entre Europa y
Colombia a finales del siglo XIX y su influencia en la historiografia colombiana del XX fue més
prolija en estos andlisis que la historia social o politica de su produccion o circulacion. Cerrando
este balance tenemos el articulo publicado en 2021 por Alexander Betancourt, quiza el historiador
mas comprometido en comprender a Jaramillo mas alla de la mera exégesis de sus obras'®. Por eso
es necesario afiadir el capitulo de su libro publicado en 2007, donde menciona al antioquefio. El
libro aborda los paradigmas colombianos de escritura historica aplicados a las mitologias narrativas
de la nacionalidad, por lo cual se enfoca en las condiciones sociales e institucionales que las
promovieron!’. Cuando pasa al capitulo Jaramillo, Betancourt da algunas pinceladas sobre su
formacion, para analizar sus tres libros representativos considerando su insercion en los debates
historiogréficos y politicos de la sociedad colombiana, asi como hipotesis sobre su origen y algin
impacto de su circulacién. Este capitulo permite, incluso, evaluar menos autorreferencialmente la
trayectoria de sus estudiantes y entender que hubo variaciones e incluso distanciamientos frente a
su maestro en funcién del contexto que vivieron. Por esta razén este capitulo es el texto que mas se

acerca a nuestro proposito de situar a Jaramillo en procesos mas desprovincializados.

Es un punto de partida, sabiendo que nuestro enfoque es diferente. Mientras Betancourt propone
exclusivamente una clasificacion historiogréfica de la escritura de Jaramillo en relacion con cierto
proyecto nacional, nosotros queremos hacer una clasificacion sociopolitica de Jaramillo, dentro de
la cual su escritura es solo una parte y no la solucién del rompecabezas. En ese sentido, hay que
recordar que el capitulo se construyo6 solo con la obra del antioquefio y con historiografia de la
historia colombiana y latinoamericana. Sin embargo, esta limitacion fue parcialmente subsanada en
el articulo de 2021 con la incorporacion de algunos certificados, identificaciones notariales y

contratos del archivo personal Jaramillo para mostrar que sus espacios formativos y laborales

16 Alexander Betancourt, “La profesionalizacion de la historia en Colombia. Jaime Jaramillo Uribe: contextos, trayectoria
y corrientes historiograficas”, Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura 48, no. 1 (2021): 231-255.
7 Betancourt, Historia,159-176.
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envueltos en la profesionalizacién historiogréfica no fueron solo una iniciativa individual, sino el
resultado de un proceso colectivo concretado gracias a unos referentes y a unas instituciones que le
permitieron separase de la tradicion. Sin embargo, para Betancourt hablar de tradicion no significa
descalificarla: de hecho, define la historia profesional como el resultado de un proceso de
diferenciacion frente a una cultura letrada precedente, la cual hizo predominar cierta sociabilidad
tradicional prolongada ante el vacio institucional para su profesionalizacion. De ahi que atribuya al
esfuerzo mancomunado entre Jaramillo y la universidad el éxito de ese transito en la segunda mitad
del siglo XX. Ahora bien, Betancourt hizo un trabajo sélido caracterizando estas corrientes, pero
su acercamiento al archivo no fue exhaustivo y aunque el texto insinta la importancia trabajo en
equipo no profundizo en la socializacidn. Betancourt no la desconoce, pero solo insinda nombres.
Adicionalmente, el contexto proporcionado apenas se enfoca en las corrientes historiograficas
(segun su promesa) sin considerar otros aspectos sociales o politicos, ademas que los debates
historiograficos se quedan en la nacion. Mientras que la mayoria de reflexiones sobre Jaramillo
suelen moverse en el terreno de la historia interna de las ideas, Betancourt se acerca a una historia
externa de esas ideas, ya que aborda algunos aspectos de la cultura y la sociedad para observar
coémo ellos hacen que esas ideas nazcan, se relacionen, se impulse o se frenen. Aun asi, su
contextualizacién es limitada, pues ofrece una caracterizacion historiografica, conceptual y

epistemoldgica de la obra.

Asi, este estado del arte invita a repensar la manera de acercarse a Jaramillo, sobre todo en términos
de alcance y escala. En esa ecuacion juega un papel fundamental proponer una revision mas
sistematica de su archivo personal. Creemos que este es el primer paso para trascender el enfoque
dominante de historia de las ideas derivado del uso exclusivo de la obra como Unica fuente. La otra
parte de la ecuacion es la recomposicion metodoldgicay tedrica, porque el archivo ofrece un soporte
empirico no presente en la obra, pero que necesita de un programa tedrico para explicar la
significacion de sus ideas, 0 mas bien de las acciones suscitadas por ellas y para demostrar que su
figuracion intelectual no solo estuvo relacionada con la historia, sino de hecho con las ciencias
sociales y humanas, y con la configuracion de la universidad moderna en general. Como nuestro
objeto de estudio es un intelectual del siglo XX, priorizamos el hecho de que este se relaciona con
una sociedad, en la cual ocupa roles y modula intereses. Por eso, nuestro acento, mas que en sus
obras, estara en sus relaciones sociales y materiales y en la forma en que ellas revelan su pertenencia

a sistemas mas grandes. Asi, su excepcionalidad seré resituada no para negarla o disminuirla, sino
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para plantear preguntas sobre la estructura social a partir de la experiencia individual y por la
dimensién politica del conocimiento. De ahi que nuestro objetivo sea proporcionar una
caracterizacion sociologica de la trayectoria de Jaramillo, acudiendo al apoyo teorico y
metodoldgico de la sociologia en clave transnacional para proponer una tipologia del intelectual
con la cual explicar el significado que tuvo su pensamiento no solo para las ciencias sociales, sino
para la universidad como institucion social, demostrando asi que la historia de las ideas también

puede y de hecho es historia sociopolitica.

Marco conceptual
Nuestro concepto clave como punto de partida es el de intelectual moderno, aunque suena a

pleonasmo porque la intelligentsia es quien proporciond las narrativas de la modernidad, es decir,
las de una sociedad que, basada en las ideas de progreso, nacion o pueblo, pretendia sustituir los
principios del Antiguo Régimen: propiedad rural y una jerarquizacién social construida en torno al
nacimiento, el provincialismo, la monarquia y la religion. Sin embargo, queremos enfatizar que
aqui el concepto de modernidad se toma para indicar dos fenébmenos: primero, que ese tipo de
intelectual tiene algun tipo de tension con el poder; y, segundo, que la inteligencia después de ese
salto cualitativo puede tomar la forma de una ciencia social profesionalizada®®. Asi, la modernidad
en esta propuesta alude a nuestro interés por observar una tipologia intelectual muy especifica: el
cientifico profesional. ; Como se relaciona esta categoria con la de intelectual? La definicion elegida
bebe de la tradicion sociol6gica alemana, por ejemplo, de Norbert Elias cuando dice que los
individuos participan de un namero, tipo, momento y amplitud de vinculos que los llevan a ser
identificados a partir de una clasificacion particular. Asi, la nocion de figuracién expresa que el
individuo, no es un sujeto autdnomo, sino una posicion social relativa frente si mismo (cambiante)

y frente a otras figuraciones o posiciones sociales (interdependiente)*®.

En ese sentido, el intelectual es un tipo de figuracion o lo que es lo mismo, un estrato social que
designa a quien conscientemente y publicamente produce, analiza, difunde y consume bienes

simbolicos, ideas?. La labor del intelectual queda asi definida por su tendencia al decir persuasivo

18 Carlos Altamirano, Intelectuales. Notas de investigacion sobre una tribu inquieta (Buenos Aires: Siglo XXI, 2013),
116y 122.

19 Norbert Elias, Mozart. Sociologia de un genio, ed. Michael Schréter (Barcelona: Peninsula, 1991), 23-25y 52.

20 Karl Mannheim, Ideologia y utopia: introduccion a la sociologia del conocimiento (Ciudad de México: Fondo de
Cultura Econdmica, 1993), 137-138; Altamirano, Intelectuales. Notas, 13, 90-91 y 103, 124; y Roderic Camp, Los
intelectuales y el Estado en el México del siglo XX (Ciudad de México: Fondo de Cultura Econémica, 1988), 61.
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antes que por el hacer concreto. Pero no se trata de cualquier decir, sino del que satisface las
demandas sociales de sentido, de ahi que en el mundo moderno sus enunciados conjuguen
pretension cientifica (teoria social), realismo politico (adhesiones partidistas) y ambicidn profética
(proyectos de futuro), es decir, que produzcan ideologias?. Pero no basta con que el intelectual sea
un idedlogo: su decir es especial porque es dicho publicamente, porque no es esporadico, sino
expresado regularmente ante auditorios de amplitud variable. Un intelectual no es la persona que
escribe o que lee mucho —la vocacion estética es insuficiente— sino la persona cuyo decir es
escuchado y confrontado plblicamente??. El intelectual se define por su caracter polémico o, por lo
menos dialéctico, pues no existe el intelectual si no hay respuesta a lo que dice. El intelectual lo es
porque la sociedad dice que puede serlo, pero también lo es porque €l le dice a la sociedad qué ha
sido (historia), que es y qué puede ser. Por eso el rasgo que marca la distincion del intelectual frente
al resto de personas no es cognitiva (la inteligencia), sino socioldgica: la intelectualidad es la
funcion social destinada a producir modos de pensar que inciden en la organizacion de la cultura.
Si miramos la historia del concepto de intelectual vemos que su definicion responde esencialmente
a dos versiones: la normativa de origen francés y la socioldgica de origen aleman. La primera parte
de una concepcion metafisica de la politica, en tanto cree posible la autonomia total del intelectual
para que sea incorruptible frente a la tentacion del poder.

Esta intelectualidad se concibe como una conciencia civico-politica comprometida con la justicia
social y con la critica a los poderosos. Vistos de esta manera, los intelectuales estarian “obligados”
a ser la voz ejemplar sobre el rumbo moral de la nacién?®. De hecho, algunos tedricos atn
consideran este compromiso justiciero como la impronta propia del intelectual. En esa linea, su
mision seria cuestionar y transformar el statu quo, pues el mayor peligro para los individuos son

las fuerzas sociales e historicas que se tornan ingobernables limitando su libertad y posibilidad de

21 Altamirano, Intelectuales. Notas, 124.

22 1 oaiza, “Los intelectuales”, 67. Por su puesto en la definicion de lo que puede ser publicamente escuchado interviene
una relacién de poder que condiciona a quienes pueden hablar segun caracteristicas de atributos puntuales: un elitismo
atravesado por variables de género, racializacion y clase que, en gran parte, determinan su posibilidad de acceso a los
medios de deliberacion y comunicacion: el aula y el mundo editorial, y determinan también la formacién de un publico
limitado —Iletrado y analogo en composicion— que los puede escuchar.

23 Antonio Gramsci, “La formacion de los intelectuales”, en Los intelectuales y la organizacion de la cultura (Ciudad
de México: Juan Pablos Editor [1924] 1975), 11-28.

24 Altamirano, Intelectuales. Notas, 33-34, 43-48, 53-55, 77; Loaiza, “Los intelectuales”, 67; Andrés Lopez, “La
sociologia del escritor y su contribucion a la historia social de la literatura latinoamericana”, Ciencias Sociales y
Educacion 3, no. 5 (2014): 79-96; Carlos Altamirano, “Introduccion al volumen Il. Elites culturales en el siglo XX
Latinoamericano”, en Historia de los intelectuales en América Latina. Volumen 2: Los avatares de la “ciudad letrada”
en el siglo XX, dir. y ed. vol. Carlos Altamirano (Buenos Aires: Katz, 2010), 2: 10.
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autodeterminacion®. Por su parte, la vertiente socioldgica no juzga si los actos del intelectual son
buenos o malos, sino que identifica las tendencias histéricas de su existencia. Asi, el intelectual se
concibe como una funcion del individuo que le es atribuida por la sociedad en que habita®. Mientras
que la version normativa se preguntaba quien debid ser tal individuo para escribir asi, la sociolégica
se pregunta qué posicion social ocupd para poder hacerlo. La interpretacion sobre esa posicion
supone observar como se desarrolla esa identidad asociativa y cuéles condiciones sociales hacen
posible su experiencia (profesionalizacién, reconocimiento social, remuneracion, estabilidad
laboral). La intelectualidad no surge de una autodeterminacion exclusivamente personal, sino que
es fruto de una conciencia de clase, donde clase quiere decir la inconsciente percepcion de que uno
se comporta de tal o cual manera por la pertenencia, no solo a una sociedad, sino a un grupo dentro
de ella?’. Esta vision parte del materialismo marxista pues considera que las ideas al ser productos
sociales reflejan tensiones de clase. Pero esto podria llevar a un determinismo abstracto y genérico.
Un matiz lo trae Karl Mannheim para quien el intelectual no es la respuesta de toda una sociedad,
sino el resultado de formas asociativas particulares?®. La palabra intelectual en clave socioldgica no
designa una ontologia axiologica, sino un concepto para el tratamiento sociohistorico de los
intelectuales, lo cual permitird proponer tipologias plurales pues, aunque inicialmente se presenten
como una masa indistinta y heterogénea, la experiencia intelectual ocurre en espacios y tiempos

especificos?®.

Por eso el siglo XX ha sido llamado el siglo de los intelectuales, ya que del monopolio del letrado
decimondnico —dedicado a la escritura fundante de los Estados nacionales— se pasé a un escenario
con muchos candidatos susceptibles de ocupar esa posicion. En este sentido, la diversificacion y
especializacién de las tareas del intelectual fue lo que modernizé a esta categoria: a los escritores
se sumaron creadores estéticos, difusores, eruditos, cientificos y expertos®. Ahora bien, la
consideracién del intelectual como una funcién socioldgica, diversa e historicamente situada, nos
lleva a una variable relacionada inevitablemente con su actividad: el poder. Es claro que el

intelectual demanda una autonomia para diferenciarse de otros actores sociales. Su especificidad es

%5 Wright, La imaginacion, 32.

% Altamirano, Intelectuales. Notas, 77.

21 Lopez, “La sociologia”, 83-84.

28 Mannheim, Ideologia, 1-5.

29 Zygmunt Bauman, Legisladores e Intérpretes. Sobre la modernidad, la posmodernidad y los intelectuales (Buenos
Aires: Universidad Nacional de Quilmes, 1997), 9; Loaiza, “Los intelectuales”, 76.

30 Altamirano, “Introduccién”, 10.

16



el trabajo con los bienes simbdlicos y, aunque es cierto que esa actividad se despliega en grupos,
también lo es que estos son pequefios y que pese a su tamafio y en virtud de los privilegios sociales
obtenidos por él, se acostumbran y predisponen a influir en auditorios cada vez mas amplios. De
ahi que los intelectuales sean Ilamados élites culturales. Son culturales porque cumplen una tarea
pedagogica de invitar a los profanos de su tribu a participar de valores universales con utilidad para
el sistema social®!. Pero son elite porque estos grupos minoritarios representan intereses de grupo,
es decir, estan relacionados con la produccion y reproduccion de hegemonias sociales. Por esta
razén, los intelectuales pueden comportarse simultdneamente como herederos de la tradicion,
heraldos de proyectos, reproductores de la dominacion o criticos ella®. Norbert Elias advierte que
el nexo entre individuo y sociedad también estaba mediado por la distribucién social e inestable del
poder y por el conflicto de canones. La distribucion inestable significa que la interdependencia entre
individuos implica una constante disputa por la oportunidad de monopolizar la influencia en la
definicién social de las sensibilidades, relatos y comportamientos aceptables en un momento,
espacio y grupos determinados. El canon es la expresion institucionalizada de un ejercicio
especifico de poder: la hegemonia. Sin embargo, ese poder es una realidad dinamica por lo cual
existe el conflicto de canones, es decir, que el individuo puede tener mas de una postura dentro de
una jerarquia flexible de interdependencias (subordinacion, adaptacion, resistencia, superacion,

alianza, rivalidad)®. ;Pero no es el intelectual un actor social diferente del politico?

Se ha dicho que al politico le corresponde la jurisdiccion del poder, el “mundo de las decisiones”,
mientras que el intelectual se mueve en el terreno del saber, “el mundo de las ideologias”. Pero la
historia de los intelectuales latinoamericanos muestra una relacion casi de identificacion entre
ambos, primero, porque los hombres de accion necesitaron de ideas para orientar sus decisiones.
Las élites culturales del siglo X1X produjeron un poder letrado para legitimar su orden. De hecho,
las mas de las veces ese hombre de accion (politico, pero también militar) fue al mismo tiempo
hombre de ideas: por eso eran llamados “politico intelectual”, “hombre instruido”, “politico civil”,
“hombre letrado”. La sustancia de la vida intelectual latinoamericana se cifrdé en esa fusion de

politico e intelectual, hasta el punto que se ha llamado al intelectual como “huésped de la politica”,

8 Altamirano, Intelectuales. Notas, 87.

32 Frangois Bourricaud, Los intelectuales y las pasiones democraticas (Ciudad de México: Universidad Nacional
Autoénoma de México, 1990), 13y 74.

33 Elias, Mozart, 19-21, 25 y 40, 99; Giovani Levi reclama para cada individuo un intersticio significativo de libertad. Sin
esta realidad no podria explicarse el origen del cambio social. Giovanni Levi, “Les usages de la biographie”, AESC 44,
no. 6 (1989), trad. Araceli Rodriguez, ed. cast.: “Los usos de la biografia”, 25.
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“politico en potencia” o “politico frustrado™®*. Mas alla de estas adjetivaciones lo que se indica es
que tanto el intelectual como el politico “ejercen y han ejercido poder en terrenos diferentes y
complementarios”. Tal situacion tensiona la pretension de autonomia y de neutralidad que reclama
el intelectual moderno del siglo XX, pues, aunque el poder politico no sea un elemento central en
su trayectoria, también es cierto que, por su posicion privilegiada, de elite, siempre estara en
contacto con él, lo cual generaréa efectos tanto en su experiencia social, como en la historia politica
de la sociedad en que actua. Esta condicién de poder se sigue manifestando en el intelectual
moderno por la presencia de dos factores: la posesion de un capital cultural y la filiacién a un campo.
El capital cultural es uno de los instrumentos sociales que tienen los intelectuales para adquirir
competencias especializadas a las cuales no puede acceder toda la sociedad. Por esa atribucién
diferenciada y asimétrica de bienes simbdlicos es que el intelectual se posiciona como figura
dominante entre los productores de conocimiento, y puede liderar la conformacién de “una clase de
conocimiento” con practicas y procedimientos establecidos por intereses, reglas y consensos
comunes, lo cual significa que tienen pares y rivales®®. Pero ademas de su campo esté la sociedad
por lo tanto mientras intentan ser dominadores hacia adentro, podrian terminar convertirse en
dominados hacia afuera. Un rasgo del intelectual moderno es, entonces, la posibilidad de ser un
dominador dominado. Hay un carécter inevitablemente ambivalente en sus relaciones con otros
poderes: bien pueden percibirse como agentes serviles de una clase dirigente o bien sentirse parte

de esa clase dirigente.

Fue en ese tipo de tensiones relativas al ejercicio propio y ajeno del poder que se tejio la historia
moderna de los intelectuales latinoamericanos, es decir, la historia de su progresiva diferenciacion
frente a otros roles sociales adyacentes. Atender al intelectual como categoria moderna significa
observar los cambios ocurridos en la organizacion econdmica de su sociedad; en las prioridades
organizativas de su élite y de las demas élites; en las formaciones institucionales; y en los nichos

de reclutamiento de los intelectuales para asi proponer nuestra propia tipologia. Hemos ofrecido

34 Loaiza, “Los intelectuales”, 52-53, 66; Altamirano, Intelectuales. Notas, 84-85.

35 Norberto Bobbio, La duda y la eleccion: intelectuales y poder en la sociedad contemporanea (Barcelona: Paidos, 1997),
13-23.

3 Altamirano, Intelectuales. Notas, 84-85, 89, 93-96 y 104; Peter Burke, Historia social del conocimiento. De Gutenberg
a Diderot (Barcelona: Paidos, 2002), 26-31. La actividad intelectual es caracterizada por Edward Shils como una
predisposicion a explorar contenidos simbdlicos que trascienden el inmediatismo. Por eso tendria la mision pedagégica
de revelar este universo a los profanos y la mision politica de legitimar un orden colectivo; Levi, “los usos”, 25; Lopez;
Altamirano, Intelectuales. Notas, 93-96; Bauman, Legisladores.
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este recorrido, para mostrar que el intelectual del que nos ocupamos no es el letrado decimondnico.
Nuestro propoésito es identificar las caracteristicas del intelectual como cientifico social para
reconstruir empiricamente las instancias de poder con que negocié su ambivalente autonomia y
moralidad. Para describir esta tipologia requerimos de un concepto concomitante: la
profesionalizacion, una categoria de la cultura de la especializacion que atribuyd a los intelectuales
la tarea de producir y exponer el conocimiento de forma sistematica (no aleatoria) y procesada (no
perceptiva, emotiva)®’ convirtiendo a la universidad en el mecanismo asociativo de su renovada
actividad y a la profesion en el criterio de su identidad. Desde un punto de vista socioldgico el
concepto de profesionalizacion interviene en tres fendmenos: primero, en la forma de organizacion
y clasificacion del trabajo, ya que estas ocupaciones plenamente institucionalizadas suponen un
oficio especializado y una funcién que otorga cierta posicion; segundo, en la significacion que los
sujetos atribuyen a la actividad laboral para definir expectativas personales como el sentido de
autorrealizacion y la identidad; y, tercero, en las formas de agremiacién como nuevas formas de
control del mercado laboral basadas en el interés comun de compartir la ocupacion. Los
profesionales no lo son solo por ejercer una actividad, sino porque buscan una estabilidad derivada
de su remuneracion que pasa a ser la medida del reconocimiento social dado a su experticia y del
prestigio social que recibe el sujeto por ella. Esto quiere decir que si la actividad intelectual se
profesionaliza es porque deja de ser una vocacion estética, moral o espiritual y mas bien pasa a

considerarse como un trabajo, una actividad econémica®.

En este contexto, la profesionalizacion genera un nuevo elitismo pues esa ocupacién no la hace toda
la sociedad, sino grupos especificos que se caracterizan por adquirir a través de la educacién unas
competencias elevadas de la cual derivan una autoridad legalmente obtenida —por ese diploma
legitimador— que condiciona quienes pueden ejercer esa actividad, es decir, quienes son los
expertos. Esto significa que su actividad sera menos supervisada y que tendran una autonomia
particular en el ejercicio de su actividad tanto dentro de una organizacién como fuera de ella®. La
profesionalizacion es un concepto que usaremos para indagar por los factores materiales
relacionados con el intelectual como su remuneracién, la definicion social de su éxito, los tipos de

publico, la industria editorial, los mecanismos de promocién de las ideas como su nueva forma de

37 Burke, Historia social, 11, 24 y 27-28.

38 Marta Panaia, Una revision de la sociologia de las profesiones desde la teoria critica del trabajo en la Argentina.
CEPAL - Coleccion Documentos de proyectos (Santiago de Chile: Organizacion de las Naciones Unidas, 2008), 14.
% Panaia, Una revision, 9-10, 15.

19



circulacién, los intermediarios culturales, las expectativas de consumo, la distribucion geografica
del productor y de su producto (centro o periferia), los derechos de autor, la legislacion comercial,
en otras palabras, por la mercantilizacion del saber y sus discursos*’. Estas variables insinGian que
la tension del intelectual con el poder no mengua, pues a su tradicional contacto con el poder politico
se sumo el poder econdmico, lo cual amplia la pregunta por cémo lidi6 con ellos en términos de
subordinacion, autonomia, creatividad, copia o adaptacion. Por otro lado, la profesionalizacion del
intelectual, su especializacion como académico*, es un indicativo de que este ya no solo goza de
privilegios simbdlicos, sino también econdmicos cuyo correlato, ademas de la mercantilizacion, es
que se amplia su capacidad real de maniobra y consumo. Modernizar, o sea transformar la realidad,
requiere recursos concretos. De manera que la estabilidad laboral es la que brinda al intelectual
profesional las condiciones que le permiten negociar las dinamicas poder dentro de su gremio, con
otros gremios, con el Estado y su posicion misma en la estructura de mercado*?. El intelectual
profesionalizado es el intelectual moderno por antonomasia porque logré una disposicidn operativa
gue sus antecesores no tuvieron: recibir recursos para producir conocimiento que a su vez le daba
recursos. Aunque se ha pretendido establecer una diferenciacion simplificada atribuyendo al
intelectual el saber y al politico el hacer, el intelectual profesionalizado cuestiona esa definicion.
Este se mueve entre la destreza, la experticia y el ser competente: es un ideador orientado al saber-
hacer. Saber y hacer pasaron asi a ser categorias explicitamente complementarias que nos invitan
a considerar el protagonismo de la pragmatica, de las practicas y del trabajo como materia de la

vida intelectual.

El intelectual moderno es apenas la tipologia hipétesis, ese punto de partida para hacernos preguntas
que podamos responder empiricamente, y proponer nuestra propia conceptualizacion para Jaramillo
como intelectual del siglo XX. Entendiendo que el intelectual denota al productor de ideas quien,
por la disposicion de un capital cultural socialmente determinado monopoliza la funcion de ofrecer
un orden simbolico socialmente significativo, ocupa una posicion dentro de un campo propio
diferenciado y una posicion en la estructura social mas general, tomaremos las redes
socioprofesionales de Jaramillo Uribe para reconstruir las preocupaciones intelectuales y politicas

que dieron origen a su relacién con las ciencias sociales; que marcaron su gestion educativa; y que

40 Lépez, “La sociologia”, 90-92; Altamirano, Intelectuales. Notas, 135-137.

41 Charles Wright Mills, Sociology and Pragmatism: The Higher Education in America (Nueva York: Oxford
University Press, [1964] 1969), 7

42 Eliot Freidson, “La teoria de las profesiones. Estado del arte”, Perfiles educativos 23, no. 93 (2001): 35.
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configuraron su experiencia e identidad social desde su agencia modernizadora. A la vez, esto
implica que se hara una reconstruccion de parte del desarrollo de estas disciplinas y de episodios
de la universidad colombiana insertandolos en el horizonte e interrogantes de su época.
Reconocemos asi que el estudio de los intelectuales remite inevitablemente al dialogo entre cultura
y politica. La inteligencia opera en relacion a ambas y esa interseccion es la que determinan qué
tipos y proyectos intelectuales prevalecen sobre otros. Una genealogia de parte estas dindmicas en

la dialéctica entre individuo y sociedad, es la que proponemos adelantar a través de Jaramillo.

Enfoque metodologico
La metodologia elegida para este programa es la sociologia de los intelectuales, entendida como

una subdivision de la historia intelectual, la cual ofrece herramientas para el examen socioldgico de
los intelectuales, su produccion y el campo de poder que les fue contemporaneo®. Partimos de una
perspectiva que permite interpretar no solo las ideas promovidas por Jaramillo, sino describir cémo
estas se relacionaron con unas condiciones precedentes y contemporaneas que formaron el contexto
educativo, institucional y social colombiano entre 1935 y 1966. Esta estrategia es una alternativa
frente a la tradicional historia de las ideas y frente a los perfiles biograficos clasicos. Por un lado,
las ideas habian sido tratadas como metaobjetos que hacian “abstraccion del hombre [persona]”; y,
por otro lado, los estudios biograficos consideraban al hombre haciendo “abstraccion del

acontecimiento”**.

Por su parte, la sociologia histérica del intelectual reivindica una comprension tridimensional del
pensamiento y de sus productores, porque la inteligencia no es vista como una elaboracion
exclusivamente discursiva, sino como un producto de la vida®, es decir, un fendmeno que tiene
naturaleza histdrica (participa del cambio), socioldgica (tiene pardmetros materiales y relacionales)
y biogréfica (se despliega a través individuos). Una historia asi orientada supone aplicar

simultaneamente analisis internos (las ideas), analisis externos (campo discursivo) y tematizaciones

43 Frangois Dosse, La marcha de las ideas. Historia de los intelectuales, historia intelectual (Valencia: Universitat de
Valéncia, 2007), 14-15, 127-128, 148; Altamirano, Intelectuales. Notas, 13-15, 126; Mariano Di Pasquale, “De la historia
de las ideas a la nueva historia intelectual: retrospectivas y perspectivas. Mapeo de la cuestion”, Universum 26, no. 1
(2011): 80-81; Burke Historia social, 22-23.

4 Levi, “Los usos”, 14. Segun Dosse los perfiles biograficos precedentes o bien proponia una imagen ejemplarizante del
individuo (edad heroica) o bien lo borraban ante la marcha de las ideas, ante las regularidades de estructuras omnipotentes
(edad modal), mas “historieta” que historia. Frangois Dosse, La apuesta biografica. Escribir una vida (Valencia:
Universitat de Valéncia, 2007).

“ Lopez, “La sociologia”, 85.
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socioldgicas (relaciones, lenguaje, politica)*. La sociologia de los intelectuales es un enfoque que
situa facticamente al hombre de ideas. Esto implica tener en cuenta un conjunto de variables
materiales que posibilitan, escenifican y dan sentido a su labor, y que se manifiestan en instituciones
sociales jerarquizadas segin su tipologia y escala®’. Asi se justifica el énfasis puesto en la
sociabilidad profesional/intelectual de Jaramillo en el periodo observado. Esta sociabilidad se
reconstruira a partir de la propuesta del socidlogo Randall Collins quien sugiere como herramienta
la identificacion de “diagramas de redes de interaccion” y el “flujo de posturas” que un individuo
ocupd en ellas —cambios en su trayectoria—, ya que por el funcionamiento que tienen tales redes
estas se convierten “casi en un actor social que habita el escenario histérico”®. Por tanto, la
sociologia intelectual, aqui asumida, se toma como sinénimo de una historia de las redes (espacios,
soportes y portadores de las ideas) y de los flujos (posicionamiento del individuo en ese tejido
reticular) de Jaramillo en ellas. Es decir, se propone un examen de las redes en que interactud
Jaramillo, cuyo nivel de detalle permitira explicar socioldgicamente no solo la produccion de ideas,
sino, sobre todo, como el productor de esas ideas se insertd a través de ellas en la sociedad de su
momento. La sociologia del intelectual apuesta por devolverles su humanidad (matices,
contradicciones) a figuras que las generaciones posteriores han idealizado como precursores,
maestros, padres de corrientes 0 de procesos mas generales. Cabe recordar en este punto que el

conocimiento no nace de la cabeza, sino de las relaciones sociales.

Por eso es importante insistir en que la verdad siempre es una verdad socioldgica, ya que el
contenido de las ideas no puede desligarse de la posicion desde la que se enuncian. La sociologia
del intelectual permite entender la peculiaridad de la vida de los intelectuales, es decir, reconoce
que su experiencia social no se reduce solo a su produccion de ideas. Por eso, la sociologia histérica
del intelectual es una “historia de las ideas y de aquello que no son ideas”®. Los genios no son
excepcionalidades inevitables: la relevancia de un personaje depende del espacio y lugar, no solo
del suyo, sino de quienes propician o reciben sus ideas, ya que tampoco existe el publico, sino

publicos en plural, los cuales estan segmentados y por eso, dependiendo de momentos especificos,

“6 Dosse, La marcha, 14-15.

47 Altamirano, Intelectuales. Notas, 125-126.

4 Randall Collins, Sociologia de las filosofias: una teoria global del cambio intelectual (Barcelona: Hacer, [1998]
2005), XXV-XXVII.

49 Martin Bergel y Ricardo Martinez, “América Latina como practica. Modos de sociabilidad intelectual de los
reformistas universitarios (1918-1930)”, en Historia de los intelectuales en América Latina. Volumen 2: Los avatares
de la “ciudad letrada” en el siglo XX, dir. y ed. vol. Carlos Altamirano (Buenos Aires: Katz, 2010), 2: 141.
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un autor significara algo para la sociedad que lo recibié o que los observa. Bajo esta perspectiva de
la sociologia del intelectual no interesan los libros o los discursos en si mismos, sino como se hacen
o0 incluso como se frustran intenciones en la produccién y reproduccion de ideas. Por eso, los
individuos con un halo legendario requieren de la sospecha histérica en clave sociolbgica, para
contrastar empiricamente esa importancia atribuida a €l por la opinidn publica, no con el fin de
juzgar esa importancia o de ese ideal, si no para observar histéricamente si esta pervivencia ha
durado mas de dos generaciones —segun Collins una generacién dura 35 afios— Y de ser asi cOmo
fluctuo ese individuo en sus redes de interaccion, es decir, como se reposiciond en su trayectoria
habiendo partido desde el anonimato hasta convertirse en el centro de esa red, en este caso, hasta
que Jaramillo haya sido llamado “padre de la historia” en Colombia. Al considerar histéricamente
su tejido reticular se matiza ese relato épico entorno a la fama del antioquefio, para probar
empiricamente que el valor o reconocimiento de un programa intelectual responde también a la
posicion vertical (antecedentes, maestros) y horizontal (aliados y rivales) por las que este va
transitando en esa red de interacciones. La historia del flujo de tales redes es la que permite explicar
por qué “ciertos individuos fueron concentrando progresivamente la atencion y se fueron cargando
de la energia para desarrollar la tarea que hizo que se les acabara identificando con tales
transformaciones intelectuales”™°. De ahi que sea necesario inventariar las conexiones del individuo
y luego clasificarlas en ese diagrama, el cual puede interpretarse tanto “hacia el interior” como
“hacia el exterior”. En el primer caso la interpretacion se concentra en identificar las fluctuaciones

de las ideas dentro de la red, a partir de su relacion la tradicion y con los debates de su tiempo.

Por otro lado, la interpretacion de la red “hacia afuera” enfatiza en “la organizacion material que
hace posible que las personas se dediquen a la produccion cultural”®!, lo que implica considerar
instituciones, profesiones, redes parentales y clientelares, amistad, padrinazgo, credenciales,
mercados, patrocinios, becas y en general aquellos factores politicos, econdmicos y relacionales
gue hacen materialmente posible que el individuo se dedique producir ideas. Esto quiere decir que
prestaremos atencion al apoyo material que se da al intelectual para observar como su relacion con
los recursos influye en la produccion y en el productor de ideas, no necesariamente de una forma
explicita —como expresion directa de tal o cual régimen—, sino porque esa materialidad estimula

o0 desestimula las condiciones que llevan a una jerarquizacion implicita de tales ideas y de quienes

%0 Collins, Sociologia, xxvii.
51 Collins, Sociologia, xxviii.
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las producen. En esta investigacion nos concentraremos en interpretar la red “hacia afuera”, porque
la universidad, coprotagonista de este relato, es una institucion que tiene que ver con las ideas, pero
también con la vinculacién inevitable de estas a fendmenos politicos y econdmicos. Por eso en este
enfoque —centrado en la imbricacion entre lo individual y lo colectivo para observar episodios de
la historia universitaria colombiana a través de la trayectoria profesional de Jaramillo— apelamos
a la nocion de las redes de interaccion como una evolucion del concepto de sociabilidad. Los
individuos se asocian de forma mas o menos espontanea a partir de unos valores y actividades
cohesivos, pero la sociabilidad indica la aptitud mas especifica de asociarse voluntaria y
formalmente priorizando una relacion con lo puablico y, sobre todo, con el interés por
transformarlo®2. Por lo tanto, la nocion de red, deudora de la de sociabilidad, nos permite indagar
por como piensa el individuo de acuerdo a su lugar social, mas aun, a sus sociabilidades especificas,
0 sea a sus grupos: gremio o clase. Concretamente la red socioprofesional del intelectual aludira a
la “red [que] nos hace ver modos de comunicacion y circulacion de las ideas entre individuos y
grupos localizados en diferentes lugares”. En ese sentido, las redes de Jaramillo se reconstruyen
considerando las instituciones en que este participo, priorizando las que estaban reguladas, es decir,
aquellas donde dominan la voluntad y la formalidad en sus procesos: universidades, institutos,

grupos de estudio, revistas cientificas, periodicos y partidos politicos®*.

El concepto de “dinamica de red” constituye, entonces, el nicleo de esta sociologia del intelectual
porque permite reconstruir “la formacion de toda una malla de encuentros locales” que trenzan la
“mesoestructura” del yo con la “macroestructura” de sus grupos sociales, desplegadndose a través
de “cadenas de interaccion” que crean un tejido plagado de efectos colectivos®. En nuestro caso,
esos efectos son los de la modernizacién de las ciencias sociales colombianas y la experiencia e
identidad social de Jaramillo derivadas de su participacidn en ese proceso. Ahora bien, la sociologia
de los intelectuales tiene varias opciones de género expositivo: la biografia (individuo), la

prosopografia (biografia colectiva), o el estudio de artefactos culturales (periddicos, revistas,

52 Roger Chartier, “Lo privado y lo pUblico: construccion histdrica de una dicotomia”, Co-herencia 4, no. 7 (2007): 65-
81; Juliana Vasco, “La sociabilidad en la conformacion de la institucion de la literatura en Colombia a finales del siglo
XIX”, en Ensayos de historia intelectual. Incursiones metodoldgicas, eds. Diego Alejandro Zuluaga y Luis Fernando
Quiroz Jiménez (Medellin: Universidad de Antioquia, 2021), 19.

53 Altamirano, “Introduccién”, 18-19.

5 Altamirano, Los intelectuales. Notas, 139-140.

%5 Collins, Sociologia, 21, 25-26, 29.
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programas radiales etc.)*®. Esta investigacion se decanté por la biografia porque no acude a ella
para hacer apologia del individuo, sino porque considera que a traves del sujeto se pueden exponer
los “problemas publicos de la estructura social®’. ;Como justificar la eleccion del biografiado y la
periodicidad? Se puede biografiar a un individuo para reivindicarlo. Pero también se biografian
individuos famosos. Un consenso entre historiadores es que Jaime Jaramillo Uribe “fund6” la
historiografia moderna colombiana, por lo cual ha sido llamado “padre de la nueva historia”.
Aunque esta apreciacion no es del todo errada si que es imprecisa. La fuerza de la fama en un
individuo supone una paradoja: que la comprension de su figura se anquilose en lugares comunes.
La trayectoria de Jaramillo no se reduce solamente a esa popular imagen. Por eso, el acceso a sus
archivos es una oportunidad para examinar sus practicas y redes mas alld del estereotipo
permitiendo explorar empiricamente los matices de su carrera, no siempre coherentes con el canon.
Correspondencia y autobiografia
Nuestra apuesta tiene una caracteristica diferencial frente otros trabajos sobre Jaramillo: el acceso
a su archivo personal (fondos Jaime Jaramillo Uribe, Yolanda Mora y Lorenzo Jaramillo), y a su
historial laboral en el Archivo Central e Historico de la Universidad Nacional de Colombia — Sede
Bogota. El primero constituye la principal novedad, porque fue donado por Jaramillo junto con su
biblioteca personal a la Sede Medellin. Tras la muerte del antioquefio en 2015, su acervo fue
custodiado por el Laboratorio de Fuentes Histéricas de la Facultad de Ciencias Humanas y
Econdmicas, pero desde 2018 pasé a la Sala Patrimonial Jaime Jaramillo Uribe de la Biblioteca Efe
Gobmez. Priorizar este archivo, compuesto principalmente por correspondencia, no significa que lo
concibamos como maés verdadero que otro tipo. Todo acervo es ya interpretacion: “Nada menos
espontaneo que una carta; nada menos transparente que una autobiografia, hechas tanto para cerrar
como para revelar”. Por eso partimos de que no existen fuentes objetivas, sino con mayor o menor
grado de subjetividad en su produccion®. Si elegimos a Jaramillo como punto de observacion es
porque reconocemos el valor explicativo de la subjetividad. En ese sentido, la consideracion de un

archivo casi inédito y de otro subutilizado constituye la oportunidad para formular nuevas preguntas

%6 Altamirano, “Introduccion”.

5 Wright, La imaginacion, 27.

58 Archila, “Jaime”; Catafio, prologo a Jaime Jaramillo Uribe, De la sociologia, XVI; Jorge Orlando Melo, “Laberinto
de influencias en la Nueva Historia de Colombia”, Jaime Jaramillo Uribe: Premio Vida y Obra (Bogota: Archivo
General de la Nacion, 1996), 51; Ramirez, “Historias”, 281; Jaramillo y Safford, “An interview”, 1.

% Philippe Artieres y Dominique Kalifa, “El historiador y los archivos personales: paso a paso”, Politicas de la
Memoria no. 13 (2012/2013): 9; Johann Gustav Droysen, Historica. Lecciones sobre la enciclopedia y la metodologia
de la historia (Barcelona: Alfa, [1857-1883] 1983), 81.

25



sobre su trayectoria profesional que contribuyan a una sociologia histérica de la universidad
colombiana. En ese camino, entramos en contacto con dos tipos de fuentes especialmente
relacionadas con la vida intelectual: la autobiografia y la correspondencia®. Respecto al uso de las
Memorias intelectuales escritas por Jaramillo debemos recordar que el relato autobiografico es
indicativo de la autoconciencia de esta persona sobre su vocacion como algo que no surgié por
revelacion espontanea, sino que se construyé en su dialéctica social®’. Ahora bien, la memoria es
una fuente legitima siempre que se reconozca el sesgo de su productor y que se cruce con otras
fuentes. Alli es donde entra, por ejemplo, la correspondencia del archivo, donde la carta “tensionada
entre el secreto y la sociabilidad, mejor que ninguna expresion asocia el lazo social y la
subjetividad”®. La carta fue desde el siglo XIX el lugar en que se construyé un vinculo afectivo.
Pero segun avanzo el siglo XX, esta se convirtié en intercambio de informacion y no solo de
emociones. Por eso, nuestra intencion al mirar la correspondencia no es abordar la subjetividad
como intimidad, sino como zona de interseccion entre el disefio de proyectos colectivos y acciones
individuales, que expresaron materialmente la huella social del intelectual. En este caso, las cartas
y otros documentos permiten rastrear la institucionalizacién de las ciencias sociales y la
profesionalizacion de sus practicantes a través de la sociabilidad de Jaramillo. Advertimos que
deliberadamente nos restringimos a los interlocutores presentes en estos acervos por ser el primer
acercamiento sistematico a los archivos de Jaramillo, sabiendo que la consulta de los archivos de
personas o instituciones que fueron destinatarios de Jaramillo es una veta futura para otras lineas
de observacidn gque desbordaban nuestro objetivo y capacidad.
Escala de observacion

La trayectoria intelectual vista en perspectiva trasnacional es uno de los aportes de esta
investigacion, ya que hasta ahora son pocas las historias sobre las ciencias sociales colombianas
hechas con esa escala. ;De qué manera se usara en esta investigacion? En primer lugar,
reconociendo que la historia trasnacional no es un rechazo de la nacion. La perspectiva
transnacional no es un tipo de historia, ni de objeto, ni de hechos, sino un punto de vista que en

lugar de prescindir de la historia nacional incluye en su relato las circulaciones y formaciones que

60 Bergel y Martinez, “América”, 119. Es importante aclarar que usamos otros documentales: contratos, documentos
de identidad, hojas de vida, diplomas, fotografias, documentos financieros, certificados, informes, registros notariales
y articulos de prensa sobre Jaramillo y escritos por él. Recordemos que el 90 % de su produccidn intelectual aparecio
en periodicos y revistas. Consideramos que, junto a las cartas, estos articulos, mas bien desatendidos
historiograficamente, permiten ver su trayectoria profesional desde la dimensién mas social y material posible.

61 Elias, Mozart, 14; Levi, “Los usos”, 14-15.

62 Bergel y Martinez, “América”, 133.
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ocurren entre, a lo largo, a través, y mas alla de esas unidades de vida colectiva que llamamos
naciones. La historia transnacional es una forma de historia relacional que establece conexiones
globales de “los pequefios lugares” incluyéndolos en sistemas mas amplios para hacer “mas densa
la comprension de esas unidades independientes, arrojando luz sobre naturaleza compuesta de sus
materiales™®3, ;Por qué no elegimos la historia comparada, global o mundial? Porque la historia
transnacional es una parcela muy definida en términos temporales entre las formas relacionales de
la historia: atiende a las unidades de organizacion politica que nacieron en el siglo XI1X bajo el
nombre de Estado-nacion. De ahi que la historia trasnacional sea una herramienta “tan inadecuada
como indispensable” que repotencia los relatos nacionales pues es una forma de escribir “historia
con naciones que no sea una historia de las naciones®*. La escala trasnacional es una eleccion
metodoldgica importante porque justifica el no tomar la contextualizacion de las redes de Jaramillo
como un telén de fondo, sino otorgarle peso explicativo. Ese contexto estd compuesto por la
sociedad y politica colombianas entre 1935 y 1966. Sin embargo, apostamos por reconocer que los
fendmenos y actores de esos afios estuvieron conectados a dindmicas de otros paises, especialmente, de
Centroeuropa y Estados Unidos. Recordemos que la historia transnacional interpreta singularidades a
partir de una mirada de conjunto. Es claro que trabajaremos sobre la historia colombiana, pero

enfocando las relaciones internacionales que influyeron en su rumbo politico e intelectual.

Esto no significa que pongamos los eventos internacionales por encima de los nacionales, si no que
gracias a la atencidn prestada a su interaccién podemos ampliar nuestro conocimiento de la historia
sociopolitica e intelectual de la universidad colombiana entre 1935 y 1966, ademas porque esta
perspectiva no se ha aplicado a los estudios sobre Jaramillo. EI hecho de que el antioquefio esté
asociado a la modernizacién de las ciencias sociales es lo que justifica la eleccion de esa mirada
trasnacional. La modernizacion no fue exclusiva de Colombia ni significé lo mismo entre 1930 y
1940 que en 1950 o 1960. Es un concepto y una préactica trasnacional que se ha manifestado
diversamente en cada pais, siendo la educacion uno de sus principales terrenos de accion. El
proposito de reconstruir las redes de Jaramillo desde una perspectiva transnacional es identificar
como fue el proceso de enraizamiento profesional de las ciencias sociales modernas en Colombia.
Esto implica entender cuales fueron las circunstancias, tensiones, horizontes, expectativas,

métodos, debates e instituciones en que se dio su recepcién, incorporacion y normalizacion

83 Pierre-Yves Saunier, La historia transnacional (Zaragoza: Universidad de Zaragoza, 2021), 15, 17-19, 31-32.
84 Saunier, La historia, 22-23, 25, 26, 28-30.
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institucional. La forma en que esto ocurrié tuvo que ver con factores internos que, sin embargo, no
pueden desligarse del contexto internacional. En ese sentido, es fundamental tener en cuenta que la
segunda posguerra mundial gener6 una recomposicion geopolitica del mundo occidental —incluido
Colombia— en cuanto a los liderazgos politicos de Europa y Estados Unidos con efectos
ideoldgicos y sociolégicos que no pueden soslayarse. La influencia de estos actores transformo el
sistema intelectual local produciendo cambios en la percepcion sobre las ciencias sociales y en el
modelo de universidad. Por estas razones, para reconstruir la historia de las ciencias sociales
colombianas y de Jaramillo como su agente modernizador es imprescindible considerar la
interpretacion trasnacional de problemas y actores nacionales. Los investigadores que tratan
problemas similares han identificado “dos vectores para la institucionalizacion de las ciencias
sociales latinoamericanas: las iniciativas nacionales y las iniciativas transnacionales”%°. Segin estos
autores las opciones son complementarias, ya que ninguna explica ese proceso por si sola. Apostar
por la perspectiva transnacional no implica imponer la explicacion de los factores externos, sino
tomarlos como punto de partida para observar empiricamente esa conexion de Colombia con
procesos que trascienden sus fronteras e identificar concretamente como se relacioné el factor

dominante con el factor que tuvo menos fuerza.

Capitulo 1. De la provincia a las ciudades: la educacién como capital y
sensibilidad social en un contexto de transicién y reaccion (1935-1948)

1.1 Modernidad: encrucijadas y posibilidades de la masificacién urbana en el siglo XX

La modernidad es otro nombre para la idea de progreso producida por las revoluciones burguesas
occidentales de los siglos XVIII y XIX. Es un proceso que cree en la perfectibilidad humana, en
que las sociedades pueden transformar su realidad para mejorarla. Por tanto, también es la ruptura
que marca un antes y un después en las formas de existencia®®. Tal modernidad se ha dado en tres
sentidos: primero, econdmico —consolidacion del capitalismo en tanto red de mercados
internacionales, division del trabajo y privatizacion de los medios de produccion—; segundo,
politico —separacion de los poderes publicos, ampliacion de participacion ciudadana—; y tercero,

cultural al remplazar las instituciones sociales confesionales o autoritarias (Iglesia, familia

8 Alejandro Blanco y Luis Carlos Jackson, Sociologia en el espejo: ensayistas, cientificos sociales y criticos literarios en
Brasil y en la Argentina (1930-1970) (Buenos Aires: Universidad Nacional de Quilmes, 2015), 36.

6 Rafael Gutiérrez, Modernismo: supuestos histdricos y culturales (Bogota: Fondo de Cultura Econémica, 1987), 15;
Gilberto Loaiza, Poder letrado. Ensayos sobre historia intelectual de Colombia, siglos XIX y XX (Cali: Universidad del
Valle, 2014), 252.
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patriarcal) por las instituciones laicas (medios de comunicacion y escuelas seculares)®’. Segun este
guion, ¢cuales son los signos de la modernidad a nivel intelectual? La multiplicacién de los tipos
de intelectuales. ;Como se produjeron estas nuevas categorias? Por la ocurrencia simultanea,
aungue no similar, de tres fendmenos: la modernizacion técnica que implicé la aparicioén de nuevos
artefactos de comunicacion y educacion (incluida la universidad); la democratizacion, entendida
como diversificacion de los agentes productores y consumidores de simbolos; y la secularizacion
vista socioldgicamente y no teoldogicamente como el “acontecimiento emancipador”, esto es, como
las acciones orientadas a la separacion y diferenciacion frente a autoridades tradicionales para la
libertad creativa subjetiva®®. Por esta razon, la secularizacion es quiza el valor mas asociado a los
intelectuales, pues es sinénimo de la autonomia, que ellos y los nuevas disciplinas modernas
demandaban. Sin embargo, un tema concomitante al origen del intelectual moderno es el de la
democratizacion que era lo opuesto al elitismo. ;Coémo se cuestiond esta jerarquizacion? Por la
reaparicion en el siglo XX de la nocion de pueblo gracias al triunfo de la Revolucion rusa 1917,
Este hecho reformulé el orden clasico de la estructura de clases: demostré que la correlacion de
fuerzas sociales no era un dato automatico y que el pueblo podia tener peso competitivo real en la

vida politica. A esto se sumo la multiplicacion de los asalariados en el transito del siglo XIX al XX.

Este conjunto de eventos politicos y demogréaficos llevaron a la aparicion de un nuevo sujeto
historico: las masas, que reunian a su vez a una heterogeneidad de sectores: medios, populares,
obreros y campesinos. En Latinoamérica, los partidos politicos se interesaron por estas masas cuya
arrolladora presencia politica y econdmica los convirtid6 en materia prima de sus respectivos
objetivos programaticos: mano de obra, consumidores o motores revolucionarios. Cuando nos
preguntamos por el origen social de los intelectuales, la historiografia actual afirma que esté en las
masas, aunque un lugar puntual: sus sectores medios. Varias biografias de intelectuales muestran
su escasa procedencia obrera, campesina o popular. Por eso algunos investigadores han definido la
clase media como “la cantera” de reclutamiento por excelencia de los intelectuales modernos

latinoamericanos’®. Con la integracion internacional de los mercados las elites latinoamericanas

67 Jorge Orlando Melo, “Algunas consideraciones sobre modernidad y modernizacion en el caso colombiano™, en Colombia,
el despertar de la modernidad, eds. Fernando Viviescas y Fabio Giraldo (Bogota: Foro Nacional, 1991), 225-248.

88 | oaiza, Poder, 262-269.

89 José Ortega y Gasset, La rebelion de las masas (Barcelona: Altaya, 1993).

0 Daniel Pécaut, Orden y violencia: Colombia 1930-1954, vol. 1 (Bogota: Cerec- Siglo XXI, 1987), 1: 201

71 Altamirano, “Introduccion”, 2: 13; Luz Angela Nuiiez, “Marxistas, liberales y antifascistas. Configuracion de una
generacion intelectual de izquierda en Colombia (1930-1951)” (tesis de doctorado, Universidad de los Andes, 2014),
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sefioriales no pudieron conservar su homogeneidad. Asi surgieron sectores medios no ligados a la
I6gica de la herencia, que comenzaron a presionar para cumplir sus aspiraciones de movilidad
social; aspiraciones que estaban en consonancia con la demanda de nueva fuerza de trabajo
calificada. En el caso colombiano la bonanza cafetera de los afios de 1930 propicio la
modernizacion econdmica con consecuencias en la politica y cultural. La primera de ellas fue el
aumento de la movilidad poblacional que llevé a una “revolucién urbana”’?. Los recursos obtenidos
con el café permitieron la ampliacion del Estado, manifestado, entre otros, en su interés por la
educacién urbana, que fue precisamente el nido y destino de los intelectuales modernos. Que la
educacién se haya convertido en tema de agenda publica explica que los intelectuales modernos
latinoamericanos compartieran en distintos paises los siguientes rasgos: el origen provinciano, la
migracion educativa local, la convivencia del autodidactismo con la educacion formal, la temprana
insercion al mundo laboral y el viaje de especializacion en el extranjero como estrategia de

renovacion de sus propias culturas intelectuales nacionales”.

A este listado se suma, en Colombia, la participacion en el movimiento estudiantil, un espacio de
sociabilidad intelectual tipicamente moderno que aglutind a una joven generacion que no se
identificaba con el intelectual letrado, sino que cre6 sus propias tipologias: el pedagogo, el critico
y el ide6logo. Esto fue posible porque con la llegada del liberalismo como partido de Gobierno
entre 1930 y 1940 la universidad colombiana dejé de ser el lugar de reproduccion de la estructura
social legada por la Regeneracion, para abrirse a la creacion de valores sociales plurales’™. Ese

pluralismo hizo que la joven generacion fuera receptiva a ideas socialistas, situAndose como una

47 y 55; Martha Herrera, “La Escuela Normal Superior 1936-1951: avatares en la construccion de un proyecto
intelectual”, en Historia de la educacién en Bogota, Tomo Il, Instituto para la Investigacién Educativa y el Desarrollo
Pedagdgico - IDEP (Bogota: Jotamar, 2012), 2: 101; Jaime Eduardo Jaramillo, Universidad, politica y cultura. La
rectoria de Gerardo Molina en la Universidad Nacional de Colombia, 1944-1948 (Bogota: Universidad Nacional de
Colombia, 2007), 9-10, 35y 56.

"2 Diana Bonnett, “En memoria de Jaime Jaramillo Uribe”, Revista de Estudios Sociales no. 55 (2016): 9; Incluso el mismo
Jaime Jaramillo Uribe define la época entre 1934 y 1945 como el momento en que el pais acelerd su transito de una
sociedad rural a una sociedad urbana e industrializada. Jaramillo y Safford, “An interview”, 5.

3 Nuiiez, “Marxistas”, 46-56; Loaiza, Poder, 26; Altamirano, Intelectuales. Notas 111; Jaramillo, Universidad, 23 y 57;
Herrera, “La Escuela”, 102; Alejandro Blanco, “Ciencias sociales en el Cono Sur y el surgimiento de una nueva élite
intelectual (1940-1965)”, en Historia de los intelectuales, 2: 620.

7 Sin la conformacion de esta primera etapa del movimiento estudiantil colombiano, profundamente identificado con el
proyecto universitario de la Republica liberal (1934-1946), la universidad habria seguido siendo una institucion casi
accesoria. Fue a partir de esta fecha que fue asumida como “condensacion fehaciente de la organizacion social” del pais. ..
que tiende a expresar mas abiertamente [los] conflictos, los cuales tienen su origen en el juego de relaciones entre las
clases sociales”. Francisco Leal, “La frustracion politica de una generacion. La universidad colombiana y la formacion de
un movimiento estudiantil 1958-1967”, Revista Desarrollo y Sociedad no. 6 (1981): 299.
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disidencia inclasificable y a veces incomoda, pero también creativa, funambulista entre el
liberalismo y la otra corriente alternativa emergente, el comunismo. Este tipo de consideraciones
sobre el origen y la forma en que la juventud intelectual se fue insertando en la vida publica
colombiana en los afios de 1930 nos lleva a proponer una hipoétesis: que el intelectual habla mas
contra el Estado, mientras menos lo conoce. VVolvemos al tema del poder. El intelectual es moderno
porque el saber que ostenta no es anénimo. En cierto sentido la historia intelectual se pregunta por
la relacion de los intelectuales con el Estado, particularmente, por su contribucion a la construccion
del Estado-nacién y su tension con la pretension de autonomia frente a las adscripciones partidistas,
maxime teniendo en cuenta que algunos simbolizaron explicitamente a ese Estado. Por eso debemos
recordar que la historia politica sin la presencia del elemento intelectual queda incompleta y la
historia intelectual sin el elemento politico queda inconexa’. En nuestro enfoque de sociologia del
intelectual no se cuestiona la imbricacion de ambos elementos, méas bien nuestro objetivo consiste
en identificar cual elemento influye sobre el otro y de qué manera se diferencian en su inevitable
tension.

1.2 Bogota liberal: impacto de la vanguardia provinciana y socialista en las reformas
educativas de la “Revolucion en marcha” (1930-1948)

¢Cbémo se inserta Jaime Jaramillo en estas dindmicas? Recordemos que nuestro énfasis esta puesto
en sus redes socioprofesionales. Por eso una palabra clave es generacion que no alude aqui a un
grupo etario, ni a datos demograficos, sino a una nocion sociocultural de un grupo que comparte
elementos de identidad especificos como la formacion escolar, la tradicion familiar y politica, los
paradigmas hegemonicos y su percepcion de los grandes acontecimientos, no tanto porque tengan
una respuesta homogénea para estos Ultimos, sino porque comparten un ndcleo comin de
preguntas/problemas’®. De acuerdo con lo anterior, describiremos un episodio especifico de las
redes de Jaramillo Uribe: identificar en qué generacion se situd durante sus afios formativos. El
punto de partida es la migracion educativa, ya que este dato ofrecido facilmente por sus memorias
y sus semblanzas lo hermana con otras trayectorias intelectuales similares’”. ¢ Por qué la migracion
educativa provinciana fue un elemento tan caracteristico de la configuracion urbana de Bogota entre

1930y 19407 Para responder debemos recordar que la educacion y menos la universidad habia sido

5 Loaiza, “Los intelectuales”, 81.

® Raymond Williams, Sociologia de la Cultura (Buenos Aires: Paidos, 1994), 174; Karl Mannheim, “El problema de
las generaciones”, Reis: Revista espafiola de investigaciones socioldgicas no. 62 ([1928] 1993): 209.

7 Jaime Jaramillo Uribe, Memorias intelectuales (Bogota: Taurus, 2007), 25.
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un rubro significativo para la hegemonia conservadora (1886-1930). Asi lo demuestra la austeridad
de sus Gobiernos que produjo un tipo técnico de universidad enfocada en oficios que no resultaba
atractiva para la movilidad social’®. A esta situacion hay que sumar la firma del concordato en 1887
entre el Vaticano y el Gobierno conservador que dio lugar a un modelo educativo de concepcion
dominantemente confesional antimoderno, es decir, antiliberal (no pluralista) y antisecular
(tendencia autoritaria) "°. Estos eventos contribuyeron a que entre 1886 y 1930 la UN se fragmentara
hasta casi desaparecer y a que la universidad regional fuera casi inexistente®’. En general solo
podian acceder a ella los hijos de ciertos profesionales: profesores, comerciantes, funcionarios
publicos. En otras palabras, la educacion era un privilegio, es decir, un marcador de diferenciacion
cultural y social. La tasa de alfabetizacion asi lo evidencia pues en 1918 esta era de 32 %, pero en
1951 apenas alcanzaba el 62 %% (tabla 1). En estas condiciones la llegada del partido Liberal
transformé la relacion publica con la educacién y, sobre todo, gener6 las condiciones para que la
universidad adquiriera un protagonismo politico que no habia experimentado en los sesenta afios
anteriores. Fue el primer Gobierno de Alfonso Lopez Pumarejo (1934-1938) el que consolid6 una
vision vanguardista de las elites politicas quienes debian formarse en la universidad para ser elites
intelectuales que sirvieran a las reformas venideras propuestas por el Estado. En esa medida la
universidad estaba destinada a encarnar la nueva nacion a que aspiraba el nuevo liberalismo®2. En
ese contexto, el afio de 1936 marcé un hito porque simultaneamente se cre6 la Escuela Normal

Superior (ENS) y se refundo la Universidad Nacional de Colombia (UN).

Ambas instituciones funcionaron en Bogota, siendo las dos partes de un solo ser: el proyecto
universitario liberal. El prestigio de ambas instituciones en el imaginario colectivo convirtié a
Bogota en un imén para todos los jovenes del pais que aspiraban a educarse formalmente. Es cierto
que con Lépez Pumarejo se cred en Colombia por primera vez un sistema universitario nacional,
pero tan centralizado con que generd algunos roces regionales. Durante el Gobierno de Enrique
Olaya (1930-1934) se enfatizo en la “formacion de maestros para los maestros” y por eso el

presidente acudié la tradicion pedagdgica tunjana representada por la Escuela Normal de

78 Jaime Jaramillo Uribe, “El proceso de la educacion, del virreinato a la época contemporanea”, en Manual de Historia
de Colombia, tomo |11 (Bogoté&: Ministerio de Cultura- Tercer Mundo Editores, 1999), 3: 325-328.

79 Jaramillo, Universidad, 66-67.

8 Jaramillo, Universidad, 57.

81 Aline Helg, La educacién en Colombia 1918-1957. Una historia social econémica y politica (Bogota: Cerec, 1987), 198.
82 Helg, La educacion, 135-143; Jaime Jaramillo Uribe, “La educacion durante los gobiernos liberales, 1930-1946”, en
Nueva Historia de Colombia, tomo IV (Bogota: Planeta, 1989), 4: 87-90.

32



Institutores de Tunja y el Instituto Pedagdgico Nacional. Sin embargo, con la llegada de Lopez
Pumarejo se intervinieron las prerrogativas de Tunja, territorio conservador, no solo para facilitar
la administracion, sino para ampliar la influencia liberal. Fue asi como con el Decreto 1917 de 1935
Lépez Pumarejo inhabilito las demas escuelas y cre6 una Facultad de Educacion que, con la Ley
39, se convirtié en organismo independiente: habia nacido la ENS®, Situados en este punto aparece
el tépico de la provincia como una etapa del joven que, aspirando a una mejor formacion, convirtio
a la capital en un paso obligado de su trayectoria intelectual. El atractivo de Bogota era mas que
todo de tipo social, ya que el ser la centralidad politica y ahora universitaria, podia proporcionar a
estos jovenes inquietos, ademas de la independencia frente a la familia o la Iglesia, el acceso a redes
politicas y econdmicas que les permitirian construir la vida deseada. Por otro lado, se ha dicho que
estos intelectuales provincianos trajeron la chispa creativa de la que cual carecia ese “pueblo grande
conservador” que era Bogota. Es que mientras la elite bogotana de los afios de 1920 “se imaginaba
el progreso, las elites de Medellin y Barranquilla lo vivian”®*: las elites regionales tuvieron una
relacibn mas pragmatica, con la vida que la ain contemplativa Bogota. Esto explica que el
intelectual provinciano tuviera entre sus virtudes la recursividad: el autodidactismo era una de sus
manifestaciones como alternativa de formacién en situaciones de exilio o pobreza. Por eso los
provincianos estaban orgullosos de su procedencia, pues por ella aprendieron a sacar ventaja de sus
desventajas y de esa manera adquirieron una agudeza de la cual carecia el alambicado intelectual

capitalino. Estaban predispuestos a la adaptacion y al pluralismo.

Gran parte del rumbo politico que tomaron Bogota y Colombia en esos afios se debio a estos jovenes
de Antioquia, Caldas y Barranquilla que contribuyeron a horadar la hegemonia conservadora y a
levantar el proyecto politico liberal. En la ENS la mayoria de sus matriculados venian
principalmente del occidente del pais (Antioquia, Cauca, Valle y Choc6), mientras que en la UN el
60 % del estudiantado en 1937 no era bogotano. Se cumplia asi la aspiracién de Lépez Pumarejo
de que la UN “dé al estudiante de todas las regiones del pais el sello universitario de la
nacionalidad”®®.;Qué condiciones politicas llevaron a que esto fuera posible? ¢Cuales fueron las

caracteristicas de esta nueva universidad liberal? En primer lugar, hay que considerar que el

8 Herrera, “La Escuela”, 97-99; Juan Manuel Ospina, “La Escuela Normal Superior: circulo que se cierra”, Boletin
Cultural y Bibliografico 21, no. 2 (1984): 6.

8 Loaiza, Poder, 263

8 Jaramillo, Universidad, 23 y 57; Herrera, “La Escuela”, 102; Alfonso Lépez, “Balance de la educacion y objetivos
de la reforma de la Universidad Nacional, 1935 [Mensaje dirigido al Congreso]”, en Alfonso L6pez, 56.
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liberalismo de 1930 dio un salto ideologico con respecto al radicalismo utopico y romantico
decimondnico. En el siglo XX esta corriente hizo de la modernidad su causa programatica principal.
¢Qué significaba esto? Primero que, sin ser anticlericales priorizarian la secularizacion de la
sociedad, o sea, a dar mas valor a la libertad que a la autoridad caprichosa. Una de las improntas
del primer Gobierno de Lopez fue permitir el disenso al interior del partido. Desde los afios de 1920
Ilegaron a Colombia ideas socialistas: un marxismo centrado en la lucha de clases y en la revolucion
como tactica y en el materialismo como forma de conocimiento para llegar a ella. Tales ideas
lograron florecer en el terreno fértil del pluralismo lopista. Sin embargo, como el nuevo liberalismo
necesitaba refuerzo en un pais que habia sido obsesivamente conservador, los emergentes sectores
de izquierda debieron cubrir simultaneamente tanto el nuevo programa liberal como el socialista.
Esto impidié que la emergente izquierda colombiana fuera una fuerza independiente, siendo
confundida continuamente con el liberalismo®. Pero el liberalismo lopista y el socialismo tenian
una diferencia fundamental: la concepcion del Estado. Para los liberales se trataba de un pacto entre
personas libres orientado al bien comun, mientras que para los socialistas expresaba la dominacion
de clase, por lo cual debia eliminarse revolucionariamente para construir un orden verdaderamente

fundado en el bien comdn.

Cuando Lo6pez Pumarejo lleg6 al poder fue visto con desconfianza por los socialistas, pero tan
pronto demostré su inclinacidn a la justicia social estos pasaron de ser oponentes a ser aliados. Los
sectores de izquierda asumieron este cambio tactico e ideoldgico como una respuesta realista al
contexto local: para que hubiera revolucion comunista primero debia haber capitalismo, pero en
Colombia este no existia en propiedad. Por eso fueron persuadidos por el progresismo liberal de
que primero habia que modernizar, es decir, realizar la revolucion democratica. Aungue no habia
un acuerdo entre socialistas y liberales sobre el punto maximo (la revolucion socialista), si podian
converger en lo minimo: democratizar o sea ampliar la ciudadania, incluir los nuevos sectores
sociales en el circuito capitalista y producir legislacion social. Hacia 1932 liberales socialistas como
Dario Samper y Plinio Mendoza afirmaron en un articulo de Accion Liberal que:

Nosotros tenemos grandes masas y clases medias sin posibilidades de estabilizacion econémica y por
esa razon, la Gnica revolucion social que es necesario llevar a cabo, es la revolucion a favor de las clases
medias, los obreros y campesinos, esto es LA REVOLUCION DEMOCRATICA. El liberalismo debe
cumplir con las ideas de la izquierda, que son las ideas que responden a las aspiraciones nacionales, su
nueva mision histérica por la justicia social y econémica.®’

8 Nufiez, “Marxistas”, 115y 117.
87 Nuifiez, “Marxistas”, 76, 137 y 139. Enfasis en el original.
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Los socialistas aceptaron que el Estado liderara la “revolucion democrética de las clases medias™®8,
es decir, que liderara la modernizacion, por lo cual el intervencionismo estatal fue el sello distintivo
del nuevo liberalismo. Lépez Pumarejo era optimista frente al capitalismo: creia que con la debida
orientacion estatal seria compatible con el bienestar generalizado. La revolucion en marcha que
trajo LOpez no se asimilaba a aquella que buscaba la redencion de los oprimidos; era mas bien la
revolucion de una burguesia nacional sensible a los problemas sociales. De ahi que en su Gobierno
se dotara a los derechos (incluido el de la educacién) de una funcién social: cada uno de ellos
contribuiria al proyecto colectivo nacional®. Aunque aparentemente timidas, para una Colombia
acostumbrada al letargo parroquiano, tales afirmaciones fueron un parte aguas en la correlacion de
fuerzas al interior del liberalismo. Por un lado, indispuso a su sector “conservador” que vieron este
intervencionismo como la manifestacion del “comunismo”; pero, por otro lado, atrajo
definitivamente a los socialistas convencidos de que compartian una concepcion evolucionista,
gradualista de la revolucion, es decir, de que esta tenia fases, siendo la primera la modernizacion.
Por otro lado, tanto Alfonso Lopez, como Eduardo Santos vieron en la ciencia empirica promovida
por los socialistas un instrumento Util a uno de los ejes de accion del nuevo liberalismo: identificar
y abordar los problemas sociales. Esta mirada empirista marcé el rumbo de la reforma universitaria
en esos Gobiernos y propicid el surgimiento de las ciencias sociales colombianas, su apogeo como
profesiones prestantes y la estigmatizacion que sufririan con la restauracion conservadora entre
1946 y 1957.

El nacimiento de las ciencias sociales estuvo ligado al proyecto politico de modernizar y por tanto
preguntarse qué se dejaria atras, es decir, en qué habia consistido el atraso colombiano. Esto era
impensable en los regimenes conservadores precedentes que, bajo su ortodoxo catolicismo,
impugnaron cualquier teoria social evolucionista: Dios ya tenia un plan inalterable, que no se podia

cambiar y antes debia respetarse. Negar el libre albedrio individual era negar la revolucion social®.

8 Donde “clases medias” se entendian socioldgicamente como sindénimo de masas, esto es, de todos los sectores
sociales que no hacian parte de elites politicas o econémicas o desde una conceptualizacion de la division del trabajo
donde estas representan a los sectores que producen (trabajo manual) y no tanto a los piensan y menos a los que
gobiernan.

8 Nufiez, “Marxistas”, 140, 165 y 170.

% “En la mentalidad cristiano feudal [...] La causalidad profunda de la realidad no pertenece al orden de lo natural sino
de lo sobrenatural [... Por eso es] que el destino del hombre es trascendente. El mundo es un valle de lagrimas, la
verdadera realidad se da en la otra vida, [de ahi que] la estructura socioeconémica, [sea] concebida como estatica, como
una especie de perduracion [...] sin proyecto. [...] Si [la realidad] tiene un fundamento sobrenatural, es inamovible, y
quien intente modificarlo es sacrilego. Por el contrario, en la mentalidad burguesa, “Poco a poco, la vieja imagen de la
sociedad va dejando paso a una imagen nueva [...] en la que las divisiones no son eternas y absolutas, sino que estan
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Tal mentalidad respaldo la teoria del determinismo racial usada por la elite de los afios de 1920 para
explicar el atraso, o sea, la pobreza y estancamiento material y espiritual del pais: este se debia a
razones biologicas (“razas”) y geograficas, es decir, inamovibles. Por el contrario, el lopismo
propuso un andlisis social innovador, aunque aun parcialmente inserto en la l6gica de racializacion
de la que también bebia la contraparte cuestionada. Lépez creia que las guerras civiles colombianas
del siglo XIX eran las responsable de ese estancamiento. ¢Qué significaba esto? Que, si el atraso
de debia a razones politicas y no a la biologia, entonces este era susceptible de revertirse mejorando
las condiciones sociales. Los conservadores del pasado creian que el pueblo “racialmente inferior”
era la razon del atraso nacional. De ahi su acentuado elitismo cultural. Por su parte, el liberalismo
progresista, al descreer de las “taras raciales”, no veia al pueblo como un obstaculo: de hecho, lo
revalorizo situandolo como base de esa nacionalidad. Este nuevo Estado liberal hizo un pacto con
el pueblo de las masas urbanas, siendo esta una posicion que acerco ain mas a liberales y socialistas:
ambos defendian lo popular como fundamento del nuevo relato de nacidn, lo cual cre6 una cultura
intelectual alejada de los ideales abstractos religiosos y de la mirada acritica hacia el extranjero
(modelos europeos) movilizada por la pretension de “Colombianizar a Colombia”®!. El hecho de
que el liberalismo asumiera el atraso como un fenémeno contingente, revalorizando asi al pueblo,
fue lo que Ilevo a convertir la educacion —herramienta de combate contra ese atraso— en uno de

sus pilares modernizadores junto a las reformas constitucional, agraria y fiscal.

La nueva cultura intelectual se origin6 en una directriz gubernamental, y quiso dar protagonismo a
una actividad ajena hasta entonces: investigacién, sinénimo de mirar al pais de frente, sin prejuicios
o idealismos, para conocerlo realmente. La educacion habia dejado de verse como algo incorpéreo,
espiritual para ser una accion materialista, empirica, porque no era para divagar, sino para
transformar. De ahi se entiende que los socialistas conectaran facilmente con el nuevo Gobierno: el

materialismo historico derivado del marxismo era para ellos el método de conocimiento por

sujetas a los avatares de la Fortuna [...] Ya el hombre no vive para probar el plan divino sino para probar la plena
racionalidad. [...] Cada paso de la historia es una etapa mas en la conquista de la racionalidad, o sea de la profanidad,
y a la sucesion de pasos en esa conquista la llamamos progreso. [...] A partir de 1o que genéricamente denominamos
revolucién burguesa, los fendmenos de movilidad social y de cambio comienzan a imponerse como una experiencia
perceptible y a conmover la concepcion tradicional”. José Luis Romero, Estudio de la mentalidad burguesa (Madrid:
Alianza, 1987), 32-33, 47, 106 y 126. Estos fragmentos muestran la identidad filosofica entre la modernizacién y las
revoluciones burguesas. Esta revolucion burguesa “de las clases medias” (no del proletariado) fue la que Lopez
Pumarejo quiso poner en marcha entre 1930 y 1940.

°1 Renan Silva, Republica Liberal, intelectuales y cultura popular (Medellin: La Carreta, 2005), 224-226; Catalina
Mufioz, “To colombianize Colombia: Cultural politics, modernization and nationalism in Colombia, 1930-1946 (tesis
de doctorado, Universidad de Pensilvania, 2009), 49.
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excelencia para analizar las condiciones sociales como paso previo a su cambio. En ese sentido, la
Republica Liberal promovi6 simultdneamente un nuevo objeto y sujeto de conocimiento: como
objeto aparecié el pueblo sobre el que se refundaria la nacion, lo cual cuestiond otro elemento
sagrado del conservadurismo colombiano: la hispanofilia. Ahora la cultura pretendia recuperar el
legado indigena®?, y en general, la autoctonia al calor del americanismo que estaba en boga en todo
el continente tras el reposicionamiento de América Latina como esperanza de la civilizacion. Este
conocimiento seria producido por un nuevo sujeto ajustado a la visién vanguardista e iluminista de
la educacion: la elite urbana educada que remplazaria al ensayista social, dando lugar al académico
intelectual, al “profesional ilustrado” que contaria con respaldo institucional y la base
epistemoldgica del empirismo cientifico. Estas eran sus herramientas para cumplir con la labor
oficialmente asignada de interpretar y cambiar el pais, pues esa legitimidad profesional se derivaba
del desinterés por el lucro personal y el interés por servir al a ampliar el bienestar social del pais®.
Por esta razén los jévenes marxistas y librepensadores no tuvieron dificultades en este periodo para
vincularse laboralmente en cargos publicos; de hecho, la universidad publica (UN y ENS) fue el
principal lugar donde desempefiaron sus carreras y demostraron a los opositores (incluso dentro del
liberalismo) que no representaban la cooptacion comunista, sino que estaban modernizando la
educacién superior. El primer intento de institucionalizar las ciencias sociales en Colombia fue
concomitante a la presencia de intelectuales de izquierda en la universidad publica®. Fue la época
dorada de cooperacion entre el liberalismo y las disidencias librepensantes, lo que llevo a que de
vez en cuando se insinuara una supuesta identidad entre el lopismo o la modernizacién y el
comunismo®. En todo caso entre 1930 y 1940 Lépez tuvo el suficiente respaldo parlamentario para
Ilevar a cabo una reforma universitaria sin precedentes en Colombia con la Ley organica 68 de 1935
(UN) y la Ley 39 de 1936 (ENS)®.

Entre 1934 y 1948 estas dos instituciones propiciaron una revolucién intelectual dirigida por el
Estado y por unas elites intelectuales que, aunque no estaban incondicionalmente sometidas estaban
genuinamente comprometidas con la democratizacion. En esos afios Lopez cuadriplico el prepuesto

para educacion y de esa manera construyé un campus que ni en Europa habia sido pensado, para

92 Nufiez, “Marxistas”, 170 y 190; Antonio Garcia, “El indigenismo en Colombia. Génesis y evolucion”, Boletin de
Arqueologia 1, no. 1 (1945): 68.

% Nuiiez, “Marxistas”, 188 y 401; Jaramillo, Universidad, 1y 71.

% Nufiez, “Marxistas”, 107-176.

% Herrera, “La Escuela”, 119.

% Jaramillo, “La educacion”, 91; Helg, La Educacion, 144.
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reunir fisicamente las facultades dispersas. Esta nueva universidad seria politica porque iba a ser
un lugar deliberativo sobre lo publico, pero no un espacio politizado, es decir, para la disputa
partidista. El liberalismo convergia asi nuevamente con los intelectuales socialistas, al respaldar la
autonomia universitaria legada por la reforma de Coérdoba (1918). La universidad moderna seria
inseparable de la catedra y asistencia libres; de formas pedagogicas activas como el seminario y de
la investigacion problematizadora; del predominio métodos cientificos; de la diversificacion
disciplinar; de la estabilidad docente; de la representacion estudiantil en el gobierno universitario y
de las apuestas extensionistas. Entre 1934 y 1948 la poblacion universitaria se triplicé (paso de
1159 a 3673 estudiantes), cred nuevas carreras, € institutos y traté de generar un profesorado de
tiempo completo para crear comunidades disciplinares estables®’. Gerardo Molina y José Francisco
Socarrads, como rectores de la UN y la ENS respectivamente, rompieron con la universidad
humanista de las tres carreras: medicina, derecho e ingenieria para incluir los saberes y métodos
que una sociedad moderna —en revolucion democratica— demandaba para el Estado y la
economia. Asi, la secularizacion y la reivindicacion popular de la nacionalidad hermanaron a la UN
con la ENS y a los intelectuales de izquierda con el liberalismo. Ahora bien, como esta izquierda
no produjo un partido independiente su despliegue se caracterizé por el marcado personalismo de
sus liderazgos. Una de las cabezas més visibles desde 1920 hasta 1990 fue Gerardo Molina (1907-
1991), abogado antioquefio, integrante de Camara y Senado por el Partido Liberal (1933-1935),
aunque siempre se autodenominé socialista. Fue rector de la UN (1944-1948) y la Universidad
Libre (1957-1961). En 1943, Molina integr6 la comision ejecutiva de la Liga de Accion Politica
(LAP); en 1944 fue miembro del Instituto Indigenista Colombiano (11C) y en 1945 integré el Comité

colombiano de ayuda a la lucha del pueblo espafriol.

Uno de sus compafieros de causa fue Antonio Garcia Nossa (1912-1982), abogado bogotano
interesado por los temas indigenas. Fue funcionario de la Contraloria (1938), profesor de la
Universidad del Cauca (1933-1935), de la ENS (1938-1948), y de la UN, donde lidero la
institucionalizacion de la Economia (1938-1951 y 1975). Fue en asesor de Jorge Eliécer Gaitan.
Junto con Molina integro la mesa directiva de LAP y el TIC. Cerrando la trinidad de los “maestros
de la izquierda”, tenemos a José Francisco Socarrds (1906-1995) médico de Valledupar formado

en Bogota. Fue director de Educacion del Magdalena en 1935 y director nacional de Ensefianza

% Nuiiez, “Marxistas”, 65 y 171; Jaramillo, Universidad, 86.
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Secundaria en 1936. Fue profesor de la Universidad Externado (1937-1944), la ENS (1937-1944)
y de la Universidad Obrera (1946). Entre 1942 y 1945 milité en LAP e integré la Camara por el
Partido Socialista Democratico (PSD). Acompafié a Molina y Garcia en el 11C%. Socarras es
recordado por haber sido profesor (1936-1945) y rector de la ENS (1937-1944), pero, sobre todo,
su idedlogo, pues redactd el estatuto que la convirtié en “el semillero de las ciencias sociales”
colombianas hasta su desintegracion en 1951. Socarras apoyo la separacion legal de la ENS frente
a la UN porque consideraban que asi se avanzaria en darle a los profesores la importancia que
debian tener en una sociedad moderna y que debia reflejarse en su clara profesionalizacion:

El profesor colombiano es remunerado como los choferes de taxi, [...] segln el tiempo que habla a sus
discipulos. A nadie se le ha ocurrido que debe pagarsele especialmente por lo que estudia, por lo que
investiga o por lo que crea. Como tampoco hay un pablico habito de lectura, no es posible vivir a
expensas de la ediciones limitadisimas que el mercado autoctono esta en capacidad de absorber. [...]
Para salir de tal atolladero es menester convertir el intelectual en un protegido del Estado.*®

Socarras liderd en 1937 la creacion del escalafon docente para garantizar la eficaz insercion laboral

de este nuevo grupo social: los maestros de los jovenes, los maestros de Colombia. EI médico estaba
entregado a crear una nueva elite intelectual®. Por eso reclutd personalmente a jovenes de las
provincias del pais, no necesariamente con vocacion docente, pero si competentes para el estudio.
Todos ellos serian becados con una mensualidad de 40 pesos. Asi inicid el experimento de una
institucion que tuvo la osadia de reunir a hombres y mujeres en el mismo salén. La ENS mezclaba
el modelo francés de formar humanistas y el aleman de formar cientificos, pues se debia dar un
propdsito humanitario a ese conocimiento especializado. El objetivo era alejarse de la ensefianza
especulativa y ensimismada. Por ello adopt6 el método de proyectos del pragmatista estadounidense
John Dewey (1859-1952) que invitaba al estudiante a hacerse preguntas y someter las respuestas a
debates en seminarios o comprobaciones en el taller, en el laboratorio 0 en campo, porque debia ser

un investigador y no un exegeta.

La experimentacion, comprobacion y deliberacion fueron los verbos clave en esta nueva forma
educativa que abri¢ la universidad a nuevos saberes: filologia, ciencias bioldgicas, botanica, quimica,
psicologia, matematicas, geografia, economia, historia, sociologia y etnologia/antropologia. ;Y cuél

era la pregunta que debian responder? “Colombia, siempre Colombia”, al decir de Socarrés. La

% Nuflez, “Marxistas”, 9-12, 53, 108, 206, 220, 302, 315.

% José Francisco Socarras, “;Cual es el mas grave problema de la cultura colombiana?”, Sabado, 24 de julio, 1943, 6;
Jaramillo, Universidad, 69.

100 Elite manifestada en términos de clase pues sus miembros se diferencian por la autoridad —y, por tanto, dominio—
derivado de su trabajo con el pensamiento.
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identificacion de este modelo educativo con el proyecto politico liberal era clara: no se trataba solo
de crear una pedagogia propia, sino de refundar el imaginario colectivo de la nacionalidad dandole
protagonismo a lo popular. Los métodos modernos de la ENS desmontaron con probidad cientifica,
y no moral o religiosa, las teorias deterministas de la degeneracion de la raza. Las ciencias sociales
demostraron que el racismo era una interpretacion sobre el pasado indigena del paisy no la realidad
de ese pasado. Si el relato de la nacion podia cambiar la sociedad también podria hacerlo. Tal
entusiasmo explica que las ciencias sociales fueran el distintivo de la ENS pues el 28 % de los
egresados se graduaron en esas areas'®. Definir cientificamente las caracteristicas socioculturales
de las etnias y culturas colombianas, asi como el interés por responderlas metodolégicamente
Ilevaron a la formacion de un “ethos moderno de la investigacion social” que insinud un correlato
institucional. Asi la ENS cred tres institutos en su intento por profesionalizar ese ethos: el Instituto
Caro y Cuervo (idiomas y dialectos), el Instituto Etnolégico Nacional (IEN) y el Instituto
Indigenista Colombiano (I1C). La etnologia fue un saber fundamental en el proyecto lopista de
redefinir el valor del pueblo colombiano. La afirmacion de lo popular como base de nacion fue
legitimada cientificamente por una antropologia moderna que desmonto la idea de que el “venenoso
trépico” condenaba al pueblo colombiano a la inferioridad. Por tanto, el enfoque de estos saberes
fue un manifiesto politico: méas all& de los prejuicios habia que conocer objetivamente las etnias en
general, a los grupos indigenas, en particular y las culturas, en plural, saldandose asi la deuda de
con un pueblo excluido e ignorado por las elites %2, Era la hora de redescubrir y promover la nacion
cultural que era multirracial, multirregional y multiclase. Completando este proyecto intelectual
estaba la revista Educacion como érgano de difusion para los profesores y estudiantes de la ENS,
donde se publicaron varios ensayos sociohistdricos.

Aunque el proyecto de la ENS se construyd fundamentalmente sobre la base del talento nacional®
hay que mencionar dos aspectos que conectan nuestra observacion a un alcance mas transnacional.
Primero, que el acervo de la biblioteca de la ENS —quiza la mas voluminosa en ciencias sociales—

recibio en 1947 la donacion de materiales por parte de la Fundacion Rockefeller y la Biblioteca del

101 Al principio de su fundacion esta especialidad se llamo ciencias histérico-geogréficas, en 1938 cambi6 al de ciencias
sociales para denotar su caracter interdisciplinar. En 1947 se transformd en ciencias sociales y economia. Herrera, “La
Escuela”, 108.

102 Jaime Jaramillo Uribe, “Notas para la historia de la sociologia en Colombia [1970], en De la sociologia, 42.

103 Ospina, “La Escuela”, 6-8, 11-12; Herrera, “La Escuela”, 100-105, 107-109. Entre 1930 y 1940 solo cerca del 20 %
de la planta docente era extranjera: en 1937 habia 46 profesores, 12 de ellos extranjeros. En 1947 eran 42, 10 de ellos
extranjeros, Herrera, “La Escuela”, 105.
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Congreso de Washington que sumaron asi a los 57 000 volimenes no solo libros, sino la influencia
cultural estadounidense!®. Segundo, que la situacion europea de 1936-1941 tuvo consecuencias no
solo en las representaciones intelectuales sino en la politica cultural colombiana. EIl presidente
Eduardo Santos (1938-1942) se revindicé asi —a través de su solidaria recepcion de varios
exiliados europeos por el nazismo, el fascismo y el falangismo— con los sectores progresistas que
consideraban su pausa como una traicion a las propuestas del lopismo, si bien su mediacion no fue
a gran escala como en México o Brasil'®. Esto coincidio con el montaje de la ENS que absorbio a
parte de estos transterrados para suplir su déficit de personal, lo cual permitio asimilar novedades
conceptuales europeas: la etnologia francesa (Paul Rivet), la sociologia e historia politica alemanas,
la geografia humana espafiola (Pablo Vila) y el derecho indiano de José Maria Ots Cadpequi®. De
esta manera los estudiantes de la ENS tuvieron al menos contacto con perspectivas diferentes de las
hispanocristianas. En suma, la convivencia del liberalismo con sectores de la izquierda, creo las
condiciones para formar un sistema universitario predispuesto a valorar al intelectual ideélogo, que
era la base del intelectual profesional como tipo social relevante. Las descripciones consignadas
proyectaban la nueva universidad colombiana como un ambicioso programa. Pero desde la
formulacion discursiva de la ENS y la UN sus ideo6logos la destinaron a formar una elite cultural
—mas interesada en el bien coman que en el lucro personal—,esto es, a la cual perteneceria una
minoria. Solo los intelectuales estaban destinados a ocupar esa posicion de vanguardia. Ya lo habian
hecho en el siglo XIX como dirigentes estatales letrados, pero ahora lo harian como cientificos

universitarios.

Como lo demuestra la tabla 1, aunque la Republica Liberal amplié la cobertura educativa triplicando
la poblacion estudiantil, si se compara con la poblacion total del pais, la cifra resulta mindscula
como sindénimo de masificacion, es decir, de aumento cuantitativamente significativo de poblacion
proveniente de todos los sectores sociales y, especialmente, de los mas bajos. Los intelectuales —
es decir, un grupo con rasgos implicitos de clase, raza y género especificos para ser reconocidos en
cuanto tales— eran hijos de la modernizacion y por eso mismo eran los agentes destinados a

reproducirla en formas cada vez mas amplias'®’. Esto quiere decir que el estudiante que llegé a la

104 Herrera, “La Escuela”, 104.

105 Nufiez, “Marxista”, 142-151, 176, 197-198

106 Ospina, “La Escuela”, 10; Herrera, “La Escuela”, 109.

107 L_a conceptualizacion de las clases medias el tema por excelencia de la sociologia moderna americana entre 1945 y
1960. Para la CEPAL el rasgo distintivo de la clase media es su vocacion modernizante y secularizadora, fundada en
la independencia critica que la hacia propensa al cambio social y cultural. CEPAL, El desarrollo social de América
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ENS o a la UN no era hijo de la oligarquia, pero tampoco era un estudiante cualquiera de la masa
anonima e indiferenciada. El estudiante que lleg6 a la universidad capitalina no era el hijo del obrero
o del campesino que iniciaba una carrera urbana y escolar totalmente de cero con un dificultoso
esfuerzo personal. Probablemente el provinciano que llegaba a Bogota estuviera mas cerca de
formas hibridas entre “viejas y nuevas clases medias”, de “clases anfibias” que formaban una
especie de “patriciado urbano”'%®, Como lo demostraron las semblanzas de Molina, Garcia y
Socarrés el origen social del intelectual moderno se situaba demograficamente en las “capas
medias”'%, de manera que el sistema universitario estatal (UN y ENS) creado por ellos se concibié
de tal forma que su base social estuviera deliberadamente compuesta por ellas''?. En este contexto
observamos que “medio” no quiere decir que “promedio”, sino que designa a un grupo que, aunque
no tenga capital econdémico si logré y multiplico la nueva riqueza del siglo XX: el capital social,
que haciéndose los suficientemente robusto cumplié las funciones del dinero: ser trampolin para
mejorar la calidad de vida personal, es decir, para crear un nuevo tipo de privilegio y, por tanto, de
dominacidn, predisponiendo a sus integrantes a una actitud social de negociacion o conservacion,
antes que de agitacion y confrontacién. Es por esta razon que la universidad se convirtio desde 1940
en un mecanismo de ascenso social, aunque inicialmente no hubiera sido pensada para ello. “Ser
estudiante” en esos afios ya era sindbnimo de pertenecer a un grupo social diferente: porque para
haber llegado alli no habia que tener mucho dinero, pero si las relaciones sociales adecuadas para
alcanzar esa posicion a través de becas, padrinazgos, amistades, parentesco, redes que permitian
aprovechar los talentos intelectuales. Estos estudiantes, nuevos privilegiados, perfilaron una
intelectualidad entendida como una minoria pequefia en nimero, pero de gran influencia ideoldgica.
Sin ese capital social la capacidad de ser moderno y modernizar se reducia exponencialmente. Asi
que, si bien habia cambiado la forma de mirar al pueblo, subsistia una actitud indirectamente elitista.
Solo que mientras la oligarquia explotaba, la elite intelectual guiaria a las masas a su mejoramiento.

En eso consistia su vanguardia modernizadora.

Latina en la posguerra (Buenos Aires: Solar - Hachette, 1966). Este volumen fue preparado por José Medina
Echavarria, como secretario de la organizacion.

108 Sergio Bagu, Evolucion histérica de la estratificacion social en la Argentina (Buenos Aires: Universidad de Buenos
Aires, 1961).

109 Asi se referia Gerardo Molina

110 Jaramillo, Universidad, 9.
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1.3 Jaramillo en Bogota: el inquieto estudiante formado en la “carrera del porvenir” por
una generacion intelectual disidente (1935-1941)
¢Como se relaciona este panorama con el ciclo formativo de Jaramillo? Porque ese contexto
bogotano visto a partir de los vinculos entre politica y cultura nos permite describir
sociologicamente esta época de su vida: primero, identificando los rasgos que se atribuyen al
intelectual moderno, especialmente, en su relacion con el poder, para comprobar de qué manera se
cumplen en él. Segundo, ubicando los nodos —personas, instituciones, artefactos— de sus redes
socioprofesionales entre 1935 y 1948 (ver figura 1), con las cuales explicaremos su derrotero
profesional y los tipos intelectuales que encarnd en ese tiempo al ritmo de la modernidad
colombiana. ¢Cuél fue el origen y la tradicion familiar de Jaramillo? Su respuesta nos permite
constatar que se cumple uno de los marcadores caracteristicos del intelectual moderno
latinoamericano: ser provinciano, por lo cual en su primera juventud tuvo mayor contacto con el
mundo de la vida, que con el de las letras. Jaime Jaramillo Uribe nacié el 22 de agosto de 1916 en
Abejorral, al suroriente de Antioquia'!!, en donde sus papas, Genoveva y Teodoro, se casaron en
febrero de 1904. Su maméa Genoveva Uribe Ochoa nacié en 1887 en Valparaiso, suroccidente
antioquerfio, era pariente del general liberal Rafael Uribe Uribe, tuvo trece hermanos y muri6 en
Pereira en 1934. El padre de Jaime Jaramillo era Teodoro Jaramillo Arango que nacié en Sonsén,
suroriente antioquefio y murio en Pereira ca. de 1931. Los abuelos maternos de Jaime fueron Zoila
Rosa Ochoa Mejia, nacida en 1867 (en 1932 aparecia registrada en Medellin) y Francisco Uribe
Gaviria (que en 1935 aparecia registrado en Bogotd). Su tio abuelo Antonio José Uribe Gaviria
(1869-1942) fue ministro de Instruccién Publica (1921) y de Relaciones Exteriores de Colombia
(1922) del Partido Conservador. Sus bisabuelos paternos, Jacoba Alvarez del Pino Londofio y

Lorenzo Jaramillo Londofio.

Esta genealogia muestra que Jaramillo Uribe venia de una familia relativamente ndmada de la zona
de colonizacion antioquefia hacia el sur, que de hecho participé del éxodo de 1920, desplazandose

entre Salamina y Aguadas hasta radicarse en Pereira (Risaralda) y Manizales (Caldas). Pero no solo

11 partida de bautismo de Jaime Jaramillo Uribe, 23 de junio de 1993; Cédula de ciudadania de Jaime Jaramillo Uribe,
expedida 9 de junio de 1953, rectificada 21 de febrero de 1988, en AJM, JJU, DI, caj. 3, carp. 1y carp. 4. Todas las
semblanzas de Jaramillo dicen que nacié en 1917. Este equivoco también aparece en sus pasaportes de 1954 y 1960,
su licencia de conduccion en Alemania en 1955, y hasta en la hoja de vida de la UN, por lo que parece que se trato de
un lapsus que nunca se corrigio. Pasaporte Jaime Jaramillo Uribe, 17 de noviembre de 1954; Tarjeta de impuesto sobre
la renta de Jaime Jaramillo Uribe (Hamburgo, Alemania), 10 de agosto de 1955; Licencia de conduccién de Jaime
Jaramillo Uribe (Bonn, Alemania), 24 de febrero de 1978, en AJM, JJU, DI, caj. 3, carp. 4; “Historia laboral”, 3.
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fueron migrantes, pues sus antepasados invirtieron en esa colonizacion®'?. Jaramillo era consciente
de tal origen, como lo demuestra la existencia en su archivo de prensa relativa a su bisabuelo
paterno, Lorenzo: “Hombre legendario que segin cuentan las malas lenguas estaba lleno de hijos y
de plata. Mas que un andariego, don Lorenzo era un capitalista que financiaba a las familias que
salian a colonizar”. Por lo cual fue mencionado hasta en La casa de las dos palmas!!®. A pesar de
este luminoso antecedente Jaramillo, como muchos otros intelectuales de ese periodo, crecié en una
familia empobrecida. Las guerras civiles y la reparticion de la fortuna entre tantos herederos
terminaron por consumirla. Ya desde la generacién de su abuelo la situacion era apretada, hasta el
punto que la mayoria de sus tios apenas cursaron la primaria. Buscando mejores oportunidades, su
papa Teodoro partio a Pereira con su familia en 1918. Alli se ocupd como secretario del juzgado de
la ciudad hasta que murio a los 44 afios. La vida con un salario de este tipo no era facil para sostener
a seis hijos, lo que llevo a que terminando la primaria tres de ellos abandonaran la escuela. En una
carta escrita por Teodoro a su hermano Eduardo afirmaba que todos sus hijos eran “modelos de
juicio... Jaime que es el Gltimo sin duda mas inteligente que todos... es para causar admiracion. Al
decir de sus profesores es el mejor estudiante”!*4. Quiza animados por esta inclinacion espontanea
de su hijo, los papéas de Jaramillo hicieron lo posible para que este no corriera la misma suerte que
sus hermanos cuando hacia 1927 termind la primaria en la escuela oficial “donde asistian los nifios
de las familias pobres”. Su mama intercedié para que a sus 11 afios consiguiera el primer empleo
como monaguillo, una movida estratégica porque coincidié con la llegada de la comunidad
claretiana como regente del instituto secundario de la ciudad. Alli Jaime vivié en carne propia los
métodos anticuados y hasta violentos del tipo de educacion confesional conservadora. Aun asi,
estaba entusiasmado por haber recibido los textos de ensefianza. Pero a raiz de la muerte de su padre

112 orenzo Jaramillo y Jacoba Alvarez con sus 11 hijos; Tarjeta de identidad de Zoila Ochoa, Medellin, 22 de marzo
de 1932; Genoveva Uribe Ochoa e Inés Uribe Ochoa, Fotografia Rodriguez, Medellin, en AJM, JJU, SF, caj. 15. Partida
matrimonial de Francisco Uribe y Zoila Ochoa [7 de enero de 1885]; Partida de bautismo de Genoveva Uribe, [5 de
mayo de 1887]; Partida matrimonial de Teodoro Jaramillo y Genoveva Uribe [15 de febrero de 1904]; Partida de
bautismo de Jaime Jaramillo Uribe [22 de agosto de 1916, bautizado el 24 de agosto], 16 de septiembre de 1953; Partida
de defuncion de Genoveva Uribe [1 de octubre de 1934], en AJM, JJU, DI, caj. 3, carp. 1; Carta de Jaime Jaramillo
Uribe a Yolanda Mora Ortiz, Bogota, 20 de diciembre de 1942 en AJM, Fondo: Jaime Jaramillo Uribe, Serie:
Comunicaciones enviadas y recibidas (CER), caj.17, carp. 4, f. 2. Alli Jaramillo informa que pasara la navidad en
“Manizales en casa de [sus] hermanos, habra polvora, misa de gallo etc., pero [su] entusiasmo no es mucho”; Tovar,
“El pasado”, 4; Jaramillo, Memorias, 14.

113 «“Padre he aqui a tu hijo”, La Prensa, Bogot4, 9 de septiembre, 1990 en AJM, JJU, Serie: Recortes de prensa (RP),
caj. 1, carp. 7, doc. no. 61, f. 55-61.

114 Carta de Teodoro Jaramillo Arango a Eduardo Jaramillo Arango, Pereira, 5 de mayo de 1926 en AJM, JJU, CER,
caj.17, carp. 4, doc. no. 1, f. 1-6; Jaramillo, Memorias, 16.
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en 1931, ya con 15 afios, Jaramillo tuvo que suspender sus estudios de bachillerato para buscar

trabajo.

Por eso, antes que entregarse tiempo completo a las ideas este joven tuvo que vérselas primero con
el mundo del comercio. Desde 1931 se empled sucesivamente como secretario del médico de
Eduardo Uribe, en donde dice haber desarrollado interés por la medicina; como asistente de ventas
en una tienda de importados y luego como asistente contable en una tienda de abarrotes donde
aprendio tanto a remendar costales como a manejar libros de contabilidad y astucias requeridas para
socializar exitosamente. También fue arriero, rajador lefia y barrendero. Ese entorno de necesidades
hizo que Jaramillo se familiarizara con el mundo del trabajo, con sus esfuerzos y con su ética
pragmatica, pero también con la osadia, la cual sin duda le dio una impronta singular a su carrera
intelectual. Sin duda el liderazgo que tuvo luego en la universidad no hubiera sido posible sin el
animo aventurero, adaptativo y hasta empresarial que se necesita para sacar adelante proyectos
colectivos del tipo que sean'®®. Por lo pronto, Jaime encarnaba al provinciano recursivo: cuando
no lo veian los patrones repasaba sus textos escolares. El autodidactismo fue su forma de resistencia
ante las adversidades o la falta de estimulos oficiales. Sin embargo, la muerte de su mama en octubre
de 1934, cuando cumpli6 18 afios, supuso otro punto de inflexion en su vida. Sin ataduras en la
provincia era momento de reanudar su estudio formal. ;Cual era la ruta? Cabe decir que Jaime
quedd huérfano, pero no desamparado: echd mano de sus redes familiares para concluir el
bachillerato y entrar a la universidad en el Unico lugar posible: Bogota. Sobre su vocacion
profesional, aunque en la entrevista de Safford él manifiesta que desde joven desarroll6 el deseo de
convertirse en profesor, lo cierto es que en sus memorias afirma que “desde luego no tenia la
intencion de hacerme maestro de escuela”. Para ese momento su deseo estaba del lado la medicina
0 del derecho. Con esta intencion en mente en 1935 el joven Jaramillo tomé “[sus] dos o tres
vestidos y los zapatos que llevaba puestos, [y se fue a] Bogota, a aventurarme”!'®. En esta ciudad
lo recibio su abuelo materno, Francisco Uribe Gaviria y varios de sus tios. Cabe decir que mientras
su familia paterna se habia arruinado, su familia materna se habia enriquecido. Particularmente uno
de sus tios era propietario del mejor hotel de la ciudad, el Claridge y el Country Claridge ubicado
en Pacho, y de tres famosos cafés ubicados en el centro de la ciudad: El Victoria, La Paz y El

Colombia (este ultimo situado en los bajos de El Espectador). Por mediacion de su tia Inés Uribe

115 Jaramillo, Memorias, 16-18.
116 Jaramillo, Memorias, 18-21, 25; Tovar, “El pasado”, 7-8.
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Ochoa, este tio le dio trabajo como cajero nocturno en el café Colombia y diurno en el Country

Claridge.

Recordemos que los cafés eran los espacios de socializacion por excelencia de los intelectuales
antes de que se institucionalizaran los saberes. Asi que por esta via Jaramillo entro en contacto con
el ambiente del momento, mientras seguia vinculado al mundo comercial, pues a la vez que
estudiaba siguio trabajando, ya no solo como cajero, sino como administrador hotelero. En dos
cartas que escribid a su novia Yolanda Mora a fines de 1941 y 1942 describia sus rutinas en las dos

sedes del Claridge, que apenas le dejaban tiempo para leer'’

. A nivel escolar Jaramillo podia
concluir su bachillerato en la Escuela Nacional de Comercio o en la Escuela Normal Central de
Institutores (ENCI), aunque ninguna de las dos le daba acceso a la universidad. Para conseguirlo
debia titularse como bachiller clésico y esto se podia en la ENCI al habilitar otros cursos. Por tanto,
este fue el lugar elegido para continuar sus estudios al cual pudo ingresar mas facilmente porque su
director, Alfonso Jaramillo Guzman, habia sido colega de una de sus tias maestras de Abejorral.
Jaramillo hizo el examen de admision y se mostré mas avanzado de lo esperado, por lo cual obtuvo
su titulo de maestro solo dos afios después (1935-1937). Al respecto de su estancia en la ENCI,
Jaramillo advirtié que la ensefianza aun era rutinaria y memorialista. Por eso la Unica persona de su
elenco que lo marcé positivamente fue Maria Eastman de Molina (1901-1947) —primera esposa
de Gerardo Molina— profesora de literatura, precursora de la narrativa infantil, activista socialista,
comprometida con estimular la curiosidad de sus estudiantes. Jaramillo era un joven inquieto y
curioso, por eso no demord en conocer a la generacién disidente de Bogota: de las reuniones
extraclase con Maria Eastman, conocio fuera del aula a Antonio Garcia Nossa, de quien afirma
haber sido amigo hasta su muerte en 1982, pese a considerar que podia ser “absorbente y
dominante”. Pero cuando fue su profesor en la ENS aprendié de Garcia una nueva metodologia de
historia econdmica: investigar productos o procesos nacionales (café, banano, colonizacion
antioquefia) consultando sus propias fuentes (geografias antiguas, anuarios estadisticos, informes

de la Contraloria y Ministerios de Industria)*!8,

117 Carta de Jaime Jaramillo Uribe a Yolanda Mora Ortiz, Rionegro (Cundinamarca), 6 de diciembre de 1941 y Carta
de Jaime Jaramillo Uribe a Yolanda Mora Ortiz, Bogota, 20 de diciembre de 1942 en AJM, JJU, CER, caj. 17, carp. 4.
118 Jaramillo, Memorias, 26-27; Martha Herrera y Carlos Low, “Jaime Jaramillo Uribe: la historia, la pedagogia y las
ciencias sociales”, Revista Colombiana de Educacion, no. 71 ([2004] 2016): 410. En una carta escrita a su esposa en
1975 Jaramillo menciona que por esos dias habia en Sevilla una “invasion de colombianos™ historiadores o socidlogos
como Jorge Orlando Melo, Germén Colmenares y Orlando Fals Borda, que asistian a un evento sobre “los campesinos
en la Rabida”. También habia ido Antonio Garcia, cuya compaiiia parecia incomodar a Jaramillo. Aunque su relacion
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Aun asi, de los socialistas de Bogota, una figura mucho mas influyente en Jaramillo fue Gerardo
Molina, con quien tuvo una afinidad evidente y un trato mas espontaneo, aunque respetuoso que
dio lugar a una amistad duradera. Jaramillo conocié a Molina en sus afios como estudiante de la
ENCI gracias a que la profesora Maria Eastman invitaba a sus estudiantes a su casa ubicada cerca
del Capitolio Nacional. Por entonces Molina era senador y Jaramillo —autopercibido como de
“escasa cultura general, historica y politica”— se referia a Molina —de 30 afios— con admiracion
pues reconocia en él una figura politica e intelectual influyente, que ademas era generoso, pues sin
brindaba sin reparos su gran biblioteca personal a los estudiantes. Esa fue la puerta de entrada de
Jaramillo a la teoria socialista y marxista. Entre los titulos que Jaramillo, un muchacho de 20 afios,
conocid mediante esa biblioteca estaban el Manifiesto comunista de Marx y Engels y literatura
divulgativa de idedlogos marxistas de la Revolucion rusa como Nikolai Bujarin o de Gueorgui
Plejanov. Por la biblioteca del Molina Jaramillo se acercé al marxismo americanista, cuyo maximo
representante fue José Mariategui con sus Siete ensayos de interpretacion sobre la realidad peruana
(1928). ¢ Cdmo influyeron estos titulos en la experiencia juvenil de Jaramillo? Debemos recordar
que este primer contacto con la teoria socialista estuvo mediado por la adaptacion que Molina habia
hecho para sintonizarse con el lopismo. Jaramillo dice que su principal aprendizaje de ese momento
fue que el marxismo legitimaba la cientificidad de las disciplinas sociales, porque el materialismo
era sindénimo de empirismo. Esta funcion cientifica atribuida a la filosofia marxista desencadeno en
Jaramillo un interés voraz hacia los autores marxistas. Por tal razon visitd mas seguido a Molina 'y
comproé sus primeros libros: Historia general del socialismo y de las luchas sociales, de Moses
Max Beer y varios libros de Lenin, incluido Materialismo y empirocriticismo. Fue la época del
fervor leninista juvenil®®. Ahora, que el vinculo entre Molina y Jaramillo persistiera incluso
después de que Jaime abandonara su visién romantica de la Revolucion rusa no fue algo fortuito,
sino porque siguieron compartiendo espacios: la ENCI, la Universidad Libre y la UN en donde
continuaron sus interacciones politicas y también las académico-intelectuales, primero como
alumno y profesor, y luego como colegas profesores interesados en institucionalizar una
universidad moderna: autbnoma, deliberante, pluralista y de racionalidad cientifica. En la década

de 1930 Jaramillo comparti6 frecuentemente aula, bibliotecas personales y periddicos politicos con

haya perdurado en el tiempo, no tuvo un interés o influencia homogénea en su vida, como si fue el caso de Molinay
Socarrés. Carta de Jaime Jaramillo Uribe a Yolanda Mora, Lorenzo y Rosario, Sevilla, 7 de octubre de 1975 en AJM,
JU, CER, caj. 17, carp. 4, doc. no. 75, f. 1.

119 Jaramillo, Memorias, 30-32. El antioquefio afirma que tuvo un retrato del lider ruso.
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Molina, Garcia y Socarrds, consolidando asi un tipo de figuracion intelectual marcada por
dindmicas de interaccion homosociales, es decir, de lecturas y reuniones dominantemente

masculinas.

En 1936 Gerardo Molina fundo la organizacion Vanguardia Socialista para captar el movimiento
sindical y unificar a los socialistas en torno del proyecto lopista. Antonio Garcia hizo parte del
grupo y dentro de él cre6 la revista Masas, cuyos comparieros de redaccion fueron Molina y
Socarras. La publicacion fue bien recibida por la prensa liberal (El Espectador) y comunista
(Tierra), ya que adheria los principios del lopismo como una forma de servir a la democraciay a la
cultura populart?’, Mientras tanto Jaramillo estudiaba su bachillerato en la ENCI con varios
compafieros conservadores. De ahi que en ese momento muchos lo tildaron de “izquierdista”, sobre
todo porque fue un actor difusor de la revista Masas. La etiqueta no estaba de todo equivocada:
como estudiante Jaramillo respondi6 a su tiempo de una manera moderna, es decir, no reprimid su
curiosidad por las nuevas corrientes y sensibilidades, asi estas fueran polémicas. En razon de ello,
algunos de sus comparieros de la ENCI solicitaron su expulsion, la cual fue negada porque tanto el
director como del vicerrector, Jorge Urrego Bernal, de tendencia liberal, lo respaldaron. De esta
manera Jaramillo concluyd su grado e hizo las practicas como maestro de primaria en escuelas de
Bogota y Girardot'?!. En otras palabras, la red socioprofesional —de caracter marcadamente
homosocial— que habia ido construyendo en Bogota funcionaba para cuidar su estabilidad, pero
también fue la que despertd su sensibilidad politica llevandolo al activismo estudiantil de corte
socialista; una militancia que a su vez definid su vocacion hacia las ciencias sociales y, con ello, su
perfilamiento como intelectual moderno: aquel que es consciente de que en su quehacer debe
resolver la relacion entre poder y el conocimiento —a veces como critica 'y a veces como practica—
. El joven Jaramillo paso por la etapa de intelectual militante, sin la cual no habria sido posible su
transicion y luego consolidacién como intelectual profesional, como cientifico social. La vocacién
del antioquefio todavia era incierta. Su familiaridad con el trabajo fisico y comercial lo habian
predispuesto a inclinarse a profesiones técnicas. El mismo afirma que su aterrizaje en la pedagogia
y luego en las ciencias sociales fue resultado mas del azar, de estar en el momento, tiempo y

compafiias oportunas, que de una intencion planificada. En el cambio de ese destino tuvo especial

120 Nufiez, “Marxistas”, 162-164.
121 Jaramillo, Memorias, 28.
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influencia su contacto y posterior amistad con el ide6logo y rector de la ENS entre 1937 y 1944, el

psiquiatra José Francisco Socarras.

En una de sus reflexiones sobre las reformas educativas de los afios de 1930, Jaramillo afirma que,
sin la filosofia socialista no habrian surgido las “nuevas ciencias del hombre” —ahora en su
lenguaje aparece inconscientemente también un sesgo de género—, ni la vision humanista donde la
pedagogia no debia infundir temor, sino conducir a al estudiante a ser un ciudadano funcional. El
nuevo enfoque se baso en la simpatia y la flexibilidad expresada en précticas que atraerian el interés
del estudiante a través de la experiencia y no del castigo'??. La persuasion se asumié como una
actitud pedagogica mas eficaz que la imposicion. De ahi que las dos herramientas de Socarras para
reclutar el alumnado de la ENS fueran la orientacion vocacional y otorgar becas completas. Como
alumno de la ENCI Jaramillo fue persuadido por una de estas charlas donde Socarrés afirmaba que
el profesorado era la “carrera del porvenir”, sobre todo, el porvenir labrado por la alianza socialista-
liberal. Este proyecto requeria mano de obra que se ocupara de la administracion educativa y de
diversificar las disciplinas universitarias necesarias para un pais en transformacion. Bajo esta
mirada Jaramillo se replanteé el que creia era su deseo: ser simplemente un profesional'?. Sus
contactos con Molina, Garcia Nossa y Socarras lo convencieron del potencial social de la docencia.
Pero esta eleccidn tuvo otro motivo de peso: la beca, como estimulo decisivo para Jaramillo que
estudiaba y trabaja al mismo tiempo. En esta confluencia de factores azarosos el antioquefio se
inscribid a sus 21 afios en la ENS. Sefial de su vacilante vocacion y de lo ajenas que le eran las
ciencias sociales es que su primer semestre de 1938 lo curso en Filologia. No obstante Socarras —
gue seguia de manera personalizada el desempefio de sus alumnos— fue quien le recomendo
pasarse a Ciencias Sociales para que aprovechara mejor sus aptitudes. Jaramillo aceptd el consejo
y en ese segundo semestre inicié esta especializacion de la cual se gradud en 194124, Cincuenta
afios después haciendo un balance retrospectivo de la reforma de los afios de 1930, el antioquefio
afirmaba que el impacto de la nueva escuela no fue profundo ni duradera. Para los afios de 1980
seguia vigentes practicas arcaicas e irracionalistas'?®. Por eso recordaba la ENS siempre como una
experiencia pedagogica excepcional que si bien no fue consistente si fue innovadora. Asi se referia

Jaramillo en 1994 a la gran significacién de ese pequefio ensayo pedagdgico:

122 Jaime Jaramillo Uribe, “La reforma educativa de los afios treinta [1988]”, en De la sociologia, 190-192.
123 Jaramillo, Memorias, 37; Herrera y Low, “Jaime Jaramillo Uribe: la historia”, 409.

124 Jaramillo, Memorias, 37-39.

125 Jaramillo, “La reforma”, 194.
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Aqui la universidad funcionaba en unas casas viejas donde habia unas bancas y la gente iba a oir a unos
abogados que hacian discursos, no habia bibliotecas, no habia profesores de tiempo completo, no habia
secretarias, no habia nada. Por eso la Escuela Normal Superior fue algo excepcional por todas las
circunstancias. Tenia biblioteca, laboratorios, gabinetes. La misma magnitud de la escuela permitia
hacer el ensayo porque no habia muchos estudiantes, unos 150, y por cada promocion de esas cuatro
especialidades habia méas 0 menos unos 40 alumnos. Alli existia una concepcion distinta de lo que debia
ser una institucion de ensefianza.'?®

Con el paso de Jaramillo por esta institucion su red social se enriqueci6 sustancialmente al entrar

en contacto con una masa intelectual critica y diversa en procedencia y pensamiento. Esta fue la
época en que se incorporaron a la ENS los exiliados europeos. De entre ellos Jaramillo destaca a
Rudolf Hommes y Gerhard Masur, quienes acercaron a sus alumnos los métodos modernos de la
historia politica y cultural contemporanea alemana. O al catalan Pablo Vila quien les ensefio la
geografia “en vivo y directo” a través de excursiones'?’. Al respecto de esos dias, Jaramillo afirmé
que desde finales de los afios de 1930 estaba interesado en un nuevo tipo de historia, solo que “[él]
siempre estuvo solo [...] nadie tenia interés en ese tipo de historiografia y de investigacion historica
que yo consideraba se debia hacer”. Sin embargo, es importante no sobredimensionar esa
afirmacion. En ese mismo testimonio, el antioquefio reconocio que la historia no tuvo un nicho para
su institucionalizacion, era algo de “menor envergadura”?®, No es que Jaramillo fuera el Unico
estudiante normalista interesado por la historia moderna: en ese momento no podia estarlo de la
forma tan definida en que lo insinta su recuerdo. Jaramillo era un joven de 21 afios y que apenas
se iniciaba en la lectura de literatura académica. Si acaso estos profesores le brindaron la ocasién
para absorber algunos referentes tedricos, pero en ese momento no se reflejé en algo concreto. Su
primer texto histdrico lo escribié quince afios después. Por eso consideramos que en esa etapa
estudiantil su creciente inclinaciéon a las ciencias sociales en general —y no a la historia en
particular— se debi6é al ambiente propiciado por el socialismo bogotano, especialmente, a la
frecuente compafiia politica y académica de Socarras. EI médico de Valledupar, socialista y
moderno pedagogo, fue quien suscité en Jaramillo una actitud metodica frente a la vida y el
conocimiento, despertando en él la conviccion de que las ciencias sociales modernas —de la
sociedad de masas— estaban destinadas a reinterpretar los fundamentos historicos de la nacion, no
como ejercicio erudito, sino como accion politica con su conocimiento estas intervendrian la

transformacion de la sociedad nacional.

126 Herrera y Low, “Jaime”, 409.
127 Jaramillo y Safford, “An interview”, 4; Herrera y Low, “Jaime”, 405; Tovar, “El pasado”, 8; Jaramillo, Memorias, 40-41.
128 Herrera y Low, “Jaime”, 405y 411.

50



Esto quiere decir que la vocacion intelectual de Jaramillo fue fruto de su experiencia socialista mas
que de la lectura o teorizacién. Su disposicion intelectual de esos afios no era sistematica o
académica: apenas divagaba entre textos divulgativos sobre el socialismo y el movimiento obrero.
Jaramillo reconoce que, de entre todos sus profesores, Socarras fue quien dejo la huella méas
imborrable. Treinta afios después, el alumno describia a su maestro como un intelectual
“obsesionado con entender a Colombia”, integro, progresista y liberal, no propagandista, sino
comprometido publicamente con desentrafiar las razones del “atraso cultural” colombiano —
atribuido a razones politicas y no raciales— para poder resolver sus injusticias sociales!?. De ahi
que si Jaramillo se convirtio treinta afios después en historiador colombianista fue por el ejemplo
de Socarras®°. Asimismo, Jaramillo afirma que otro influyente aprendizaje derivado de la presencia
del médico fue aceptar que la educacion tenia un componente disciplinar, no en el sentido represivo-

policivo, sino de que la modernidad también era una in-corporacion, un disciplinamiento del

cuerpo, porque al decir de Socarrds —ciertamente racializado, clasista y elitista—: “Colombians
don't know how to walk, eat, bathe, or love, and one must teach them how”. Seglin Jaramillo su
maestro decia que a la “gente no habia que ensefiarle demasiadas cosas sino formarle habitos y en
€S0 Creo que tenia toda la razoén [...] no se trata tanto de aritmética y de gramatica, sino que a esta
gente hay que ensefiarle ciertas actitudes”. Socarras exigia a los futuros maestros que cuidaran sus
formas: vestimenta, limpieza, pues concedia al lenguaje corporal gran influencia en la percepcién

de autoridad por parte de alumnado y este era un factor que sin ser sindGnimo de autoritarismo debia

129 E| rector de la ENS fue nodo importante en la red socioprofesional de Jaramillo porque lo conect6 con los actores
que desde una mirada interdisciplinar y sin distingo politico apoyaron el proyecto estatal liberal de crear un nuevo
relato autdctono de la nacion colombiana. Un ejemplo de ello fue la participacion de ambos en un ciclo de conferencias
sobre geografia econdmica colombiana dictadas semanalmente en el Teatro Colén. Las charlas serian impartidas por
ingenieros conservadores como Jorge Alvarez Lleras o Luis de Greiff Bravo, izquierdistas curtidos como el poeta Luis
Vidales, o socialistas como Antonio Garcia y Socarras, quienes llevaron a su alumno, Jaime Jaramillo quiza el mas
joven de los conferenciantes. “Ciclo de conferencias del Ministerio de Educacion, seccion de Extension Cultural”, ca.
1940, recorte de prensa [El Tiempo] en AJM, JJU, RP, caj. 1, carp. 4, doc. 25, f. 1

130 Entre las razones de su giro vocacional hacia la historia, Jaramillo dijo que: “I opted for history for a variety of
reasons: 1. the duty I, as a Colombian, had to know and to make known the history of my country”, Jaramillo y Safford,
“An interview”, 11. Asi fue descrito en 1945 el médico socialista por la prensa disidente: “Socarrds no es uno de esos
advenedizos a la cultura ni a la politica. Largos afios en la catedra conmoviendo la apatia de nuestra educacion, con los
o0jos sobre la realidad de la patria, es una nueva especie intelectual desconocida entre nosotros. Es el intelectual militante
confundido con su pueblo, peleando hombro a hombro con él en su vanguardia politica. [...] Su lucha y su triunfo
contra la furia de los primates de la reaccién de ambos partidos tradicionales es una victoria popular de vastas
proyecciones”. Tal fervor y conviccion lo llevaron a radicalizarse pasando del proyecto socialista de la universidad
(cientifica, democratica, autdnoma, americanista, estatal y vanguardista) al intento de universidad socialista: la efimera
universidad obrera de 1946. NUfiez, “Marxistas”, 285 y 302.
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estar presente en el aula de clase®!. Dada la constante exposicion de Jaramillo al simbolismo de
ese tipo de disciplinamiento no puede descartarse su influencia en el éxito futuro al institucionalizar
primero la filosofia y luego la historia. Disciplina también es sinénimo de pasar por el cuerpo, in-
corporar una forma y ritmo del hacer que, de acuerdo a lo anterior, se insindan dominantemente

masculinos y alejados de la espontaneidad popular (clasista).

Pero esta incorporacion del disciplinamiento intelectual no fue la Gnica ensefianza de Socarrés. Las
disciplinas sociales necesitaban refrendar su respetabilidad cientifica ¢(Como justificar
epistemoldgicamente las ciencias sociales? Con el principio por excelencia del conocimiento
moderno: la formalizacién de una metodologia. EI modelo sobre el que Socarras fundé la ENS no
fue la pedagogia experimental del belga Ovide Decroly (1871-1932), sino la pedagogia social del
filésofo pragmatista estadounidense John Dewey (1859-1952) con su método de proyectos centrado
en el trabajo practico. Aungue los efectos de esa eleccion intelectual no fueron inmediatos por la
inercia de una prolongada educacion escolasticat®> debemos destacar que la inclinacion de Socarras
por Dewey familiariz6 tempranamente a Jaramillo con el estilo de pensamiento del estadounidense
que tendria una presencia mas intensa en Colombia en los afios de 1960. Por mas superficial que
hubiera sido el contacto con Dewey, la fuerza de su método experimental dejé marcas en quienes
pasaron por la ENS. De hecho, aunque ni Socarras, ni Jaramillo lo sabian, la propuesta de Dewey
fue desde 1940 una de las inspiraciones del giro racional empirista que transformaria en clave
técnica la definicion y funcion de las ciencias sociales en el hemisferio después de los afios
cincuenta. En ese sentido, consideramos que para el Jaramillo estudiante de la ENS tuvo mas peso
el contacto experiencial e intelectual con el pragmatismo norteamericano del método Dewey
inculcado por Socarras, que las lecturas académicas transmitidas por los transterrados europeos.
Por supuesto que sumaron, pero el pragmatismo que le era familiar por su experiencia laboral
provinciana. No suena descabellado considerar que ese refinamiento del pragamtismo que vivié

con su paso en la ENS fuera determinante para su posterior liderazgo académico, porque

181 Jaramillo y Safford, “An interview”, 4 y 5; Herrera y Low, “Jaime”, 408. Socarras tuvo una vida publicamente activa
desde su adolescencia. Cursando su bachillerato en el Colegio del Rosario “fue convictor. [Un cargo para] la
conservacion del orden y la disciplina del plantel, usado para aumentar sus dotes ‘naturales’ de liderazgo y autoridad”.
Cuando entrd a estudiar medicina en la UN se hizo militante del movimiento estudiantil. Llama la atenci6n esta mezcla
entre herramientas asociadas a cierto autoritarismo, y su posterior adaptacion para ponerlas al servicio de fines
progresistas. Nuiiez, “Marxistas”, 64-65.

132 Herrera y Low, “Jaime”, 408-409; Herrera, “La Escuela”, 103 y 112.
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institucionalizar disciplinas no solo implicaba aportar nuevas ideas, sino asegurar el sustento

metodico del habito, es decir, una rutina estable de procedimientos®32,

Al respecto de la conexion Socarras/Dewey/Jaramillo debemos indicar un ultimo aspecto. A
mediados de la década de 1940 el antioquefio comenzé a publicar en revistas culturales de Bogota.
Fue asi como en 1945 aparecid en la Revista de Indias su resefia sobre El pensamiento vivo de
Thomas Jefferson escrito por John Dewey (1940). Tener evidencia de la temprana lectura de Dewey
por parte de Jaramillo hace mas verosimil el argumento de que la influencia del pragmatismo
estadounidense fue mas profunda de lo que se piensa. El texto de Dewey fue leido en el marco de
la Segunda Guerra Mundial. En ese sentido, Jaramillo pretendia revindicar el que él consideraba
era el principal valor de la civilizacion moderna: la democracia, que entonces estaba amenazada
por el totalitarismo europeo. Lo curioso es que en este ejercicio de reflexién politica Jaramillo no
recurrié a la tradicion europea, por ejemplo, de la Revolucion francesa, sino a la Revolucion
norteamericana. Confrontd asi un prejuicio habitual que consideraba estéril el aporte de EUA “a la
alta cultura”. Sin embargo, a través de Dewey, Jaramillo queria mostrar a su publico que el
pragmatismo estadounidense —insinuado ya en los padres de la patria— era un referente valido y
valioso para la lucha antifascista, en la que €l estaba personalmente comprometido. Para Jaramillo
la lealtad de Jefferson a la democracia, incluso cuando estaba en crisis, lo hacia un referente vigente,
especialmente, porque aquel habia propuesto que “contra la imperfeccion de la democracia, mas
democracia, nunca restriccion”. Si el antioquefio publico esa resefia fue porque con ella crey6
aportar al deber de los “pueblos de América de revivir la tradicion de progreso, humanismo y
auténtica democracia iniciada en Jefferson, seguida por Lincoln y heredada para el siglo XX por

Franklin Delano Roosevelt”. Que Jaramillo viera con buenos 0jos Roosevelt nos revela su apertura

133 John Dewey fue uno de los idedlogos del pragmatismo como expresion filosdfica de la sociedad norteamericana
surgida de la Guerra de Secesion. Es por este tipo de pensamiento que se explica la aparicion del técnico como tipo
intelectual norteamericano por excelencia que surgié de la relaciéon entre economia y educacion. Mientras en
Latinoamérica el intelectual siempre tuvo presencia institucional por su vinculo con la politica, el intelectual
norteamericano, que tuvo una vida “penumbral”, solo ingresé a las instituciones cuando la tecnificacion agrocomercial
e industrial promovi6 el lucro empresarial y el éxito como principios de vida. Fue entonces cuando se considero6 que la
ciencia podria aportar al aumento de la productividad y por eso aparecié el credo en la vida préactica racionalizada,
capaz de aportar métodos para acelerar la produccién de conocimiento. De ahi el marcado interés en la investigacion,
en los laboratorios, en la experimentacion en funcién de la industria. Particularmente para Dewey se trataba
inicialmente de un asunto mas pedagdgico que técnico: lograr la eficiencia de la inteligencia industrial (educar) antes
que una eficiencia comercial técnica. Pero en la filosofia de Dewey ain habia un trasfondo politico porque la educacién
era protagonista de la democracia. Asi, una de las caras del pragmatismo fue exigir la profesionalizacién del magisterio:
solo con estabilidad laboral los profesores podrian ejercer consistentemente su importante labor experimental. Pero la
otra cara fue la aparicion del técnico, una especie de “intelectual espurio”: el hombre de negocios habia entrado en la
universidad. Wright, Sociology, 35-37, 40, 50, 285, 308, 333, 338-342 y 392.
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hacia el modelo de EUA. A través de Dewey, Jaramillo queria mostrar que los estadounidenses si
pensaban, solo que a su manera. Por ejemplo, Jefferson era un hijo del rustico Medio Oeste, pero
formado en la lectura de Rousseau, Locke y Montesquieu. Lo que pasa es que el estadounidense no
copid el modelo europeo, sino que lo adaptd a la realidad norteamericana. Jaramillo describe ese
modelo reinventado como una propuesta antioligarquica del Estado, ya que reclamaba como su
fundamento la soberania popular de un pueblo basado en la libertad, el trabajo y los derechos

econémicos.

Jaramillo celebra que Jefferson criticara instituciones como la herencia y el derecho natural, ya que
simbolizaban la creencia aristocratica en las posiciones vitalicias, pero que no eran mas que
estrategias del “despotismo de la oligarquia” para perpetuar sus beneficios. A cambio de ello
Jefferson proponia que “todo derecho [debia ser] a prueba de razon y moralidad” y en contacto con
el pueblo®®*, La linea dominante en la resefia es la identificacion de Jaramillo con la interpretacion
de la democracia como racionalidad estatal fundamentada en la soberania popular. En ese sentido,
la resefia ejemplifica que, efectivamente, el antifascismo latinoamericano corrié paralelo al
americanismo (incluido EUA) y al indigenismo como formas de afrontar la crisis humanitaria
universal representada por la Segunda Guerra. La revalorizacion positiva de Ameérica en la
geopolitica mundial de esos afios fue la respuesta a un proceso transnacional en el que la barbarie
europea habia revelado al continente americano como la Gltima reserva de la civilizacion y a sus
intelectuales como la conciencia critica de la humanidad!®. EI nacionalismo culturalista
(americanista) promovido por los Gobiernos liberales de Lépez y de Santos, con el apoyo de sus
aliados socialistas —entre los que se contaron Molina, Garcia, Socarras, Luis Eduardo Nieto Arteta,
y el mismo Jaramillo— no fue solo un proyecto creado por razones locales, sino mas bien porque
esas dinamicas hacian eco de algo que estaba mucho mas alla de sus fronteras. En ese sentido, la
conexion de Jaramillo con Dewey a través de Socarras nos lleva a considerar que el desarrollo de
vocacién por las ciencias sociales inexistente en su adolescencia, tuvo que ver mas entre 1935 y
1941 con la aparicion de una sensibilidad social moderna de base socialista que bebié menos del
mundo de los libros y méas de su accion politica cotidiana inserta en un debate ideologico

transnacional, que lo llevaron a asumir posturas antifascistas americanistas. De sus afios como

134 Jaime Jaramillo Uribe, “Thomas Jefferson [Resefia de John Dewey, El pensamiento vivo de Thomas Jefferson
(Buenos: Aires: Losada, 1944)] [1945]”, en De la Sociologia, 217-219.
135 Nufiez, “Marxistas”, 142, 188, 193-194.
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estudiante no hallamos evidencia de publicaciones, mientras que si encontramos nuevas pistas sobre
su activa participacion politica —dentro y fuera de la universidad— en calidad profesor. Por tanto,
en la emergencia de su vocacion como cientifico social debe concederse mayor atencion a esta
etapa, propia del intelectual moderno: el intelectual militante. En sus memorias y entrevistas esta
experiencia parece algo superficial. No se dedican muchas lineas a ella. Sin embargo, vista en
detalle esta fue una faceta que tuvo mas peso del atribuido hasta ahora, tanto para el desarrollo de
su enfoque colombianista en su trabajo investigativo, como para la construccion de un capital social,
diverso, multipartidista e interclase que le permitio transitar hacia el intelectual profesional, una
figura con caracteristicas diferentes, pero que no habria existido sin la apertura politica, social e
intelectual que su militancia politica produjo.

1.4 Jaramillo entre Américay Europa: del socialismo marxista al antifascismo democratico
como respuesta personal a las reconquistas conservadoras (1941-1948)

La identidad socialista de estos intelectuales surgié de la participacion en una organizacion muy
especifica: el movimiento estudiantil. Después de 1940, cuando sus integrantes se habian
multiplicado y cuando muchos ya se habian graduado apareci6 un primer intento de separacion del
liberalismo. Pero esa ruptura no era tanto por el socialismo, sino que, para defender ese liberalismo
progresista, ya que hacia 1942 Lopez Pumarejo insinu6 que de llegar nuevamente a la presidencia
lo haria en la linea de la pausa de Santos. Esta posicion fue percibida por los socialistas como un
retroceso del pacto Estado-pueblo, una especie de traicion, en la medida que esa “pausa” estaba
propiciando nuevamente un sistema politico oligarquico, es decir, que consideraba como Unico
orden social posible el fundado en el dominio bipartidista, continuando asi con la visidn excluyente
de la época colonial*®. Para los disidentes el Ginico sujeto de la revolucion era el proletariado, por
tanto, frente a la crisis nacional e internacional del fascismo, habia que pasar a la accién politica
para llegar a las masas y construir un partido revolucionario: ese partido seria justamente la Liga
de Accidn Politica (LAP). La apertura de este cuarto partido (al lado del Liberal, el Conservador y
el Comunista) no fue tanto una evolucion ideoldgica, cuanto una movida tactica: fue la forma en
que los socialistas protestaron antes los liberales prometiendo que reforzarian su identidad como
idedlogos de la revolucion. De ahi que la composicion de LAP fuera dominantemente intelectual:
juristas, profesores universitarios, estudiantes, artistas, empleados publicos y algunos obreros. Su

factor diferencial frente a otros grupos de izquierda radicaba en el protagonismo dado al

136 Jaramillo, Memorias, 88; Nufiez, “Marxistas”, 187, 217. 221, 223-224.
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vanguardismo, es decir, al liderazgo intelectual de la revolucion, a la necesidad de adquirir un saber
especializado para liderarla*®’. El otro principio de LAP era el nacionalismo popular: creian que el
fundamento de la nacion era el pueblo y no el catolicismo, el castellano y la herencia espafiola como

lo afirmaban los conservadores®®.

De ahi que el programa de LAP estuviera compuesto por acciones inspiradas en el marxismo: era
anticapitalista (no lucro individual), anticolonial, antimperialista, antifascista (prodemocratico) y
antioligarquico. Como se trataba de elaborar una “épica nacional” los socialistas mostraron que el
marxismo, pese a ser una ideologia extranjera era plenamente compatible con el proceso
emancipatorio nacional, ya que la raiz de la lucha de clases podia verse en la lucha popular histérica
contra la opresion, como la ejemplificada por los comuneros. El partido estaba encabezado por
Gerardo Molina como director, seguido por Antonio Garcia Nossa en la comision ejecutiva y por
Socarras en comision de apoyo®. Su influencia no se debid al nimero de integrantes en sus filas,
sino al alto perfil intelectual de sus miembros, quienes creian en que la unidad nacional popular
solamente podria construirse con conocimiento cientifico de la economia, la sociedad, la cultura
del pais, es decir, de su pueblo. De ahi que LAP tuviera dos estrategias de accion: las ciencias
sociales y el marxismo, entendido como su método. “Materialismo cientifico” fue el nombre que
dieron al conocimiento empirico de la realidad para indicar que la teoria no debia imponerse a ella,
sino mas bien ser su expresion*’. De esta manera apelar al marxismo como base de las ciencias
sociales fue la forma en que estos socialistas —hijos de la universidad, ide6logos de ella y creyentes
del saber institucionalizado— apostaron radicalmente por el empirismo como base del
conocimiento cientifico: si hay métodos y técnicas para observar la realidad se garantiza la
objetividad de su observacion porgue para llegar a la realidad que se quiere (cambio), primero habia
que aceptar la existente, como se presenta desde el hecho y no desde el deseo. Este tipo de
revolucién fundaba la raiz del cambio social en la relacidn causal entre ciencia, conocimiento y
transformacion. Desgastado el proyecto reformista liberal, los ahora profesionales que fueron
lideres estudiantiles en la ENS y la UN formalizaron su participacion politica ingresando a partidos

oficiales: o bien el Partido Comunista de Colombia (PCC, 1930); o bien en los intentos de partidos

137 Nufiez, “Marxistas”, 190, 217, 218, 226. Sin embargo, el vanguardismo universitario no hace parte de una
interpretacion propiamente marxista de la historia. Marx no otorg6 un lugar protagdnico a los intelectuales.

138 Sjlva, Republica, 226; Miguel Angel Urrego, “Mitos fundacionales, reforma politica y nacién en Colombia”,
Némadas 8 (1998): 10-18.

139 Nurfez, “Marxistas”, 218 y 220.

140 Nfiez, “Marxistas”, 38 y 228.
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socialistas LAP, Partido Socialista Democrético (PSD) y el gaitanismo. La cercania de Jaramillo
con los disidentes socialistas no fue solo coyuntural o de tipo intelectual. Fue su activa participacion
politica la que cred una identidad intelectual vinculada a las ciencias sociales. Porque el joven
Jaramillo no se dedico tanto a leer libros y estudiar como a participar activamente de la politica
estudiantil y luego en la politica partidista socialista. En sus memorias califica a varios de sus
amigos y copartidarios como “‘simpatizantes del Partido Comunista y admiradores de la Unidn

Soviética”*L,

Como estudiante de la ENS (1935-1941) y luego de la Universidad Libre (1942-1951) Jaramillo
integré la Federacion de Estudiantes e incluso ocupd un lugar de liderazgo entre sus compaferos.
En una anécdota de 1942 afirma que, junto con Alberto Lleras Camargo—Ilider de la Federacion de
Estudiantes— hizo mocion para que este movimiento apoyara la segunda candidatura de Lépez
Pumarejo, pues pese a las suspicacias de otros comparieros, tanto él como Lleras creian que este
aun podia representar a la izquierda. En un evento organizado en el hotel de su tio, Jaramillo
convoco a Lopez para leerle un “un extenso programa de reformas sociales politicas” recibido
amablemente, aunque sin ninguna resonancia en su candidatural*?, La trayectoria politica del
antioquerio fue oscilante como lo demuestra su triple pertenencia al PCC, a LAP y al PSD, lo cual
no es sindnimo de “desorden” politico, sino mas bien lo contrario: el paso por tres partidos muestra
que Jaramillo fue fiel al progresismo/modernizacion, ya que todos tenian como rasgo comun el
defender esa aspiracion. Efectivamente, socialistas, liberales y comunistas tenian un poderoso punto
en comun: identificar democracia con modernizacién —cambio para un futuro mejor—, y fascismo
con reaccion regresiva —volver a un pasado peor—. Por eso y por la capacidad real que tenia el
liberalismo como partido de gobierno para aplicar la modernizacion, cada intento de independencia
socialista fue relativamente efimero: LAP funcioné entre octubre de 1943 y agosto de 1944,
mientras el PSD lo hizo desde esta fecha hasta 1946. Ninguno de ellos representd peligro electoral
para las elites liberales quienes incluso los miraban con condescendencia por ser intelectuales y no
hombres de accion. El Partido Comunista si vio este intento de separacion como una especie de
rebelion frente a la verdadera autoridad de la izquierda. Aun asi, en la préctica socialistas y

comunistas se vieron obligados a unirse*®. Un fendmeno transnacional contribuy¢6 asi a diluir el

141 Jaramillo, Memorias, 59.
142 Jaramillo, Memorias, 88.
143 Nufiez, “Marxistas”, 5y 8, 145y 151,217
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intento de diferenciacion de la izquierda colombiana. El ataque de Alemania a la Union de
Republicas Socialistas Soviética (URSS) en 1941 demostro que la guerra no era solo entre las
potencias europeas: todas las fuerzas democraticas del mundo estaban en peligro. No era momento
de separarse, sino de unir a todos los actores progresistas por la defensa de un fin comdn y mayor:
la democracia definida como la capacidad de libre autodeterminacién individual y nacional.

Recordemos que esta era una izquierda intelectual que valoraba la lucha con la pluma.

El ataque a la URSS reforzo asi la autoconciencia de estos como baluarte critico de la humanidad,
quienes por encima de cualquier diferencia de clase o partido debian unirse para cuidar la herencia
de la lustracion. Cuando Jaramillo dice que él y sus amigos eran “admiradores de la URSS” no
debe verse en el sentido ideoldgico de la Guerra Fria, donde ese apoyo significaba la oposicion a
EUA. El PCC si era méas doctrinario y seguia las directrices de MoscU, pero en este caso,
antifascistas no comunistas, comunistas y liberales reconocieron a la URSS como simbolo de la
lucha contra el fascismo. Esto no fue obstaculo para que las relaciones de EUA con Latinoamérica
aumentaran. En Colombia esto se expres6 con mas inversion, misiones navales y la participacion
conjunta en las reuniones de cancilleres que dieron origen entre 1939 y 1942 a la doctrina de
seguridad nacional'**. Como en ese momento el Ginico enemigo era el fascismo europeo —adn se
desconocian los excesos del stalinismo—socialistas y comunistas colombianos redujeron su
antiimperialismo estadounidense e incluso el PCC acogi6 el browderismo: unir todas las fuerzas
democréticas era la premisal®. Las concesiones ideoldgicas y la cooperacion interpartidista e
interclasista estuvieron al orden del dia en la izquierda colombiana, aunque eso supuso su
fragmentacion. Como recuerda Jaramillo él y otros, incluido Socarrds (critico del PCC) se
percataron con esta experiencia de que habia opciones menos dogmaticas y radicales para la
revolucidn, lo que llevo a la redefinicién de sus ideologias y del nombre de sus partidos después de
1942. Este cambio fue necesario porque la alianza entre socialistas y comunistas por la lucha
antifascista resulto especialmente desfavorable para los primeros. Ser confundido con los liberales

habia sido “positivo”, pero ser confundido con los comunistas fue una de las causas que rompieron

44Nufiez, “Marxistas”, 208.

145 Earl Browder —secretario del Partido Comunista estadounidense— temiendo otra deformacion de la sociedad de
masas como la producida por el totalitarismo propuso una especie de revolucién moderada. Su premisa era que la
convivencia entre capitalismo y comunismo era posible porque la fuerza democratica (capitalismo) asumida como
modernizacion y cooperacion entre las clases haria innecesaria la toma revolucionaria del poder por parte de los obreros.
Por eso defendia la libre empresa. Nuiiez, “Marxistas”, 196, 207 y 273.

58



su ilusién de institucionalizar la izquierdal*®. Mientras tanto, entre 1941 y 1944 proliferaron
espacios de origen comunista para denunciar a los nazis europeos y contener a quienes consideraban
sus representantes locales: el conservadurismo. Asi aparecieron organizaciones multilaterales por
la solidaridad democréatica como el Comité Colombiano de Ayuda a la Lucha del Pueblo Espafiol
(dirigido por Baldomero Sanin e integrado, entre otros, por Molina y Maria Eastman), el Comité de
Ayuda a la URSS, y el Frente Antinazi de la Juventud, que contd con la participacion de Socarras*#’.
Antes de 1941 el cubrimiento local de la Segunda Guerra Mundial se camuflaba en una retérica
democrética, quiza porque no se percibia como algo tan cercano. Pero luego de 1941 con el ataque
a la URSS, el PCC cre6 el periddico Diario popular para que colaboraran en él no solo solo los
comunistas, sino todos los que quisieran hablar explicitamente en contra del fascismo. Este diario
fue el acta de nacimiento del antifascismo como un movimiento intelectual por la ética humana que
unid a liberales, socialistas y comunistas colombianos. Asi plante6 en enero de 1942 sus propdsitos:

DIARIO POPULAR es desde hoy una nueva arma de combate contra el nazi-fascismo, un periédico
gue viene a luchar sin miedo, sin calculos contra los enemigos quintacolumnistas [los espias fascistas
de la Republica espafiola] de la nacionalidad y la democracia. No sera érgano sectario de una
agrupacion politica, sino que aspira a convertirse en el portavoz de vastos sectores de la opinién
antifascista.'*

Se sello asi la alianza interpartidista antifascista que mezcld al intelectual académico con el

militante y el normativo o inconforme, incluso en una misma persona. El académico adquiria un
saber especializado el cual ponia tanto al servicio de su militancia (saber para la accién politica
partidista) como de la defensa democratica (valor superior humano de la libertad). Esta experiencia
fue paradigmatica de la circularidad en el intelectual como tipo social moderno, o sea,
paraddjicamente relacionado con el poder, porque es un intelectual que al mismo tiempo puede ser
subordinado, autonomo o rebelde, siendo estd contradiccion el fundamento de su naturaleza.
Jaramillo participd de esa circularidad como estudiante y luego como profesor de la universidad
reformista liberal. 1941 marcé un hito en su vida intelectual: después de una década de estancia en

la capital en calidad de estudiante, Jaramillo finalmente dejo de ser un lector anénimo o un lider

146 Que los disidentes no comunistas apoyaran a la URSS como bandera de lucha fue un arma de doble filo que al final
los perjudicé. Los socialistas siempre habian sido méas moderados, méas reformistas que revolucionarios y si ellos habian
adherido el antifascismo no fue porque se identificaran con la lucha comunista, sino porque los nazis eran los enemigos
de la democracia. El adjetivo comunista apareci6 en la opinién publica como algo que despertaba rechazo social. El
malestar de Socarras era evidente, razon por la cual cambio el nombre del partido al que él y Jaramillo pertenecian
sustituyendo el adjetivo comunista por el de democratico, con la esperanza de que asi resultaran mas atractivos a las
masas que aspiraban convencer. Jaramillo, Memorias, 53, 54; Nufiez, “Marxistas”, 210.

147 Nufiez, “Marxistas”, 208-209.

148 «“propositos”, Diario Popular, 2 de enero, 1942, 2 en Nufiez, “Marxistas”, 191.
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estudiantil del monton para convertirse en un escritor que seria leido y escuchado pablicamente en
las tribunas méas codiciadas: la prensa politica (Diario popular), la revista cultural (Revista
Educacion, Revista Universidad Nacional, Revista de Indias) y en el aula universitaria, pues su
exprofesor, y ahora, amigo, benefactor, padrino politico y copartidario, Socarréas le abri6 las puertas
del mundo laboral nombrandolo director del instituto anexo Nicolas Esguerra —donde los
normalistas hacian sus practicas pedagdgicas— Yy profesor de sociologia, en la que hasta ese

momento habia sido solo su casa de estudios: la ENS.

Jaramillo dio asi un giro a su participacion politica: de dirigente del movimiento estudiantil pasé a
integrar las filas de los partidos oficiales de la izquierda. En 1941 tuvo acercamientos con el PCC,
mas porque fue el primer partido que asumid el liderazgo antifascista, que por que compartiera
totalmente con él sus principios ideoldgicos. Los socialistas despertaban suspicacia entre los
comunistas: el origen universitario de los primeros era visto como una tara pequefioburguesa por
los segundos**. Sin embargo, el antifascismo los unié temporalmente por un bien mayor. Fue asi
como Jaramillo, joven de 25 afios, profesor de sociologia de la ENS, y exdirigente estudiantil se
convirtio en director del suplemento cultural del Diario popular, convencido de que el intelectual
debia dirigir su talento discursivo a la reivindicacion popular como base de la colombianidad, a
exaltar la cooperacion entre el pueblo y el intelectual para hacer una obra propia “con raigambre en
la tierra y en el pueblo, en nuestros problemas, nuestra psicologia, nuestra tradicién y nuestro
paisaje”?®. En ese sentido, su participacion en el Diario popular contribuyé a despertar una

sensibilidad socioldgica que iba mas alla de lo académico: en ese entonces se repartia entre ser

149 | a composicion de los comunistas estaba determinada por criterios ideoldgicos y tacticos clasistas (inicialmente
frentes Unicos que enfrentaban a la clase obrera con la gobernante —burgueses y aristdcratas—). En primer lugar, los
comunistas partian de aceptar una division social del trabajo muy especifica en que los intelectuales representaban a
los que piensan y los obreros a los que producen, es decir, a los que hacen el trabajo manual. En otras palabras, el
comunismo era visto como la estrategia para organizar a los obreros y obreristas independientemente de los partidos
politicos tradicionales. La mayoria de sus lideres no ingresaron o no concluyeron la universidad y su principal
caracteristica era haber sido trabajadores urbanos o jornaleros del campo. Muchos de ellos trabajaron en el ferrocarril,
las petroleras, compafiias fluviales y, en menor proporcidn, en la agricultura. La mayoria participaron en la creacion de
sindicatos y grupos de trabajadores como la Confederacion de Trabajadores de Colombia (CTC), la Confederacion
Obrera Nacional o en acciones de agitacion politica como las huelgas o tomas campesinas, convirtiéndose algunos en
guerrilleros. En segundo lugar, los comunistas tenian una estructura de partido rigida, jerarquica, ortodoxa, masculina
e internacionalista que acogia sin cuestionamientos los lineamientos provenientes de MoscU. Por esta razén los
intelectuales —pero también otros sectores disidentes como las mujeres— resultaban incoémodos pues estos se
caracterizaban por la autonomia y la actitud critica que los hacia resistentes a las obediencia y disciplinamiento exigido
por la formacion de los cuadros y estatutos del Partido fundado en Colombia en 1930. Nufiez, “Marxistas”, 13,99, 101,
103, 271, 294, 295, 296 y 298.

150 “Invitacidn a crear”, Diario Popular, 16 de septiembre, 1944 en Nufiez, “Marxistas”, 279 y 281.
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profesor de Sociologia, administrador hotelero, estudiante de derecho, novio de Yolanda y redactor
del periddico. En una carta de diciembre dirigida a Yolanda insinuaba como eran esas jornadas: ...
Mi tardanza en dar sefiales de vida, pero si vieras, vueltas y mas vueltas: viaje a Pacho de cuatro
dias [Hotel Country Claridge], dos noches de trabajo en el Diario Popular con motivo de la huelga
ferroviaria...”'®. En medio de estas ocupaciones el mayor compromiso intelectual lo asumi6 con
ser profesor de Sociologia. En la ENS habia aprendido un método de comportamiento, pero el
aprendizaje tedrico no habia sido tan prolijo, razén por la cual sintié que para ensefiar debia
nivelarse. Lo hizo a base de un feroz autodidactismo que se apoyd, antes que en FCE (mexicana) y
Losada (argentina), en la lectura de las traducciones de los alemanes facilitadas entre 1926 y 1936
por la Revista de Occidente (dirigida por Ortega y Gasset). Lo curioso de este interés espafiol por
la sociologia alemana es que fue una reaccion antipositivista, una herramienta para luchar contra la
ciencia vista como crudo materialismo, por lo que el propdsito de la revista con su seleccion de
autores alemanes era reforzar el caracter espiritual, cultural, filoséfico antes que empirico de la
sociologia. Paraddjicamente este catalogo —que incluia a George Simmel, Werner Sombart, y
Ferdinand Tonies— fue reclamado por Jaramillo como su referente para darle un giro materialista,
modernizador a la ensefianza de la Sociologia en Colombia, estancada en funcionar como una

historia de las ideas socioldgicas.

Quiz4 esta lectura de Jaramillo tan opuesta a la intencion de la Revista de Occidente fue posible
porque él no defendia una posicidn reaccionaria; todo lo contrario: tenia una disposicion de apertura
para absorber todo lo que no habia llegado a Colombia por la hegemonia conservadora. Esta
voracidad lectora lo llevo a ser ecléctico y aleatorio, por lo que mezcldé en un mismo momento
tradiciones socioldgicas tan diversas como la francesa de Emile Durkheim, la inglesa Robert
Morrison Maclver, la italiana de Vilfredo Pareto (mas cercana a la economia), o la estadounidense
de Thorstein Veblen, a las cuales se sumaron posteriormente los sociélogos alemanes Max Weber
y Karl Mannheim®2, A partir de estas lecturas Jaramillo definié la Sociologia como el estudio
metodologicamente orientado de las agrupaciones humanas en sus relaciones, procesos y conflictos.
Pero dos experiencias fueron necesarias para llegar a esa conclusion: asistir en 1945 a un curso del

sociélogo José Medina Echavarria facilitado por Gerardo Molina y viajar a Francia a unos cursos

151 Carta de Jaime Jaramillo Uribe a Yolanda Mora Ortiz, Bogotd, 20 de diciembre de 1942 en AJM, JJU, CER caj. 17, carp.
4,f. 1.

152 Alejandro Blanco, Razén y modernidad. Gino Germani y la sociologia en la Argentina (Buenos Aires: Siglo XXI,
2006), 109 y 112; Jaramillo, Memorias, 95.
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de especializacién en ciencia politica y letras en 1946. Una de las multiples facetas de la relacion
Molina - Jaramillo ocurrié durante la gestion rectoral del primero en la UN entre 1944 y 1948. En
ese entonces la UN estaba simétricamente alineada con la politica de extension cultural del
Gobierno de Lopez Pumarejo. Por eso se abrieron en su campus unos cursos de verano para
aprovechar lo mejor del talento internacional en el mejoramiento del pensamiento local. Fue asi que
por iniciativa de Molina llegaron conferencistas europeos, norteamericanos y latinoamericanos
renovadores de las ciencias sociales y de la cultura politica de izquierda con representantes adscritos
al antimperialismo, al integracionismo americano o el antifascismo. Algunos invitados fueron
Leopoldo Zea o Luis Alberto S&nchez. Pero la presentacion mas sonada fue la de José Medina
Echavarria, socidlogo espafiol exiliado en México desde 1939 que fue el principal modernizador de
la sociologia y tedrico de la modernidad en América Latina. Medina pertenecié al robusto
ecosistema cultural mexicano integrado por el Colegio de México (COLMEX) y el Fondo de
Cultura Econémica, donde como director de la coleccion de Sociologia del FCE, tradujo a Karl
Mannheim y a Max Weber en 1944,

Jaramillo reconoce haber sido beneficiario de ese proyecto pues afirma que sin el FCE no hubiera
conocido realmente las ciencias sociales modernas a pesar de ya tener un titulo universitario®®3.
Medina trabajo sisteméaticamente por consolidar una cultura cientifica de las ciencias sociales
modernas en Latinoamérica. Esto significa que defendié una posicion radicalmente empirista y
racionalista, opuesta al ensayismo social aficionado, pues consideraba que la ciencia debia tener un
método riguroso que le permitiera solucionar racionalmente los problemas sociales. De ahi que la
tradicion sociologia tedrica basada en referente franceses y alemanes, le resultara insuficiente. Fue
asi como en 1941 con la publicacion de Sociologia, teoria y técnica Medina proporcioné al mundo
hispanohablante el primer manifiesto renovador para una redefinicion cientifica de la sociologia:

No puede existir ciencia socioldgica sin una teoria y sin una técnica de investigacion. Sin una teoria, es
decir, sin un cuadro categorial depurado y un esquema unificador [...] no solo no sera ciencia, sino que
carecera de significacion para la investigacion concreta y la resolucién de los problemas sociales del

158 Jaramillo reconoce el impacto de los exiliados espafioles en México, ya que la mayoria de ellos fueron los traductores
y prologuistas que dieron vida este ambicioso proyecto editorial que trajo al mundo hispanoamericano autores
franceses, anglosajones y alemanes de la economia, sociologia y ciencias politicas modernas. Jaramillo, Memorias, 79
y 96; “De manera que a las ediciones del Fondo debimos nuestro contacto con muchos autores importantes, mas que a
la promocidn de la universidad”, Tovar, “El pasado”, 9. En otro articulo Jaramillo afirmaba que quienes habian “puesto
algun granito de arena en la transformacion de los estudios, historicos y sociales en Colombia le debemos mucho al
FCE”. Para Jaramillo que sus colecciones lo conectaron desde 1945 al pensamiento moderno: conocio por primera Vez
a referentes de la historia, la sociologia y la filosofia como Ranke, Mommsen, Burckhardt, Weber, Meyer, Meinecke,
Dilthey o Cassirer. Ver Jaime Jaramillo Uribe, “Génesis de los modernos estudios historicos en Colombia: de la Escuela
Normal superior al Departamento de Historia de la Universidad Nacional [1989]”, en De la sociologia, 125.
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dia. Sin una técnica, 0 sea sometida a cAnones rigurosos, la investigacién no solo es infecunda, sino que
invita a la accion siempre dispuesta del charlatan y del audaz [...].*
Para Medina la Sociologia debia ser un instrumento orientado a la accion y no a la contemplacion

0 a la repeticion de supuestas leyes sociales. En su version moderna era un saber positivo, empirico
e inductivo lo cual implicaba construir una metodologia de investigacion basada en las técnicas de
la observacion, la experimentacion y la comparacion. Este caracter metddico marcaria la diferencia
entre el aficionado y el profesional, pues solo este ultimo podia garantizar la rigurosidad del
conocimiento, habilitando su aplicacion a la realidad, que era el fin ltimo de la investigacion. Cabe
apuntar que el capitulo medular del libro de Medina —“La investigacion social y sus técnicas”—
estuvo fuertemente inspirado por la sociologia norteamericana para la cual “sin proteccion
académica y oficial” este programa cientifico seria imposible de consolidar. El referente
norteamericano era poco habitual en ese tiempo. Sin embargo, esta mencién es importante porque
muestra que, aunque fuera timidamente la UN y Jaramillo tuvieron contacto con la propuesta
intelectual norteamericana —que dominaria en la década del sesenta— desde los afios de 1940,

La conferencia de Medina en la UN anticipé ese redireccionamiento.

Por lo pronto, la noticia de su curso regular de sociologia en la Facultad de Derecho y su seminario
de profundizacion en sociologia de Max Weber fue anunciada en la Revista Universidad Nacional
describiéndolo como “gran sociélogo” y a su visita como “alto y luminoso acontecimiento®, El
curso parecia pequefio, pero su impacto fue grande, particularmente, para Jaramillo quien afirma
que Medina fue quien le mostré la obra Max Weber, figura que desde entonces se convirtié para el
antioquerfio en su principal referente teérico —antes que el materialismo marxista o la historiografia
francesa—, especialmente, en sus futuros trabajos de sociologia histérica (demografia,
estratificacion social, esclavitud). En las entrevistas concedidas por el antioquefio nunca falta la
mencién al impacto que tuvo el curso de Medina en su identidad intelectual. De hecho, Jaramillo
quiso ser primero socidlogo antes que historiador: “A mi me gustaba la historia, pero nunca habia

tenido el proyecto de elegirla como especialidad y menos como mi campo profesional”’. Por eso,

154 José Medina Echavarria, Sociologia, teoria y técnica (Ciudad de México: Fondo de Cultura Econémica, 1941), 8.
1% Blanco y Jackson, Sociologia, 28, 32-33; Blanco, “Ciencias”, 613 y 621; Blanco, Razén, 164-165; Jaramillo,
Memorias, 96.

1%6 Jaramillo, Universidad, 27.

157 Jaramillo, “Génesis”, 126. En 1984 Jaramillo dijo que: “I did in fact think of devoting myself to sociology. I opted
[then] for history for a variety of reasons”, Jaramillo y Safford, “An interview”, 5, 9 y 11; Jaramillo, Memorias, 90 y
93. La primera nota al pie de pagina de “Mestizaje y diferenciacion social en el Nuevo Reino de Granada en la segunda
mitad del siglo XVIII”, ACHSC, no. 3 (1965): 21-48 es una referencia a Economia y Sociedad de Max Weber.
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aunque Jaramillo es reconocido como “padre de la historia”, no debe olvidarse que en esa historia
el aporte de la sociologia fue medular. La relacion con Molina fue la responsable de conectar a
Jaramillo con Medina y por esa via con la sociologia weberiana y el método socioldgico
norteamericano. Otro evento que marcO la trayectoria de Jaramillo fue el viaje a Paris: este
simboliz6 su apertura cosmopolita, por la cual reconsider6 al marxismo como recurso cientifico.
Tan pronto Jaramillo se gradud en 1941, Socarras busco becas para él en EUA®, Esta no se obtuvo,
pero en 1946 el Gobierno francés otorgd a la ENS cinco becas para profesores distribuidas por el
rector de entonces, Guillermo Nannetti, quien asigno entre otros a Socarras (medicina) y Jaramillo
(ciencias sociales), quienes viajaron y permanecieron juntos esos dos afios. El antioquefio —que
cumplia asi el tépico intelectual del viaje al extranjero— se inscribié en la Facultad de Letras del
Instituto de Estudios Politicos (més “técnico burgués”), donde cursé estudios de fonética francesa
y de historia econémica con Charles Morazé. Asimismo, matriculé cursos de sociologia y
fenomenologia en la Universidad de la Sorbona (mas “bohemia”) con Jean Wahl y Gaston
Bachelard; y en el Centro Nacional de la Investigacion Cientifica, donde se reunié con George

Gurvitch, socidlogo francés especializado en fenomenologia alemana.

De él Jaramillo tenia referencia, pero este acercamiento directo lo Ilevo a incluir la microsociologia
en su agenda académica. La beca —administrada por el Ministerio de Relaciones Internacionales
de Francia y el Ministerio de Educacién— fue vigente entre el 1 de noviembre de 1946 y el 31 de
octubre de 1947%°. Aprovechando su estancia en Francia Jaramillo invit6 a Socarras para visitar al
Partido Comunista Viendo su organizacion, Jaramillo se decepciond del marxismo como teoria y
practica, por lo que atribuye a ese momento la “extincion” de su interés por esta corriente. Este giro
se hizo evidente en su siguiente texto publicado en la Revista Universidad Nacional, en el cual
secundaba a Gurvitch en su critica al burdo macroestructuralismo marxista que “simplifica y
empobrece la profundidad y diversidad del nosotros que estructura la vida social”. Este texto revela

gue gracias a su contacto con la sociologia de Gurvitch, Jaramillo congeni6 con ese revisionismo

158 En 1941 Jaramillo afirmé que: “El ultimo dia que pasé en Bogota estuve conversando con Socarras. Me manifestd
su deseo de que me quedara en Bogota. También me hablé de la posibilidad de una beca en los Estados Unidos. De
todo esto no hay nada seguro, sobre todo de lo segundo que es lo mejor”. Carta de Jaime Jaramillo Uribe a Yolanda
Mora Ortiz, Rionegro (Cundinamarca), 6 de diciembre de 1941 en AJM, JJU, CER, caj. 17, carp. 4, f. 1;

159 Certificado beneficiario de beca en la Facultad de Letras en el Instituto de Estudios Politicos por el Ministerio de
Asuntos Extranjeros y Ministerio de Educacién Nacional de Francia (en francés), AJM, JU, DI, caj. 3, carp. 4;
Jaramillo, Memorias, 101, 104-106; Carta de Jacques Lecompte Boinet, ministro de Francia en Colombia a Jaime
Jaramillo Uribe, Bogot4, 1 de agosto de 1946, carta de Olivier Delau, primer secretario de la embajada francesa a Jaime
Jaramillo Uribe, Bogota, 17 de septiembre de 1946, en AJM, JJU CER, caj. 2, carp. 1, doc. 1, f. 2.
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fenomenoldgico que invitaba a considerar no solo las grandes luchas sociales sino la imbricacion
entre psicologia y sociologia, para explicar especificamente formas concretas y espontaneas de
sociabilidad de los grupos sociales. Jaramillo acogid del concepto de sociogenética para indicar que
las formas sociales mas complejas surgen de las mas simples, como las emociones y sensibilidades
de los individuos. Asi se entiende que Jaramillo no hubiera tomado la lucha de clases como una
herramienta explicativa valida. Por el contrario, fendmenos como el olor, el secreto, el chisme, las
emociones, la mentalidad se le presentaron como factores reveladores del funcionamiento social*®°.
En ese sentido pese a que la militancia de Jaramillo en la izquierda fue activa entre 1941 y 1946
también lo es que la diversificacion de sus lecturas académicas de Weber y Gurvitch habia fisurado
desde 1942 su consideracion del marxismo como posible opcién de método cientifico. Siendo
subdirector de la revista Educacién por nombramiento de Socarras, Jaramillo publicd una resefia
sobre Economia y cultura en la historia de Colombia escrito en 1941 por el abogado marxista Luis
Eduardo Nieto Arteta, reconocido por Jaramillo como pionero de la investigacion historica
socioecondmica colombiana. Nieto fue, ademas, su amigo personal como lo demuestra la

perplejidad compartida con varios colegas por su tragica muerte en 1956162,

Pese al mérito de Nieto, Jaramillo consideraba que su método era insuficiente por dos razones. La
primera, porque su esquema interpretativo dicotomico (manufactura/latifundio) soslayaba
instituciones ajenas a él como la esclavitud y la mineria. La segunda, por el “arrebato autoctonista”
que negaba el componente europeo de la cultura latinoamericana. Lo paradéjico, para Jaramillo, es
gue Nieto reivindicara ese americanismo desde un método europeo (marxismo), sin percatarse de
que forzaba la acomodacion de los acontecimientos a una teoria extrafia a ellos. Pese a todo
Jaramillo calificé el texto como “uno de los mejores ensayos de interpretacion historica” para la
historia del pensamiento econdmico®?. Asi se refuerza la hipotesis de que la militancia socialista
de Jaramillo en los afios de 1940 tuvo que ver menos con su adscripcién al marxismo y mas con

que LAP y el PSD presentaban un programa colombiano antifascista para la segunda posguerra. A

160 Jaramillo, Memorias, 96, 107, 110, 113; Blanco, Razon, 11; Jaime Jaramillo Uribe “El estudio de las formas sociales
microscopicas en la sociologia contemporanea [1948]”, en De la Sociologia, 9-23.

161 Carta de Danilo Cruz a Cayetano Betancur, 13 de marzo de 1956, Carta de Jaime Jaramillo Uribe a Cayetano
Betancur, 14 de agosto de 1956, Carta de Danilo Cruz a Cayetano Betancur, 8 de septiembre de 1956, Carta de Cayetano
Betancur a Jaime Jaramillo Uribe, 17 de septiembre de 1956 en ACHUN, Fondo: Cayetano Betancur Campuzano
(CBC), Serie: Correspondencia (SC), caj. 6, carp. 5, ff. 37-46.

182 Jaime Jaramillo Uribe, “Luis E. Nieto Arteta [Resefia de Economia y cultura en la historia de Colombia, 1941]
[1942], en De la Sociologia, 211-212.
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la par que Jaramillo escribia en prensa, estudiaba en la Universidad Libre, asistia a cursos en UN 'y
ensefiaba en la ENS, también participé de la actividad no publica de LAP —antes de ser partido fue
grupo de estudio tipo seminario sobre textos de teoria econdémica, politica y juridica— y milito en
el PSD'®3, Al respecto un recorte de prensa, escrito en 1945 por la Liga Anticomunista de la ENS,
indica la polarizacion politica que se insinuaba en Colombia pues presenta un ataque del liberalismo
tradicional contra Socarras y Jaramillo como “corruptores comunistas” de la juventud:

El doctor Socarras fue rector de la ENS desde 1937-1944, periodo en el cual regentd, en un principio,
aparentemente bajo las ideas liberales. Posteriormente fue miembro activo de LAP, hasta 1944 que
decidié ser abiertamente socialista-democratico. Apoyado en su posicion de y como catedratico de
psicologia, explicaba llanamente ante su auditorio ideas comunistas [...] El resultado progresivo de sus
actividades se manifiesta en los siguientes hechos: el 10 % de los licenciados salidos de la escuela son
comunistas, encauzadores de la propaganda marxista. Si tenemos en cuenta solamente la
especializacion de ciencias sociales, la cifra sube al 50 %, debido a la catedra de sociologia a cargo de
un profesor marxista [Jaramillo...] Durante su rectoria, seguramente, para mayor eficacia de sus
actividades propagandistas dentro de la escuela asesoro al licenciado Jaime Jaramillo U. como profesor
de sociologia en primer afio de ciencias sociales y como el director del instituto de practicas geograficas
en el instituto Nicolas Esguerra. Uno de los principales titulos que acompafia al sefior Jaramillo es el
de ser miembro titular del partido socialista y activo colaborador del Diario Popular. Se hace eminente
el peligro si consideramos la intervencion que tienen los sefiores Socarras y Jaramillo sobre los alumnos
como profesores encargados de la instruccién. Por lo expuesto se hace necesario el nombramiento de
un rector genuinamente liberal para garantizar la mutua colaboracion de los sistemas democraticos [...]
Como se ve los comunistas aprovechan todas las posiciones que se les regalan para hacer propaganda
descarada a sus doctrinas. ;Cuando comprendera el liberalismo el deber en que esta de defenderse?¢*
Esta afirmacidn, por un lado, resulta ideol6gicamente paraddjica, y, por otro, sintomatica de la crisis

que vendria en la universidad. Es paraddjica porque los integrantes de LAP/PSD no tenian la
radicalidad de los comunistas, de hecho, creian que la convivencia entre socialismo y capitalismo
era posible a través de un modelo reformista que respetara la libre autodeterminacion de los pueblos
(no intervencion imperial, ni uso de la fuerza) y que redirigiera la economia capitalista para lograr
la justicia social basada en el bienestar publico de todas las naciones. Por eso adhirieron la Carta
del Atléantico firmada por Roosevelt, Churchill y luego la URSS en 1941, en la confianza de que
seria posible una regulacién democratica de las relaciones internacionales. Los socialistas no
estaban enemistados con EUA y veian en su relacion con Latinoamérica un apoyo a los principios
de la replblica liberal, por ejemplo, que las ciencias sociales estuvieran en el centro de la esperanza
publica. Se esperaba que asi ellas contribuyeran a la comprension empirica de la sociedad, dejando

atras la irracionalidad, dogmatismo, autoritarismo, sectarismo y especulacion®®®. Producto del

163 NUfiez, “Marxistas”, 218-219.

164 Noticia sobre la denuncia de la Liga Anticomunista de la Escuela Normal Superior a Francisco Socarras y Jaime
Jaramillo Uribe, Bogotd, 9 de abril de 1945, en AJM, JJU, RP, caj. 1, carp. 4, doc. 1, f. 1.

165 Nufiez, “Marxistas”, 224 237-238; Blanco, Razdn, 119-124.
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optimismo que trajo la derrota del fascismo se reforzo la idea de que estas ciencias contribuirian a
la “planificacion para la libertad” pregonada por el sociélogo Karl Mannheim. En un siguiente
articulo inscrito en ese marco, Jaramillo reconfirma que su juvenil militancia izquierdista tuvo todo
que ver con el antifascismo y poco que ver con el marxismo. En el texto muestra al fascismo como
la condensacién de todos los males: tirania, violencia, ausencia de movilidad social entre clases y
profesiones, y colonialismo. Siendo lector de Mannheim, Jaramillo argumenta que el fascismo fue
resultado de un desfase irracional producto de la angustia colectiva que traen las crisis capitalistas.
Advertia que era momento de aprovechar la derrota del nazismo para mostrar que era posible acabar
con esas crisis ciclicas peligrosas para la vida social. En una concepcion secular, es decir, moderna,
de la sociedad Jaramillo considera que como esas crisis no tienen origen divino pueden conocerse
y controlarse a través de la economia. Este saber permitiria lograr un balance entre produccion y
consumo para que la ciencia no fuera sinénimo de sufrimiento, sino de mayor bienestar. Jaramillo
sefiala como referente de sus reflexiones al economista norteamericano Robert Nathan, presidente
del comité de planificacion de la Junta de Produccién de Guerra y quien ocupé a millones de
soldados para mantener el ritmo, intensidad y nimero de empresas durante la Il Guerra. Para
Jaramillo la experiencia de Nathan era “la mayor prueba del modo de produccion capitalista y de

una democracia basada en esa economia”.

Por eso creia que la ocupacidn plena era prerrequisito de la democracia: la libertad econémica era
la condicion de posibilidad de la libertad moral. Para Jaramillo habia llegado el momento de
demostrar a los marxistas ortodoxos que la prosperidad social no se lograria ni con la barbarie
fascista, ni con la rigidez comunista, sino con la democracia, o0 sea, con la reforma modernizadora.
Para él no se trataba de destruir el sistema capitalista, sino de probar su elasticidad y, sobre todo,
aprovecharla para un mejor porvenir colectivo con dominio de la libertad sobre la necesidad y la
escasez, conquistando asi la cultura y dignidad humanas. Jaramillo advertia que, aunque el método
fallara no habia que desesperarse, sino “buscar racionalmente nuevos caminos para que la sociedad
se desarrolle”®®. Sin embargo, el cumplimiento de ese destino para las ciencias sociales
colombianas estaba lejos de darse. A finales de 1945 la politica internacional se habia tensionado
nuevamente ante las claras pretensiones imperialistas de la URSS. En Colombia, el liberalismo

estaba visceralmente dividido y el fortalecimiento del autoritarismo tomo6 la forma de una

186 Jaime Jaramillo Uribe, “La ocupacioén plena, problema central de la economia de posguerra [1945]”, en De la
Sociologia, 3-8.
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reconquista conservadora que agudizo el enfrentamiento bipartidista. Por su parte, los socialistas
habian fracasado en su intento de captar el apoyo de las masas, lo que llevo a la aparicion del
gaitanismo como Unica opcién disidente. Jorge Eliécer Gaitan se convirtid en una fuerza
avasalladora para sus copartidarios y cred una dependencia absoluta de su figura que impidio la
creacion de una identidad socialista colectiva para resistir frente a los conservadores que
remontaron aceleradamente®’. El conservador moderado Mariano Ospina gané las elecciones
presidenciales para el periodo 1946-1950. Aunque inicialmente establecio un acuerdo de Union
Nacional con los liberales, tal decision atrajo la oposicion de su copartidario, Laureano Gémez. La
politica colombiana, lejana ya al liberalismo reformista era una bomba de tiempo: se enfrentaban
al tiempo liberales y conservadores; liberales y gaitanistas; ospinistas y laureanistas. Esa bomba
estallo el 8 de abril de 1948 con el asesinato de Gaitan y el amotinamiento popular que generé en
Bogota. Las masas que habian sido la bandera del liberalismo popular ya no eran el tesoro de la
nacion, sino un peligro. La unidad politica colombiana qued6 fracturada, la tendencia popular del
liberalismo fue derrotada y la oligarquia liberal se reposiciondé nuevamente apostando por la

restauracion de un orden explicitamente elitista.

Habia iniciado el conflicto de La Violencia, primero como un enfrentamiento entre las elites
urbanas para luego desplazarse hacia el campo del noroccidente y el nororiente colombiano®®®. En
este contexto, la UN se convirtio en uno de los principales escenarios de la pugnaz lucha politica.
Si para los liberales esa institucién fue un proyecto suprapartidista que unio a los intelectuales de
distintas filiaciones en defensa de la autonomia académica y la ciencia, para los conservadores seria
un proyecto partidista antiliberal, antipositivista y confesional que restauré en sus aulas el
sectarismo politico y religioso. Habia iniciado asi una guerra bipartidista cultural*®®. En 1949 se
derrumbo toda esperanza del liberalismo de ganar las elecciones de 1950 por lo que decidi6
abstenerse de participar. Fue asi como lleg6 a la presidencia el conservador radical, Laureano
Gobmez, quien liderd una contrarreforma en la UN y en la ENS. A la Ley Organica de 1935 de

Lopez, Gémez contrapuso su Decreto Reorganico de 1951 para manipular los mecanismos de

167 Nufiez, “Marxistas,”, 264, 270, 329, 334.

168 Catalina Reyes, “Sintesis politica del gobierno de Unién Nacional 1946-1950” (tesis de grado, Universidad Nacional
de Colombia, 1985), 202-203 y 211-213; Daniel Pécaut, Orden y violencia: Colombia 1930-1954, vol. 2 (Bogota: Cerec
- Siglo XXI, 1987), 2: 498. A proposito de la posibilidad de derrocar a Mariano Ospina, Carlos Lleras, lider del
liberalismo, decia “Lo que afirma el doctor Montafia Cuéllar puede ser verdad, pero en ese caso, la caida del gobierno
significaria el triunfo de una revolucién y el Partido Liberal no es revolucionario”, Nufiez, “Marxistas”, 356.

189 Nfiez, “Marxistas”, 15y 364.
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composicion del personal universitario, por ejemplo, despedir profesores por “razones especiales”.
Recordemos que desde 1949 cuando se rompieron definitivamente las relaciones entre Ospinay el
liberalismo cobré fuerza la denuncia anticomunista como estrategia para desestabilizar la
universidad liberal. El anticomunismo habia sido una la bandera de la oposicion conservadora desde
que perdi6 su hegemonia en 1930. Pero durante 20 afios no fue méas que un ruido de fondo. El
anticomunismo en este caso no respondia tanto a su sentido politico original —aludir a los
discipulos de Moscu— sino que fue un marbete usado por los conservadores locales para construir
un enemigo publico a partir de criterios religiosos, culturales y morales. La principal sefia de
identidad del conservadurismo colombiano habia sido tomar la religion catdlica como “la Unica
institucion garante del porvenir”, por tanto, el anticomunismo cumplia con reunir en una sola
palabra todos sus anatemas: lo antinacional, lo antihumano y lo antirreligioso®’°. En esa logica eran
antirreligiosas las formas de conocimiento modernas basadas en el racionalismo, el materialismo,
el marxismo y la experimentacion. En esta batalla universitaria, el anticomunismo era otro nombre
para la reaccion catdlica antipositivista. Pero luego, incluso para los liberales, “comunista” se

convirtié en un adjetivo negativo.

De ahi que posteriormente fuera instrumentalizado por ambos partidos para combatir a las facciones
internas que les incomodaban: los liberales para desacreditar a los socialistas y los laureanistas para
difamar a los ospinistas. Por ejemplo, Gomez quiso venderse como mejor candidato presidencial
que Ospina acusandolo de tibieza anticomunista porque no habia expulsados a todos los comunistas
de la universidad. Por eso cuando Gémez llegé a la presidencia en 1950 su intervencion en la UN
fue total: cerro la Revista Universidad Nacional, manipul6 la lucha por la asignacion de directivas
(decanos, directores), definid qué corrientes debian seguir los saberes y lider6 una persecucion
arbitraria e incluso ilegal que desembocoé en el despido masivo o retiro de profesores acusados de
comunismo o de conservadores que no lo secundaron en su posicion lesiva de la autonomia
universitarial’t. Entre los acusados de comunismo siempre estuvieron Molina, Socarras, Garcia
Nossa y Nieto Arteta. Los que tuvieron mas suerte lograron convertir el exilio en una oportunidad

de posgrado. Ese fue el caso Gerardo Molina, que tan pronto concluyd su rectoria en 1948 se exilio

170 Diego Jaramillo, Satanizacion del socialismo y del comunismo en Colombia 1930-1953 (Popayan: Universidad del
Cauca, 2007), 30-31 y 38-39.

171 El modelo politico defendido por Laureano era el corporativismo que, inspirado por el franquismo, se oponia al
control entre poderes, al multipartidismo y al sufragio universal. Jaramillo, Universidad, 73-75; Nuilez, “Marxistas”,
363-370, y 387.
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para estudiar en Francia hasta 195372, Quienes tuvieron menos suerte sufrieron un cruel ostracismo
social y laboral que precariz6 su vida dejandolos en las antipodas del interés de la Republica Liberal
por emplear en sus instituciones a jovenes intelectuales. Paralelamente casi la totalidad del personal
vinculado al Instituto Etnoldgico y al Instituto Indigenista de la ENS fue retirada de sus cargos. Que
la comunidad de antropo6logos haya sido la més vulnerada no es un dato menor: la etnologia fue la
gran apuesta cientifica del Gobierno liberal en el &nimo de restituir la dignidad y valor del pueblo
como alma de la nacién. Sin embargo, luego del 9 de abril de 1948, las elites vieron sus trabajos
sobre indigenas y campesinos como la oportunidad para que estos justificaran su lucha violenta. De
prestigiosos jovenes cientificos, estos intelectuales pasaron a ser subversivos perseguidos. Muchos
de ellos estuvieron totalmente desempleados por dos afios 0 mas hasta que hacia 1952 lograron
conseguir becas, la mayoria, en universidades estadounidenses'’®. Las emergentes ciencias sociales
colombianas habian caido en el descrédito, después de que entre 1930 y 1940 fueron patrocinadas
por el Estado y practicadas por sus aliados disidentes como las carreras del futuro. Esta situacion
nos recuerda que los ritmos de la modernidad no son homogéneos y para entonces la modernizacion
cultural colombiana habia pasado de la aceleracion a la incertidumbre. ¢Se trataria de una regresion

o de un final? ;O era la etapa transitoria de una crisis reversible?

La situacion politica entre 1946 y 1950 supuso un cambio en la vida intelectual nacional, porque
con la reforma de 1930 y la contrarreforma de 1950 la UN se habia convertido en metafora de la
nacion. La reconquista conservadora puso en jaque al tipo de universidad secularizada y, sobre
todo, precursora de las ciencias sociales empiricas que habia surgido de la colaboracion
socialista/liberal. La herida fue profunda, pero quizé el tejido podria reconstruirse con los retazos
que quedaron. ¢Ocurrio asi? El rumbo de la trayectoria de Jaramillo a partir de 1948 ofrece algunas
respuestas sobre la forma en que la UN afrontd su crisis antimoderna. La adaptabilidad de sus
integrantes jugaria aqui un papel fundamental. Jaramillo dio cuenta de esa habilidad desde el
momento mas temprano de su carrera. Por ejemplo, su adhesién inicial al marxismo no lo hizo por
un fervor ciego a una teoria, sino porque en su momento fue la herramienta mas logica para

modernizar la universidad. Pero tal compromiso no fue proselitista, sino la fase de un compromiso

172 Nlifiez, “Marxistas”, 181, 388-389, 374.

173 Fue el caso de Blanca Ochoa, segunda esposa de Gerardo Molina y fundadora del departamento de Antropologia en
la UN en los sesenta (Universidad de La Sorbona), Milciades Chaves (Universidad de Columbia), Roberto Pineda y
Virginia Gutiérrez (Universidad de California). Incluso muy transitoriamente de Luis Duque que era conservador
(Universidad de Harvard). Nufiez, “Marxistas”, 56, 384 y 402.
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mayor: con el proyecto de la modernidad cultural entendida como la emancipacion del pensamiento.
El valor dado por Jaramillo a la libertad es lo que explica su desplazamiento politico del marxismo
en 1935 al antifascismo en 1945: para él era, incluso, natural ese transito porque él no veia el
marxismo como un fin, sino como un medio, mientras que el antifascismo si estaba directamente
relacionado con el avance de la secularizacion, de la autonomia que es la condicion necesaria para
escribir, pensar e institucionalizar saberes: para ser un intelectual. El contacto con la teoria socialista
y la experiencia politicamente militante suscitaron en Jaramillo una vocacion que no tenia. Su
interés por las ciencias sociales se produjo en la sensibilidad social derivada de su militancia
socialista, pero ese fue el punto de partida. Familiarizado con la sociologia por obra y luego por
teoria, Jaramillo desarroll6 desde esta época cierto olfato, pericia y agilidad expositiva que marcaria
su trabajo como profesor universitario. ;COmo ocurrié esa conversion? Por ahora diremos que a
pesar de que Jaramillo fue bastante cercano a varios profesores proscritos durante la reconquista
conservadora, él no sufrié mayores dafios y siguio su carrera académica y profesional en el seno de
instituciones publicas nacionales, conservando una afortunada posicion, pero atipica para los

practicantes de las ciencias sociales en esos tensos afios.

Capitulo 2. Una carrera brillante: tramas sociales y estrategias de racionalidad
universitaria durante la reconquista conservadora (1948-1957)

2.1. Una excepcion en la contrarreforma conservadora: la supervivencia laboral de
Jaramillo entre la distancia de la antropologia y la cercania con la economia (1948-1951)

Entre 1948 y 1954 Colombia se desangrd. Luego del asesinato de Gaitan en 1948 y del temor
desarrollado por las elites de ambos partidos hacia las masas, los conservadores tomaron el control
del pais y desencadenaron un pugnaz conflicto social. EI reformismo liberal fallé en su promesa de
superar las tensiones sociales a través de una revolucién institucional: no se amplio la clase media,
no se redistribuyd el campo, no se secularizé totalmente la educacion, aun cuando la universidad
fue el lugar donde la revolucion liberal estuvo mas cerca de cumplirse’’®. Rota esta posibilidad el
gobierno laureanista se fundd sobre una base sectaria y antiempirista: defender la civilizacién
cristiana contra la barbarie “comunista”, que como vimos era un peligro imaginado, pero en cuya

perversa instrumentalizacion las ciencias sociales fueron desmanteladas y sus practicantes

174 pécaut, Orden, 2: 487-569; Eric Hobsbawn, “La anatomia de ‘La violencia’ en Colombia”, en Once ensayos sobre
La Violencia (Bogota: Centro Gaitan y Cerec, 1985), 11-24; James Henderson, Modernization in Colombia The
Laureano Gomez Years, 1889-1965 (Gainesville: University Press of Florida, 2001), 349-335.
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obligados a exiliarse o autoexiliarse. (Coémo influy6 esta situacion en la trayectoria intelectual y
profesional de Jaramillo? La llegada a la presidencia del conservador Mariano Ospina en 1946
coincidio con su viaje a Francia, lugar en el que, por cuenta propia fue alejandose del marxismo
como filosofia cientifica. Dado que la beca de su especializacion en Francia dur6 hasta finales de
1947, el antioquefio volvié a Colombia a inicios de 1948. Sobre su retorno Jaramillo afirma que las
circunstancias del momento “prevented my going back to teaching and research”, situando a 1952
como el afio en que retomd su vida académical’®. La historiadora Angela Nufiez afirma que
Jaramillo hizo parte de los intelectuales a quienes tras “retiros temporales o viajes de estudio no se
les habia permitido retornar [a la universidad]”!®. Esta afirmacion es parcialmente cierta. En una
carta remitida en enero de 1948 por un funcionario francés, este felicitaba a Jaramillo por “las
lecciones que daria en la Escuela Normal, o quizas nuevamente en Francia, donde tus amigos te
esperan”. Sin embargo, cuando el antioquefio quiso reintegrarse como profesor de Sociologia de la
ENS, el rector de entonces, el poeta conservador Rafael Maya le “comunico6, laconicamente, que la
Escuela no tenia nada que ofrecerle”. La ENS pionera educativa solo era para los conservadores “la
béte noir (bestia negra) de la educacion superior”’’. Por eso, desde 1945 ENS fue ahogada
presupuestalmente hasta que, en 1951, la institucién fue desintegrada bajo el liderazgo del ministro
de Educacion, el boyacense Rafael Azula, quien elimind la educacion mixta, reintegrando la
seccional masculina a su original sede en Tunja, territorio conservador’®. Sin embargo, un
testimonio de Jaramillo afirma que fue quiza el giro oligarquico del liberalismo —antes que la
restauracion conservadora— el principal enemigo del progresismo, es decir, de la modernizacion y

que llevo a la ruina el proyecto reformista:

La prensa desatd una campafa de hostilidad, abanderada por los periédicos conservadores El Siglo, La
Republica, e incluso los liberales —EI Tiempo—, porque no hay que olvidar que habia sectores liberales
reacios a cualquier tipo de reforma, a confrontarse con otros tipos de pensamiento. De manera que en ciertos
sectores de la opinién publica se fue formando el consenso de que ese [la ENS] era un foco de formacion de
gente muy peligrosa (entrevista a Jaime Jaramillo Uribe, 5 de septiembre de 1991).17°

Ahora bien, aunque esta arremetida contra la ENS dejo desempleado a Jaramillo este no se mostro

desesperanzado. En marzo de 1948 su amigo Gabriel Arango Restrepo, que participaba de la

175 Jaramillo y Safford, “An interview”, 7. Dice Jaramillo que “[en 1952 tuve] la oportunidad retornar al ejercicio de la
docencia, al ambiente de la universidad, al trabajo de profesor [...] la profesion con la cual se identificaba”, Tovar, “El
pasado”, 12.

176 Nufiez, “Marxistas”, 374.

177 Carta de J. E. Ehrhard a Jaime Jaramillo Uribe, Paris, 9 de enero de 1948, en AIM, JJU, CER, caj. 2, carp. 1, doc.
1, f. 3; Jaramillo, Memorias, 117; Jaramillo, “Génesis”, 126.

178 Herrera, “La Escuela”, 120-124.

17 Herrera, “La Escuela”, 122.
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organizacion de la IX Conferencia Panamericana (marzo-mayo de 1948), lo invito a trabajar como
corrector en una de sus comisiones. En medio de este evento —del cual surgié la Organizacion de
Estados Americanos (OEA)— ocurrio el asesinato de Gaitan. Entre muchos conservadores,
liberales e incluso gaitanistas calé la hipotesis de Laureano Gémez de que Gaitan habia sido
asesinado por traicionar una conspiracion soviética. Esta suposicion influyo en el resurgimiento
oligarquico del liberalismo y en otro fendmeno que el conflicto bipartidista impedia visualizar: la
convergencia entre liberales y conservadores en el anticomunismo, ahora si en sentido politico, que
los llevaria a alinearse a favor de EUA durante la Guerra Frial®. Ese ambiente de suspicacia por
la relacion entre Gaitan/URSS llevo a que Jaramillo fuera acusado de comunista por un funcionario
de la Cancilleria y destituido de su cargo en la comision. Gabriel Arango —organizador el evento—
y Jorge Méndez Munévar quisieron renunciar en protesta por la injusticia contra su compafiero,
aunque Jaramillo se negd a que lo hicieran'®!, Inmediatamente acudid a uno de sus amigos liberales
de la Facultad de Derecho de la UN, Hernando Méarquez Arbeléez, quien habia sido nombrado por
el Congreso como director de la Revisoria Fiscal Nacional de Instituciones Oficiales de Crédito y
Fomento. Pese a los sucesos del Bogotazo, el pacto de colaboracion entre liberales y Mariano

Ospina estuvo vigente entre 1946 y mayo de 1949.

De ahi que en ese periodo los liberales aun tuvieran presencia politica, por lo cual Jaramillo se hizo
representante estatal al vincularse como director de visitadores para revisar y analizar el
funcionamiento de la Caja Agraria, el Instituto de Fomento Industrial, el Instituto de Credito
Territorial y de Vivienda, el Instituto Nacional de Abastecimiento y la Caja Colombiana de
Ahorros. Esta experiencia marco un hito en su carrera porque fue la primera vez en casi quince afios
de estancia en Bogota que salié del entorno normalista/socialista. Aunque Jaramillo administro el
hotel de su tio algunos afios después de licenciarse, su carrera académica y la estancia en Francia
reforzaron progresivamente su vocacion intelectual. Por eso la vinculacion a sus 31 afios en la

Revisoria entre 1948 y 1950 le brind6 en calidad de funcionario pablico dos experiencias nuevas:

180 Juan Salgado, “La Guerra Fria llega a América Latina: la IX conferencia panamericana y el 9 de abril”, Analisis
Politico 26, no. 79 (2013): 19-34. En mayo de 1948 la Convencién Conservadora cre6 un Frente Nacional
Anticomunista que condiciond su inclusion de liberales a la eliminacion de los sectores comunistas dentro de su partido.
Nifiez, “Marxistas”, 358 y 364.

181 Jaramillo, Memorias, 118; Pécaut, Orden, 2: 488. Jorge Méndez Munévar fue miembro del Consejo Nacional de
Planeacion de Alberto Lleras Camargo; asesor de Comercio Exterior de Carlos Lleras Restrepo; director del
Departamento de Economia y rector de la Universidad Nacional de Colombia (1967 y 1970); y fundador y director de
politica internacional en la CEPAL (1963-1965). Academia Colombiana de Ciencias Econdmicas, “Jorge Méndez
Munévar”, https://shorturl.at/CkoAR;

73


https://shorturl.at/ckoAR

recorrer el pais —con el sesgo de ser misionero del Estado— y acercarse a la Economia como
disciplina y como realidad. Alli conocié a fondo los sistemas de crédito colombianos y se
familiarizé con técnicas especializadas como los balances y estados financieros que nutrian los
anuarios econdémicos presentados anualmente al Congreso. Estos insumos le sirvieron también para
escribir una historia de las empresas del Instituto de Fomento Industrial'®. Estas herramientas que
tenian un fin técnico le sirvieron al antioquefio para formarse como economista autodidacta. Sin
embargo, este autodidactismo no fue absoluto, pues en 1942 Jaramillo ingresé a la Universidad
Externado de Colombia a cumplir un suefio juvenil: estudiar derecho. Por la incompatibilidad
horaria con su trabajo se pasé a la Universidad Libre, en donde se reencontr6 con Gerardo Molina
como profesor de derecho laboral. Aunque en 1943 Jaramillo ya habia cursado todas las materias,
el entonces profesor debio dedicarse a su catedra en la ENS, a la beca en Francia y a resolver su
situacion laboral tras su retorno a Colombia. Por tales razones solo en 1951 concluyd los requisitos
de grado que incluian una tesis que traté sobre el primer censo industrial de Colombia de 194583,
Esto demuestra que Jaramillo tenia la habilidad de fusionar sus facetas politicas, intelectuales,
laborales de una manera creativa, ya que integraba facilmente a sus proyectos profesionales diversas
experiencias, aunque a primera vista no fuera evidente la relacion con su creciente vocacion

académica.

Entre 1948 y 1951 la economia fue su principal disciplina de reflexion y trabajo lo cual se vio
reflejado en su produccion intelectual del momento: la tesis y los cursos con los que abri6 su nueva
etapa docente. Si bien Jaramillo no pudo seguir como profesor en la ENS, su vinculacion con la
universidad se desplaz6 inmediatamente hacia otro lugar: la UN y la Universidad de los Andes
(Uniandes), institucion privada fundada en noviembre de 1948 como respuesta a la bldsqueda de

una “educacion neutral” tras los sucesos del Bogotazo. Al consultar los archivos nos percatamos de

182 Jaramillo, Memorias, 119-120; Tovar, “El pasado”, 11.; Fotografia de Jaime Jaramillo en La Guajira, 1950, en AJM,
JU, SF, caj. 15.

183 A propésito de la relacion entre el pensamiento politico, las instituciones educativas y la identidad intelectual de
Jaramillo cabe recordar que aun teniendo otras opciones el antioquefio decidié matricularse en las dos universidades
privadas liberales creadas como resistencia anticonfesional durante la hegemonia conservadora. La Universidad
Externado (1918), estaba mas ligada al liberalismo tradicional, mientras que la Libre (1923) lo estaba al
librepensamiento de base masona. Nufiez, “marxistas” 54. Cabe mencionar que su tesis fue dirigida por Gabriel Escobar
Sanin —abogado de derecho comercial y copartidario en LAP— y evaluada por su exprofesor de la Libre, Moisés
Prieto, liberal progresista que en los afios de 1920 participd del grupo comunista bogotano y del Partido Socialista
Revolucionario (PSR) como activo difusor de Marx. “Historia laboral”, 3 y 8; Jaramillo, Memorias, 73-75, 93, 94;
Jaramillo y Safford, “An interview”, 5, Repuiblica de Colombia, Universidad Libre, Facultad de Derecho y Ciencias
Sociales, alumnos de ultimo afio, 1943, en AJM, JJU, SF, caj. 15, Nuiiez, “Marxistas”, 67, 75 y 85, 220.
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que la vinculacién de Jaramillo a la UN no ocurri6 en 1952, sino en marzo de 1948. En ese momento
Gerardo Molina aun ejercia la rectoria, pese a que su posicion estaba amenazada, maxime tras su
participacion entre los “radio-amotinados” del 9 de abril de 1948. Luego de ello renunci6 a su cargo
el 23 de mayo 1948 para exiliarse en Paris hasta 1953 donde se doctor0 y lider6 un periddico de
oposicion al laureanismo®®*. Sin embargo, para el momento en que su exalumno, paisano, amigo y
copartidario socialista busco lugar en la UN todavia no habia ocurrido el Bogotazo y es posible que
interviniera para facilitar su ingreso, siendo pivote para que reanudara su carrera'®. Asi Jaramillo
logré una plaza como profesor de céatedra, que pese a su discreto peso fue su puerta de entrada para
vincularse ininterrumpidamente a la UN hasta 1972, Los rectores podian elegir los docentes de
catedra, pero no a los titulares, quienes ganaban esa posicion por concurso de méritos legalmente
establecido. Aun asi, el caso més extremo del autoritarismo de la restauracion conservadora fue la
expulsion entre 1950 y 1951 de dos maestros de Jaramillo: Garcia y Socarras a quienes ni siquiera
la titularidad los protegi6 de su expulsion®®’.

Con la universidad puesta de cabeza result6 que una categoria docente inferior daba mas seguridad
laboral, en lo cual cabe considerar que la mayoria de profesores titulares protagonizaron el proyecto
universitario liberal. Jaramillo era apenas un profesor de catedra que no llamaba facilmente la
atencion. Ahora, aunque era cercano a Molina, Garcia y Socarras, quiza los conservadores lo
toleraron porque no hizo parte del ndcleo de etnélogos de la ENS. Recordemos que la comunidad
de antropologos fue el eje de la persecucién anticomunista. En los afios de 1930-1940 la etnologia
alcanzé significativa solidez institucional y asociativa: fue quiza el ndcleo disciplinar mas visible y
representativo de las ciencias sociales modernas promovidas en la ENS. Es llamativo que Jaramillo
fuera de los pocos alumnos de esa generacion que no vio clase con Paul Rivet, ni se unié al IEN

dirigido por él. El antioquefio afirma que en esa época tuvo un desempefio “solitario”:

184 Nuifiez, “Marxistas”, 348-352, 384; Universidad Nacional de Colombia, “Némina de rectores, decanos y directores
de Facultades, Escuelas e Institutos de la Universidad Nacional de Colombia. Némina rectoral 1936-1954, 1954:
Anuario de la Universidad Nacional de Colombia (1954): 249

185 Molina creé la Resolucion 49 de 1944 la UN que reglament6 las funciones, horas y prestaciones del profesorado
tiempo completo. Con ella duplicé en dos afios este tipo docente pasando de 56 en 1946 a 105 en 1948. Jaramillo,
Universidad, 13, 73.

18 En la hoja de vida de 1960 se anota que Jaramillo habia sido profesor de las Facultades de Filosofia y Letras,
Economia y Derecho (Sociologia, Historia y Filosofia) entre 1948 y 1960. “Historia laboral”, 13-14, 18, 26, 58, 66.
187 Socarras escribi6 en 1942 un mordaz ensayo psicoldgico sobre Laureano, “el resentido”, por lo que el revanchismo
era personal. La ley del hielo que sufrié a su retorno de Francia en 1948 fue tan inclemente que se recluy6 en su casa
durante algun tiempo y pens6 en dejar el pais. Finalmente, no se exilio, pero se autoexilio, pues no volvié a participar
publicamente en politica, refugiandose en el ejercicio de su profesion, la medicina. Nufiez, “Marxistas”, 343, 374-375
y 384; Henderson, Modernization, 142.
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Realmente yo no tuve grupo. La Unica persona interesada en los estudios sociales era yo. Con el grupo
que mencionan siempre conservé una amistad, entre otras cosas porque fui profesor de Virginia y de
Roberto y Dario Mesa. Ellos entraron a la Escuela Normal Superior cuando yo estaba terminando.
Formaron un nlcleo muy apretado en torno a Paul Rivet, a la etnografia y la antropologia. En mi caso
la Gnica persona que se interesé por la historia fui yo, entonces no tuve grupo. A ellos el funcionamiento
en torno a Rivet y al Instituto Etnolégico les dio un sentido méas de escuela y de grupo. Yo siempre
estuve solo y nadie tenfa interés en ese tipo de historiografia...!%

Claramente con estudios sociales Jaramillo se refiere a la historia, y cuando dice que “estuvo solo”

fue porque él se distancid deliberadamente. El antioquefio justifico este distanciamiento por una
cuestion de “sensibilidad personal”: dijo que sus lecturas marxistas y socialistas lo habian hecho
mas propenso a interesarse por la “sociedad moderna”, “por el pais de ese tiempo”, o sea, por la
politica contemporanea por lo cual se incliné a la sociologia y la historia, en lugar de las culturas
indigenas, que parecian ajenas a ese interés politico. Esta opinion resulta algo desconcertante,
porque la etnologia fue la disciplina cientifica que mayor legitimidad politica dio a la Republica
Liberal. Por tanto, este distanciamiento de Jaramillo podria explicarse por otra razén, por ejemplo,
el roce que tuvo con Rivet por opiniones politicas!®®. Esta anécdota parece un dato menor, pero nos

permite probar dos hipétesis suscitadas por la lectura de sus archivos.

La primera hipotesis es que Jaramillo no tejié una red profesional fuerte con sus comparfieros
etn6logos —o dominantemente etnélogas—, por ejemplo, Virginia Gutiérrez, Roberto Pineda y
Blanca Ochoa'®®. Desconcierta, por ejemplo, la desconexion con Virginia, pues no hallamos
evidencias de cercania intelectual, aunque fueron comparieros de estudio en la ENS, profesores de
la UN y renovadores contemporaneos de sus respectivas disciplinas. De hecho, las publicaciones
fundacionales de ambos aparecieron de forma casi simultanea— La familia en Colombia: estudio
antropoldgico (1962) y trasfondo historico (1963) de Virginia Gutiérrez, y Ensayos sobre historia
social colombiana (1968) de Jaramillo— para responder a preguntas similares como la

configuracion cultural de la estructura social colombiana®®?. La segunda hipdtesis es que la ausencia

18 Herrera y Low, “Jaime”, 411.

189 Jaramillo, Memorias, 41-42.

190 Este distanciamiento fue selectivo, porque Jaramillo si tuvo relaciones con algunos etnélogos, aunque mas
personales que intelectuales. Por ejemplo, Yolanda Mora, su esposa era antrop6loga. Asimismo, Edith Jiménez y
Santiago Mufioz Piedrahita —compafieros de la licenciatura e integrantes del 11C— fueron sus padrinos de matrimonio.
La Unica excepcidn al respecto es Luis Duque Gémez —futuro colaborador de Jaramillo— quien siendo de tendencia
conservadora pertenecid al 11C, pero renunci6 en 1944 cuando Molina, Garcia y otros socialistas quisieron pasar de la
investigacién de los indigenas a aplicarla para acompafiarlos en sus luchas. Foto anuario profesores y licenciados en
Ciencias Sociales de la ENS (1941), en AJM, JU, SF, caj. 15; Ospina, “La Escuela”, 14; Jaramillo, Memorias, 155;
Nuifiez, “Marxistas”, 315-316.

191 En la década de 1970 ambos autores eran influyentes, como lo demuestra su inclusion en la primera coleccion de la
Biblioteca Basica Colombiana que sintetizaria en 40 titulos la interpretacion estatal de la cultura nacional. Una resefia
clasifico a Virginia como cientifica social, mientras a Jaramillo solo como ensayista. Familia y cultura en Colombia se
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de un vinculo fuerte entre los etndlogos y el antioquefio influy6 en que su estabilidad laboral no
fuera interrumpida en los afios cincuenta por el visceral estigma que pesé sobre ellos, lo cual le
permitié avanzar de forma discreta, pero constante en su carrera dentro de la UN'®?, Estas serian
razones verosimiles para explicar que mientras sus compafieros y maestros de generacion sufrieron
entre 1948 y 1955 marginacion laboral y social, Jaramillo, por el contrario, aunque fue expulsado
de la ENS logré incorporarse, ascender y ser recompensado por la UN en plena contrarreforma
conservadora. A esto hay que afiadir que una vez desintegrada la generacién de maestros de
izquierda y la circularidad politico-intelectual entre la ENS, LAP y el PSD, la trayectoria de
Jaramillo se bas6 en nuevas relaciones sociales en las que predominé lo académico por encima de
lo politico, pues cuando estuvo en el proyecto de la ENS la relacion habia sido inversa: su rol
principal fue ser profesor militante. Desde 1948 no se menciona su participacion politica partidista.
Por el contrario, en este periodo de reaccion conservadora Jaramillo multiplico sus roles:
simultaneamente fue funcionario publico, investigador, profesor de universidad publica, profesor
de universidad privada y estudiante universitario, lo cual evidencia que también se habian
diversificado sus vinculos socioprofesionales (figura 2). Con su llegada a la UN en 1948 Jaramillo
cerrd la etapa de relacion con la generacion intelectual socialista (excepto Molina), ya que sus viejos
maestros fueron forzados a salir de la escena publica, para abrir otra construida sobre los retazos
gue quedaron y que quiza se manifestaron en su contacto con los conservadores menos radicales
gue encontr6 en su temprana llegada a la UN vy al participar de primera mano del experimento

fundacional de Uniandes.

¢Cuéles fueron las caracteristicas de esta incorporacién en la UN? En primer lugar, cabe apuntar
que, desde marzo de 1948 hasta marzo de 1952, Jaramillo fue docente de catedra y figuré6 como
“investigador” entre 1948 y 1949 (tabla 2). En segundo lugar, que no estuvo vinculado a una unidad
académica puntual, sino a la Facultad de Derecho, el Instituto de Filosofia y Letras, y el Instituto

muestra como un “libro clasico dentro de la bibliografia cientifica colombiana”, que fue reeditado por su alta demanda.
Por el contrario de Jaramillo no mencionan mayores detalles. Miguel Garzon, “Biblioteca Basica pone en circulacion
Colcultura”, EI Espectador, Bogota, 26 de marzo, 1976 en AJM, JJU, RP, caj. 1, carp. 4, ff. 19-20.

192 |_uego del conflicto bipartidista se registra la amistad de Jaramillo con Milciades Chaves. Cartas de Jaime Jaramillo
a Yolanda Mora y a Lorenzo Jaramillo, Sevilla, 22 de septiembre y 23 de octubre de 1975, AJM, JJU, CER, caj. 17,
carp. 4, ff. 6 y 79; Foto homenaje a Socarras, 1976-1977 en AJM, JJU, SF, caj. 15. En un evento para condecorar a
Yolanda Mora aparecen en su lista de invitados Blanca Ochoa, Roberto Pineda y “sefiora” [Virginia Gutiérrez]. Este es
el inico registro sobre ellos, aunque asociado al circulo social personal de Yolanda y no tanto al de Jaramillo. Discursos
entrega medalla a Yolanda; lista de invitados entrega 15 de abril de 1997, en AJM, Fondo: Yolanda Mora (YM), Serie:
Certificados, diplomas y discursos (SCD), caj. 5, carp. 3; Respuesta encuesta trayectoria Yolanda, en AJM, YM, Serie:
Comunicaciones enviadas y recibidas (CERYM), caj. 5, carp. 6, 2-9.
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de Ciencias Econdmicas, en donde ensefi¢ tanto en los semestres mas avanzados, como en el afio
preparatorio. En tercer lugar, los cursos que impartié reflejaban su evolucion formativa y
profesional: sociologia, metodologia y economia. La sociologia era herencia de su militancia
marxista, aunque revisada con los modelos cientificos franceses y alemanes. En los cursos de
metodologia resonaban sus aprendizajes del pragmatismo de Dewey y de la sociologia empirica de
Medina Echavarrial®. Por Gltimo, la teorizacion y practica de la economia fueron experiencias
simultaneas gracias a su trabajo en los institutos de crédito. Quiza por esa razon sus empleadores
universitarios le encargaron dictar varias veces el curso de economia social. En los archivos se
evidencia que su reconocimiento como profesor en esta area no fue algo pasajero, pues en 1951
aparecia en el mosaico que reunia a los profesores y estudiantes ultimo afio de economia. Alli
aparecio a la par de su profesor en la ENS, Antonio Garcia, fundador del Instituto de Ciencias
Econdmicas en la UN durante la rectoria de Molina, y que seria ilegalmente destituido por Laureano
en marzo de ese aiio!®*. Por su parte, Jaramillo se adaptd estratégicamente a las circunstancias,
aunque sin renunciar a su ética indeclinablemente moderna, siempre defendiendo la secularizacién
como base de la autonomia intelectual. Ahora bien, su concepcion de la economia como ciencia
funcional del capitalismo fue quizé uno de los factores que le ayudaron a desvincularse de su rol
militante, para asumir valores humanos generales, especialmente, la democracia, en lugar de
programas partidistas particulares. La economia fue acogida astutamente como estrategia
adaptativa —mimética— para no enfrentar un poder con el que habia logrado cierto entendimiento
y para el cual aceptd trabajar sin comprometerse explicitamente con su ideologia. La economia fue
vista por Jaramillo en ese momento de polarizacién como la disciplina social que, por su “explicito
caracter técnico”, él intuia que seria “menos propensa a la ideologizacién” a diferencia de, por
ejemplo, la etnologia. Esta hipdtesis es verosimil al considerar que entre 1948 y 1953 —pico
virulento de la contrarreforma conservadora— Jaramillo hizo de la economia su principal nicho de

supervivencia laboral e intelectual.

Ademas, fue la llave que abri6 otro nodo de interaccién en su red socioprofesional revelando su

olfato para percibir el espiritu de la época y, aprovechar su posicion de clase —profesor

193 Jaramillo afirma que el curso que dicté en la ENS —procesos e instituciones sociales y métodos de investigacion—
lo repitié posteriormente en la Facultad de Derecho en la UN, aunque no aclaro la fecha ni bajo qué circunstancias.
Jaramillo, Memorias, 95. El archivo permitio precisarlo y comprender su significado.

194 Universidad Nacional de Colombia Economia Gltimo afio 1951, fotografia tipo anuario, en AJM, JJU, DI, caj. 3,
carp. 4; Jaramillo, Universidad, 43.

78



universitario de la capital politicamente moderado— para adaptarse rapidamente a él, tranzando
con el poder dominante. Fue asi como su red se vinculé a la Universidad de los Andes al interactuar
con sus dos fundadores: Mario Laserna (1923-2013) y Daniel Arango Jaramillo (1921-2008). En
sus memorias el antioquefio insinda que gracias a Daniel ingresé en 1950 a la Universidad de los
Andes como docente de céatedra en un curso sobre geografia economica a “alumnos de un curso
especial y transitorio sobre recursos naturales” y luego un curso fijo de introduccion a la economia
“para alumnos de varias carreras, especialmente de ingenieria”. Arango es descrito por Jaramillo
como “el gestor efectivo” de la institucion, quien demostraba se podia ser “tan buen poeta y critico
literario como administrador”'%.Daniel Arango se formd bajo la tutela de Jorge Eliécer Gaitan, su
profesor de Derecho Penal. Si bien Jaramillo era cercano al liberalismo, lo mas probable es que se
hayan conocido cuando el antioguefio dirigia el instituto anexo Nicolas Esguerra (1942-1946), ya
que Arango fue alli profesor de Literatural®. Uniandes se fundd en 1948 con un objetivo similar al
de la ENS producir las élites del pais formadas en la conjuncion entre ciencias sociales y naturales
con las humanidades. Sin embargo, la forma para llegar a ello era diferente en ambas instituciones:
como universidad privada los Andes pretendia desideologizar la educacion superior, pues sus
fundadores consideraban que, atrapados por un siglo de conflicto bipartidista, tanto las
universidades pablicas como privadas habian sido hasta ese momento solo un instrumento de batalla
politica o religiosa. En este escenario, la Universidad de Los Andes se presentdé como una
alternativa verdaderamente secular: su espacio seria neutral, no se subordinaria a las discusiones
partidistas, ni confesionales, sino que se dedicaria exclusivamente a resolver necesidades
econOdmicas para el desarrollo del pais, entre ellas producir otro tipo de profesional: las elites
técnicas y empresariales. Jaramillo era consciente de que esta propuesta venia del modelo

195 Jaramillo, Memorias, 149, 155-156. En la hoja de vida de Jaramillo se indica que su primer ingreso como profesor
de catedra en Uniandes fue entre 1952 y 1953. “Historia laboral”, 58.

19 |_a relacion entre Jaramillo y Arango seguia vigente en 1974. Ese afio el Banco de Colombia creé un premio cultural
para celebrar su centenario. Entregaria 150 000 pesos a 5 eminentes colombianos en ciencias exactas, ciencias sociales,
artes, letras y bienestar social. Daniel Arango fue quien eligié los candidatos para dar “merecido reconocimiento
publico” a personas talentosas que no fuera tan famosas. Arango designo a Jaramillo en la categoria ciencias sociales,
describiéndolo como: “Actual decano de Filosofia y Letras de la Universidad de los Andes, destacado particularmente
en filosofia y sociologia. Ademas de estos dos grados tiene el de abogado y pedagogo. Jaramillo, antioquefio de 57
afios, es autor de varios libros que son de lectura corriente en el pais”. Llama la atencion que no se mencione la relacion
con la UN. El destino del vinculo entre Arango y Jaramillo se prefiguré desde los afios cincuenta insinuando el animo
tecnocratico que tomarian sus carreras. Ambos compartieron estancia en Uniandes y apoyaron la interpretacion de la
cultura propuesta por un banco. “Adjudican ‘Nobel’ colombiano. 6 premios de artes y Ciencias en Banco de Colombia”,
El Espectador, 11 de diciembre, 1974, en AJM, JJU, RP, cgj. 1, carp. 7, doc. 8, f. 12.
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universitario estadounidense!®’. Este modelo surgi6 a la sombra de la filosofia pragmatica —
fermentada y consolidada por los filésofos John Dewey y Charles S. Peirce— la cual dio a la
universidad norteamericana su sentido moderno pues se presentdé como la mejor alternativa para
secularizar a su sociedad dominada por el protestantismo. Sin embargo, el salto de los estudios
clasicos tradicionales a las ciencias, la historia y las lenguas modernas no se debi6 solamente a un
sentimiento antirreligioso, sino al cambio en la division del trabajo que trajo la ocupacion industrial
y empresarial urbana. Esto potencio el ascenso de la clase media, cuya consecuencia fue la
diversificacion de las labores con un enfoque cada vez menos confesional y cada vez mas practico,
es decir, mas cientifico y especializado. Como los principios del pragmatismo son la logica y el
método cientifico, tal filosofia produjo la expansion de una nueva actitud ante el conocimiento —
de hecho, ante cualquier accion— basada en el calculo y la racionalidad utilitaria por lo cual el
comportamiento gerencial no solo interesaba a los cargos directivos, sino a todos los trabajos de la
sociedad, incluida la administracion y poblacién universitarias. Este disefio moderno de la
universidad estadounidense tuvo tres consecuencias correlativas: primera, dedicarse
exclusivamente a la formacion de cientificos, ingenieros, negociantes y otras profesiones practicas;
segunda, enfocarse en la especializacion de esas profesiones, por lo que priorizd las escuelas
posgrado y de doctorado, antes que los centros de pregrado; y, tercero, aceptar la financiacion de
los industriales y comerciantes antes que los fondos publicos y de sectas religiosas, separandose asi

de las opiniones y necesidades del protestantismo.

Por tanto, la universidad norteamericana moderna fue producto de la expansiva economia capitalista
de EUA. La busqueda de la secularizacion fue un propdsito compartido con las modernas
universidades europeas o latinoamericanas, pero se diferencié radicalmente de ellas por el
mecanismo para lograr esas secularizacion: ser financiadas por la filantropia capitalista. Asi
aparecieron dos nuevas figuras propias de la cultura universitaria estadounidense: el gestor
educativo y los gremios filantrdpicos. Su actuacién fue clave para la proliferacion de los campus,
porque los rectores, decanos y directores ya no eran meros preceptores morales o intelectuales, sino,

administradores. Para entender este giro hay que considerar la extraccion social de ese gestor y su

197 Jaramillo, Memorias, 149; Jaramillo, Universidad, 16. Nufiez, “Marxistas”, 173. Que las universidades privadas
tuvieran intereses particulares, asi fuera religiosos era inadmisible para Arango y Laserna. La adopcion del nuevo
modelo en Uniandes se debi6 a que Mario Laserna vivié de primera mano su ascenso como paradigma universitario
hemisférico durante la Il posguerra. Laserna estudi6 en Estados Unidos por cuatro afios y obtuvo en 1948 su grado en
Matematicas, Fisica y Humanidades por la Universidad de Columbia (Nueva York). “Homenaje a un visionario”,
gimnasio moderno (péagina web), https://shorturl.at/alCEM
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percepcion de la Edad Dorada de las industrias extractivas (petréleo, mineria) como una
oportunidad estratégica para ese proyecto educativo. La mayoria de estos personajes venian de
ambientes rusticos y empobrecidos, es decir, que si querian riqueza tendrian que conseguirla por si
mismos. Por eso el éxito fue el principio sobre el que la filosofia pragmatica fundo6 su concepto de
verdad. Para la filosofia trascendental la verdad era un ideal, o sea, una creencia en estandares fijos
y abstractos que se aplicaban indistintamente a todas las situaciones. Por el contrario, la filosofia
pragmatica no mide el valor de la verdad segln criterios deontoldgicos, sino por su eficacia real.
La verdad pragmatica es el éxito, o sea, una verdad experiencial y no una verdad ideal. De ahi que
el trabajo cientifico en estas universidades se centre en el laboratorio y en la investigacion, pues
son las expresiones de lo experiencial en la produccion el conocimiento. Ya que la accién
pragmatica no esta guiada por la metafisica, sino por la experiencia, esta confia en la capacidad del
individuo para influir en su propio destino: si este cuenta con herramientas adecuadas puede
autorrealizarse —tener éxito, tener su verdad— sin necesidad de la herencia —ideales—, sino solo
de su ingenio personal metddicamente dirigido y econdmicamente respaldado. Desde finales del
siglo XIX los fundadores y rectores de las universidades de Chicago, Harvard, Yale, Columbia o
Johns Hopkins estaban convencidos de que los individuos podian mejorar sus oportunidades y su
fortuna si perfeccionaban sus competencias vocacionales. Por eso la universidad estadounidense se
concibié como un lugar de especializacién técnica para el progresivo perfeccionamiento de las
carreras profesionales individuales y de esa manera los titulos universitarios adquirieron un
importante valor comercial. Los magnates estaban convencidos de que la universidad era una
herramienta Gtil al éxito. Por eso los gestores educativos recurrieron a John D. Rockefeller —
magnate del petréleo— o de Johns Hopkins —prestante comerciante de Baltimore— para financiar
sus proyectos. La expansion de la matricula universitaria era, en este caso, sinénimo de la expansion

capitalista, de la euforia del lucro.

En 1890 Rockefeller doné un millén de ddlares para la Universidad de Chicago, asi pasé de ser un
modesto instituto baptista, a un centro de posgrado e investigacion de talla mundial. La masiva
financiacion filantrépica fue la regla de este modelo universitario, lo que llevo a que entre 1890 y
1924 los estudiantes universitarios aumentaran un 352 % mientras que la poblacion general apenas

habia crecido un 79 %8, La promesa de una universidad totalmente emancipada de la servidumbre

198 Wright, Sociology, 37 40, 45, 49-50, 52-53, 56, 58-60, 105, 240 y 355.
81



a los poderes politico y religioso era compatible con la defensa por parte de Jaramillo de la
autonomia intelectual, principal herencia de su época mas politica. Ademas, era un modelo que
defendia la educacion como principal mecanismo de la autorrealizacion personal, la cual era para
Jaramillo un componente esencial de la educacion democratica, segun da a entender en un articulo
de 1947. Alli Jaramillo califica a los medios de comunicacion emergentes como simbolo de
homogeneizacién y al individuo como simbolo de creatividad. Aqui individuo no es sindbnimo de
individualismo —egoismo y nihilismo— porque el individuo no era el punto de llegada, sino el
punto de partida de este programa: sin su emancipacion primordial este no podria desarrollar
mecanismos como el antidogmatismo que le permitan convivir democraticamente. En ese sentido,
Jaramillo afirma que “El hombre del humanismo es hombre duefio de si”’, porque el hombre culto,
el hombre cientifico, es quien piensa a partir de matices. ¢No seria este método humanistico una
regresion a la pedagogia tradicional?, ¢no llevaria a una educacion aristocratica inaceptable en una
sociedad democratica? Frente a la primera objecién Jaramillo afirma que el humanismo, o sea, la
actitud racional hacia el conocimiento es una herramienta atemporal. La ciencia admite todo tipo
de contenidos precisamente porque tiene un punto de partida universal: el paradigma cartesiano de
razonamiento. Frente a la segunda objecidn, el antioquefio afirma que antidemocrético fue que los
fascistas aplicaran un método educativo diferente a la minoria dirigente y otro a las masas. Por el
contrario, el humanismo redistribuiria equitativamente la calidad escolar, siendo garantia de la
libertad politica de las masas y, por tanto, de la democracia. Para Jaramillo en los métodos
educativos se jugaba la “union entre humanismo, ciencia y democracia”, lo cual asimilaba su

pensamiento pedagdgico con el eslogan “Democracy for Education, Education for Democracy” de

John Dewey!®. En otras palabras, el individuo seria el eje de la cultura del porvenir porque
simbolizaba la razon libremente autodeterminada y a la vez era el beneficiario de ese

acontecimiento emancipador.

Las fuentes de Jaramillo para llegar a esa conclusion fueron la revalorizacién pragmatica del
individuo (EUA) vy la defensa del individuo como muro de contencién a la irracionalidad de las
masas (Europa). En la época del posfascismo el individuo se situé como sindnimo de razén y

libertad, es decir, como base para la realizacion de una ciencia autbnoma y democrética hecha en

199 Jaime Jaramillo Uribe, “Métodos simplificadores y métodos humanisticos en la adquisicion de la cultura [1947]”,
en De la Sociologia, 163-168; Jaramillo fue lector de Ortega y Gasset en varios momentos de su vida. Entre los titulos
se incluye su famosa Rebelién de las masas. Jaramillo, Memorias, 35 y 151; Wright, Sociology, 339.
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su propio terreno mas alla de las acritudes partidistas y confesionales. A su vez esa ciencia
recompensaba al individuo brindandole la oportunidad de autoperfeccionarse, de labrar su propio
destino y de brindar con su conocimiento un nuevo horizonte a las sociedades heridas por las
guerras. Quizé fue en esta esperanza que el antioquefio se vincul6 a Uniandes, donde asumio que la
docencia no era para formar teoricos o discipulos de un partido, sino para formar profesionales
expertos, tecnicos experimentales, cientificos. Esto lo decimos porque nuevamente su escritura de
esos afios asi lo evidencia, centrada en reflexionar sobre la mision de la pedagogia en el contexto
de la transicion democratica occidental, y de la reaccién conservadora en Colombia. Entre 1950 y
1952, la economia fue la materia prima de sus cursos en Uniandes y la UN. ¢(Cémo justifico
Jaramillo este interés? Parte de esa respuesta la hallamos en un articulo publicado en 1951, donde
imagina la economia como nicleo cientifico de la futura agenda publica colombiana®. Su
argumentacion muestra que era un intelectual en transicion entre el tipo normativo —defensa de la
libertad y la racionalidad cientifica— y el tipo profesional interesado en las condiciones materiales
para hacer ciencia. El texto parte de la realidad econdmica que siguidé a la segunda posguerra
sefialando que, con la ampliacion y especializacién del mercado, la consolidacion de la
industrializacion y la expansion urbana, esa realidad no podia interpretarse, ni intervenirse con
criterios educativos obsoletos. La vida econémica colombiana se habia modernizado desde los afios
de 1930, y esto significaba que se habia convertido en un objeto de conocimiento, por lo cual la
economia debia definir su identidad epistemoldgica. EI mecanismo propuesto por Jaramillo era
convertirla en ciencia: tendria técnicas para observar lo particular, establecer relaciones y teorizar.
Sin embargo, su mision no se detendria alli pues debia resolver problemas puntuales. Su plan de
estudios ideal incluia estadistica, contabilidad, idiomas y geografia econémica, y poca historia
politica, porque “los centros de ensefianza economica deberian ser institutos dedicados a la
formacion de ‘expertos técnicos’, abandonando la pretension muy loable pero utopica y excesiva

de hacer de cada estudiante un ‘economista’”’2°%.

Para Jaramillo, un economista teérico era un utopista que queria transformar la organizacion de los
“pueblos atrasados y semicoloniales”. El antioquefio consideraba que esta aspiracion era opuesta a

la formacion profesional: el técnico tiene una concepcion logica de la realidad economica

200 Jaime Jaramillo Uribe, “En torno a la ensefianza de la economia”, El financiero. Revista Colombiana de Economia
y Finanzas 1, no. 6 (1951): 1-6.
201 Jaramillo, “En torno”, 3.
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metddicamente observada. Asi Jaramillo demostré su interés por desideologizar las ciencias
sociales fundandolas en el universalismo metodoldgico del razonamiento lI6gico. La combinacién
entre concepto y técnica empiricos era vista como la mejor alternativa para ordenar la realidad con
criterios cientificos y no doctrinarios, que distraian la actividad cientifica de su verdadero proposito.
Que la ciencia fuera concebida como conocimiento instrumental y desideologizado precipitd su
conversion en técnica. Dentro de las ciencias sociales la economia fue el ejemplo mas
paradigmatico de esa transicion. Para Jaramillo esta disciplina debia liderar la formacion de una
élite técnica—no intelectual— adecuada a la demanda de una economia de mercado en expansion.
El caracter tecnocientifico del economista moderno mostré la confianza dada al pragmatismo como
baluarte de la racionalidad universitaria en condiciones politicas adversas y anticipd el experto
como su tipo intelectual por excelencia:

Lo que el pais necesita con mayor urgencia en esta esta etapa (...) €s un grupo capaz y numeroso de
técnicos. Expertos en administracién industrial, en control racional de empresas, contadores, gerentes,
hombres que dominen con precisién la técnica de los negocios, la organizacién monetaria y bancaria,
que conozcan el mecanismo del comercio nacional e internacional, que sepan analizar la situacion

financiera de una empresa y enfrentarse a sus problemas de organizacion. Todo esto es técnica

esencialmente y pertenece al dominio del “experto” mas que al campo del “economista”.?%2

No es casual que fuera durante la persecucién conservadora, que Jaramillo consolidara esta
interpretacion pragmatica de la universidad moderna. Fue su estrategia adaptativa de supervivencia:
si en ese entonces su trabajo técnico y docente lo acerco a la economia, fue porque quizad —gracias
a sus contactos con hombres de elite liberal y conservadora moderada, especialmente, los
fundadores de Uniandes— se percat6 de que, estando fracturada la modernizacion cultural, tal vez
el discurso econémico seria el tnico refugio viable para seguir en la universidad sin ser perseguido,

ya que paradojicamente la modernizacion econémica colombiana iba a toda marcha?®3

. A esto hay
que afadir que a diferencia de sus excomparieros etnélogos, Jaramillo no publico durante los afios
cuarenta ningun libro que legitimara el liberalismo popular. Esto le facilité desplazarse durante los
afios cincuenta hacia una disciplina que no estaba estigmatizada y donde pudo demostrar su
neutralidad en el conflicto. A continuacién, ese pragmatismo se manifestd de una forma mas sutil

como interés por la practica y la l6gica empirica en el sentido de que su actividad profesional e

202Jaramillo, “En torno”, 3.

203 Henderson resume el periodo de La Violencia como una surreal combinacién entre prosperidad econdmica y
deterioro social: “The country was making great economic strides. Business was booming, coffee prices were rising as
never before [... ] Yet relations between leaders of the Liberal and Conservative Parties stood at an all-time low, and
the Violencia grew worse with each passing day. More than 13 000 citizens perished in the Violencia in 1952”.
Henderson, Modernization, 355.
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intelectual no siguid vinculada a la economia, sino que a sus 36 afios transitod hacia la Filosofia.
Entonces Jaramillo ya no era el joven que exploraba el mundo con inquietud, ni el recién graduado
que buscaba hacerse un lugar laboral con desesperada necesidad. Para el momento en que su carrera
dio este salto, Jaramillo habia logrado cierta estabilidad que le permitié concentrarse en encarnar
de forma sélida y duradera al intelectual académico y su refinamiento como intelectual profesional.
¢Como ocurrid ese cambio en su trayectoria? Una vez mas sus redes socioprofesionales nos dan de

la respuesta.

2.2. El ascenso profesional de un intelectual: Jaramillo entre el germanismo filosofico, la
hispanofilia colombiana y la defensa critica del estudiante universitario (1952-1957)

1952 fue otro punto de inflexion en la carrera de Jaramillo. La historiografia indica que, en este
afio, Cayetano Betancur decano de la recién creada Facultad de Filosofia y Letras lo llamé para
vincularse a ella, dandose a entender que ese fue su primer dia en la UN?%, El acceso a los archivos
nos permitié hilar mas fino para explicar las condiciones y el significado de ese momento. Lo
primero que debemos apuntar es que desde 1948 el antioquefio era profesor del Instituto de Filosofia
y Letras, del cual Betancur era director. Esto explicaria las condiciones de su encuentro inicial y
que el llamado fue fruto de una experiencia laboral compartida cotidianamente. Lo segundo es que
Jaramillo ya llevaba cuatro afios ejerciendo la docencia e investigacion. No era cierto que apenas
en 1952 retomd el rumbo académico. Pero si es cierto que, en ese afio Jaramillo fue ascendido en
la UN de profesor de céatedra a profesor de tiempo completo, lo cual refrend6 contractualmente su
estabilidad laboral con efectos en su remuneracion y, con ello, en sus posibilidades de trabajo
intelectual (tabla 3). De golpe su salario pasé del minimo a una cifra trece veces mayor a la
devengada mensualmente en los afios anteriores. Esto significa que su carrera no solo fue respetada
en un ambiente tan adverso, sino que ademas fue recompensada con una remuneracion proporcional

a su posicion como elite intelectual (masculina, no oligarquica, pero tampoco proletaria) (tabla 4).

La prosperidad material es un factor importante al considerar su experiencia, pues ella permitia
patrones de consumo y un estilo de vida que evidenciaban su ascenso social, una movilidad que fue

fruto de su trabajo con las ideas, de la educacion®®. Ahora bien, la referencia a Betancur en textos

204 Jaramillo, Memorias, 128. “Corria el afio de 1952 cuando el fildsofo Cayetano Betancur, a quien Jaramillo conocia
personalmente, fue nombrado Decano de la Facultad de Filosofia [...] De este modo, se le presentaba, finalmente, la
oportunidad de retornar al ejercicio de la docencia [...]”. Tovar, “El pasado”, 12.

205 No es fortuito que luego de adquirir esta posicion Jaramillo se casara con Yolanda Mora Ortiz, su novia intermitente
a lo largo de 10 afios, desde que se conocieron en la ENS donde él fue su profesor de sociologia. Yolanda nacio en
Bochalema, Norte de Santander, el 13 de junio de 1923. Desde los 12 afios vivié en Bogota para estudiar en el Instituto
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y archivos nos muestra que fue el nucleo de las redes socioprofesionales de Jaramillo en esos afios.
La mayoria de profesores que quedaron en la UN tras la purga laureanista eran como minimo
catélicos declarados. Jaramillo se adapto a esta circunstancia, pues su nueva red estuvo compuesta
por los creadores del Instituto de Filosofia y Letras. Aunque, Laureano no lo supo plenamente, este
grupo era catolicamente heterodoxo, ya que sus integrantes anteponian su rasgo intelectual antes
que el catdlico, para defender la autonomia de ensefianza. La Facultad de Filosofia a la que llego
Jaramillo surgio del Instituto homonimo creado en 1945 en la Facultad de Derecho bajo la rectoria
de Molina. Su propdsito era modernizar la Filosofia, concebida por sus creadores como el estudio
de las ideas fundamentales y como la disciplina encargada de articular las ciencias y las
humanidades. Esto porque la Filosofia no era para Molina una entelequia espiritual, sino una
herramienta para conjurar el profesionalismo, o sea la excesiva concentracion técnica que
abstrajeran al profesional de su mision social. En ese sentido la Filosofia recordaba que la técnica

no era el fin de la educacion, sino un medio para mejorar la vida colectiva

Por eso, este grupo de intelectuales provincianos catolicos sui generis buscaron normalizar la
Filosofia, es decir, que no fuera un saber residual, excéntrico o marginal, sino estabilizarlo con sus
propias facultades y revistas. Por eso en 1951 Betancur creo Ideas y Valores, revista especializada
que buscaba cultivar una filosofia contemporanea, ya que el instituto también fue una propuesta
contra la filosofia neotomista promovida desde la Regeneracion®®. Por el contrario, estos
intelectuales, a pesar de ser catélicos, querian difundir una filosofia secular no basada en autores
clasicos o espafioles, sino receptiva a Alemania que era la cuna de la filosofia moderna. Esta
iniciativa fue liderada por un grupo de abogados que desarrollaron una actividad filosofica
autodidacta. Sus integrantes fueron Rafael Carrillo Luquez (1907-1996), Cayetano Betancur (1910-
1982), Danilo Cruz Vélez (1920-2008), Abel Naranjo Villegas (1910-1992) y Rafael Gutiérrez

Pedagdgico Nacional para Sefioritas y en 1944 se gradud como licenciada en Ciencias Sociales de la ENS. El 28 de
marzo y 24 de abril de 1953, Yolanda, de 29 afios, se casé por la Iglesia catdlica y por lo civil con Jaime de 36 afios,
quien la apoyd para que siguiera especializandose como antropologa. Yolanda fue su indiscutible compafiera de vida,
pues estuvieron casados durante 52 afios hasta la muerte de ella en mayo de 2005. De esta relacidn nacieron Lorenzo
(Hamburgo, 1955) y Rosario (Bogota, 1959), quienes llegaron en el momento ascendente de su carrera en la UN.
Pasaporte de Yolanda Mora, 17 de noviembre de 1957 y ENS ciencias sociales licenciados 1944 en AJM, YM, Serie:
Documentos de identificacion (DIYM), caj. 5, carp. 5; Certificado Yolanda Mora Instituto de Sefioritas 1936 y
Curriculum vitae de Yolanda Mora AJM, YM, SCD, caj. 5, carp. 3; Partida matrimonial y Certificado notarial de
matrimonio civil de Jaime Jaramillo y Yolanda Mora, en AJM, JJU, DI, caj. 3, carp. 1; Pasaporte de Lorenzo Jaramillo
en 1957, AJM, JJU, DI, caj. 3, carp. 4; Jaramillo, Memorias, 144.

206 Gonzalo Serrano, “Ideas y Valores. Antecedentes, comienzos y tropiezos”, Ideas y Valores 70, Sup. 7 (2021): 45.
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Girardot (1928-2005)2%". En este ambiente de renovacion intelectual gravitaron otras figuras como
el futuro sociélogo Camilo Torres o Hernando Valencia Goelkel uno de los fundadores de la revista

208 Gracias a su contacto con

Mito, medio de resistencia de artistas y escritores durante la Violencia
el derecho, o sea con lo préctico, la identidad intelectual del instituto se nutri6 de la fenomenologia
alemana (Husserl, Scheler, Heidegger) produciendo una filosofia antropoldgica en la cual el estudio
de las ideas no podia hacerse sin considerar relacion con el mundo material y contingente de la
historia. De ahi que esta filosofia antropologicamente orientada proporcionara legitimidad
cientifica a las “ciencias del espiritu”, ya que mientras existiera l6gica y método estas podian ofrecer
un discurso riguroso por mas provisional que fuera su objeto: la experiencia humana®®. La
fundacion del instituto despert6 gran entusiasmo en la comunidad cultural dentro y fuera de la UN.
Pero este optimismo se desmorono con la llegada de los Gobiernos reaccionarios. Aunque Carrillo,
Cruz y Betancur eran conservadores y catdlicos practicantes, eso no significaba que respaldaran
incondicionalmente su partido, mucho menos si interferia en la autonomia de la labor académica,

en el respeto que demandaban del poder a esa identidad intelectual.

Ellos pertenecian a una corriente heterodoxa, dialogante del catolicismo, que en ese entonces
despreciada, ignorada o aniquilada. Sintoma del alto grado polarizacion politica al interior de la
universidad fue que el conservadurismo laureanista rechaz6 que Rafael Carrillo —director del
instituto— ensefiara a Hegel, un filésofo protestante, y que junto a Danilo Cruz definieran la
Filosofia como ciencia y no como una subdivision de la teologia?. En razén de estos hechos los

funcionarios laureanistas acusaron a Carrillo y Danilo de ser comunistas, por lo cual el primero fue

207 Jaramillo, Universidad, 45-50. A propésito de su conferencia “Las filosofias de las dos post-guerras”, Cayetano fue
descrito como abogado de la Universidad de Antioquia (UdeA), exprofesor de las universidades Cat6lica Bolivariana,
Javeriana, El Rosario y Libre. Profesor de l6gica, filosofia del derecho e historia de la filosofia en la Facultad de derecho
de la UN y de Filosofia de Uniandes. Exdecano de la Facultad de Filosofia y Letras de la UN, y fundador de la revista
Ideas y Valores. Secretaria de Educacion de Boyacé, Centro de Divulgacion Cultural, ciclo de conferencias culturales,
contribucion a las festividades patrias 20 y 25 de julioy 6 y 7 de agosto de 1958 en ACHUN, CBC, SC, caj. 6, carp. 5,
doc. 71, f. 6; Nuiiez, “Marxistas”, 376.

208 En |as revistas culturales la polémica escrita expresé la lucha bipartidista entre los intelectuales afines al Gobierno
y sus criticos. Paradigmatico de ello fue la aparicién en 1955 de Prometeo —conservatismo— y Mito —
independientes—. Pese a su linea literaria, Mito también se interes6 por la “actualidad nacional”. Su momento mas
politico fue el manifiesto a favor de expulsar a Rojas Pinilla. Urrego, “Los intelectuales bajo”, parr. 39-40, 70.

209 Guillermo Hoyos, “Medio siglo de filosofia moderna en Colombia: reflexiones de un participante”, en Discurso y
razon. Una historia de las ciencias sociales en Colombia (Bogota: Tercer Mundo, 2000), 135.

210 Recordemos que tomar partido en estas circunstancias no significa solamente la adhesién a una doctrina politica,
sino una declaracién de intenciones y acciones con respecto a la cultura: si esta debia ser secular o confesional. En
junio de 1949 se celebr6 el “Congreso de los intelectuales nuevos” por la autodenominada “generacion de la Violencia”
con el fin de oponerse al Gobierno conservador. Entre los participantes se contaron Danilo Cruz Vélez, Indalecio
Liévano, Jorge Gaitan Duran, Orlando Fals Borda y Mario Laserna. Jaramillo, Universidad, 49.
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destituido de su cargo y ambos presionados para dejar la universidad. Sin un destino favorable en
la UN, ambos acudieron al recién creado Instituto Técnico de Especializacion Técnica en El
Exterior (ICETEX) para cursar sus posgrados en Filosofia. Carrillo se fue Heidelberg y Cruz a
Friburgo, donde recibié clase del que consideraba el ultimo filésofo de la historia: Heidegger.
Ambos estuvieron en el extranjero entre 1952 y 1958, afios en los que intercambiaron una copiosa
correspondencia con sus amigos en Colombia o Alemania, entre los que se cuentan Gutiérrez
Girardot, Nieto Arteta, Betancur y Jaramillo Uribe?!!. De hecho, el Gobierno sustituy6 a Carrillo
por su amigo Cayetano, pues creian que apoyaria la restauracion del neotomismo. Pero lo cierto es
que Betancur estaba a favor de la corriente alemana y pronto se tornd incomodo para sus
empleadores. Hasta ese momento aguantd silenciosamente su inconformidad con la politica
universitaria, pues sabia que de lo contrario podria ser el fin de su carrera profesional. Antes de
revelar su posicion fue nombrado primer decano de la Facultad de Filosofia y Letras creada en
enero de 1952 sobre la base del Instituto: fue entonces cuando Ilam¢ a Jaramillo a vincularse como
profesor de planta en su equipo. Sin embargo, Betancur no toleré mas el ambiente y renuncio a su
cargo en 1953, retornando nuevamente a la universidad en 19542'2, El ascenso del Instituto a
Facultad no fue una accién inocente, sino que fue una estrategia para darle base al proyecto de
recristianizacion universitario en clave hispana y catdlica. Para 1952 Rafael Gutiérrez Girardot se
encontraba en Madrid por cuenta de una beca del Instituto de Cultura Hispanica (ICH) que, pese a
ser un organismo del Gobierno franquista, no contaming la conversacion académica con sus amigos
colombianos. Entre febrero y agosto de 1952 Gutiérrez fue uno de los principales interlocutores de
un Betancur. Su correspondencia ilustra la politica educativa transnacional que transformé la

orientacion intelectual de la nueva Facultad, caracterizada por la hispanofilia.

A nivel local ese animo se manifest6 en dos estrategias: primero, crear misiones de reclutamiento
docente en Espafia y Alemania para traer profesores afines al franquismo o hispanistas con el fin
de “sanear” los rescoldos de “comunismo” en la UN. Segundo, priorizar la ensefianza de historia
europea y de historia colombiana vista a través de 0jos europeos. Como se observa en la tabla 3,

cuando Jaramillo ingresé a la nueva Facultad, esa fue la primera vez que, segun los registros

211 |a influencia de esta escuela germanofilica fue tan potente que hasta Jaramillo termind viajé a Alemania, pero en
circunstancias menos amargas que las de sus colegas y amigos de la Facultad. Sobre la financiacion en el extranjero
ver “Carta del acudiente de Rafael Carrillo al gerente del ICETEX, Bogot4, junio 17 de 1958 y “Carta del acudiente
de Danilo Cruz al gerente del ICETEX, Bogota, mayo 24 de 1958”, en ACHUN, CBC, SC, caj. 6, carp. 5.

212 Nufiez, “Marxistas”, 368, 375-376; Jaramillo, Universidad, 74-75, 77.
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disponibles, ensefid Historia, precisamente con un enfoque universalista, si se quiere eurocéntrico.
Desde 1952 esta fue la tendencia en los cursos, conferencias, articulos y el libro que produjo durante
los afios de 1950. Es decir, no fue casualidad que en esta lucha entre filosofia espafiola tradicional
y filosofia alemana moderna por la hegemonia intelectual en la nueva Facultad surgiera la historia
como un componente clave en la batalla. Durante la Republica Liberal la historia no fue una
disciplina relevante para las ciencias sociales universitarias modernas, siendo administrada por la
vetusta Academia de Historia. Etimolégicamente la palabra historia tiene que ver con la
conservacion: conservar el pasado —para los positivistas—, conservar huellas del pasado —para
los empiristas—, conservar relatos sobre ese pasado —para los hermeneutas—. Asi se entiende que
la historia fuera facilmente instrumentalizada por actores reaccionarios que veian en ella el camino
mas directo para legitimar la tradicién y la herencia como valores de cohesion social. La hispanidad
defendida por Franco y por el conservadurismo laureanista pasaba por exaltar la colonizacion
espafiola como el acontecimiento fundacional de una inédita patria espiritual, intercontinental y
trasatlantica, que no precisaba de mas factores que la tradicion compartida de la lengua espafiola y
del credo catolico. Porgue no se trataba de una nacion espiritual cualquiera, sino de la nacion de los
pueblos que habian integrado la Corona espafiola, era el llamado a la realizacion de una
nacionalidad en clave iberoamericana, la expresion moderna del Imperio espafiol®®. EI ICH se
promociond como una institucion neutral que buscaba restablecer las relaciones diplomaticas con
Latinoamérica a través de la cooperacion cultural, pero lo cierto es que su programa propuso una
lectura esencialista de la historia espafiola para nada desideologizada, pues definia a esa comunidad
imaginada a partir de un pensamiento tradicional trinitario (religion, lengua e historia). De ahi que
un componente fundamental de su politica cultural fueran los congresos de historia?l®. Esta
interseccion entre Espafia y Colombia por el hispanismo como un horizonte transnacional para las
politicas culturales de ambos paises era el que estaba en pugna con el germanismo filoséfico que

buscaba hacerse a un lugar en el medio colombiano.

Tal fue el ambiente universitario que recibi6 a Jaramillo y moldeo su carrera como se hace patente

en la correspondencia entre Betancur y Gutiérrez durante 1952. Entre otras cosas, estas cartas se

213 “Esa identidad hispanica descansa sobre la conviccion de que los espafioles desarrollaron en su proceso de formacion
como imperio, una serie de formas de vida y de cultura propias que los diferencian claramente de otros pueblos del
orbe”. Ricardo Pérez, Hispanismo y falange. Los suefios imperiales de la derecha espafiola y México (Ciudad de
Meéxico: Fondo de Cultura Econémica, 1992), 15.

214 Antonio Cafiellas, “Las politicas del Instituto de Cultura Hispanica, 1947-1953”, Historia Actual Online, no. 33
(2014): 77, 79, 82.
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refieren al ascenso del instituto a Facultad y a la mision colombiana enviada por Laureano a
Alemania y Espafia para reclutar profesores. También se menciona la salida de Danilo Cruz a
Alemania y que a finales de 1951 el librero Karl Buchholz fund6 la Libreria homénima con el fin
de difundir la cultura alemana. Este fue un importante espacio de sociabilidad para los intelectuales
de la Facultad, incluido Jaramillo; tanto asi que, en 1960, tres alemanes —Buchholz— y tres

colombianos —Carrillo y Cruz— crearon Eco. Revista de la Cultura de Occidente con el fin de

“llenar el evidente vacio” de la cultura alemana en Colombia. Mas que €so, este germanismo siguio
representando la protesta intelectual contra el “cerco cultural hispano” que aun resonaba en 1960
pese a que los conservadores ya habian salido del poder?’®. En la carta de enero Betancur tenia
esperanza de que “ese afio la facultad tendria muy buenas perspectivas de progreso y adelanto”?%®,
Pero el entusiasmo no fue muy duradero. Primero, porque consideraba que los aspirantes eran
“escasos en numero e inteligencia” para un saber “tan exigente”” como la filosofia. Segundo, por su
decepcidn frente a la politica (o antipolitica) educativa conservadora, pues si la llegada de Roberto
Urdaneta en 1951 —supuestamente a remplazar a Laureano por enfermedad— despertd esperanzas,
estas se vieron rapidamente defraudadas, especialmente, al constatar que el intento de Nieto Arteta
de reincorporarse a la UN fue rechazado. Con desazén Betancur le dijo a su amigo: “Ojalé alin
pudiera darse esa libertad de espiritu que se le ocurre a uno tiene que existir donde quiera que traten
problemas intelectuales. Pero nuestro partidismo contamina todas las cosas” y por eso “la labor
cultural entre nosotros solo proviene de entusiasmos episédicos y epidérmicos™?!’. Con respecto a

la orientacion de la nueva Facultad habia dos polos: el de Nieto reacio al reclutamiento de los

215 Con respecto a la creacion de Eco, los historiadores advierten su relacion con la politica internacional, pues en la
seccion de traducciones solo se consideraban materiales de revistas provenientes de “Alemania occidental”. Con este
sutil gesto era claro que en el marco Guerra Fria habian tomado partido. Ivan Gonzalez, “Valencia Goelkel y la
transformacion de la revista Eco”, en Frente Nacional, 287. Jaramillo se relacion6 con Eco como autor y como cliente.
En los afios de 1960 el antioquefio publico en Eco su respuesta al informe Atcon y los dos primeros fragmentos de su
libro adn no publicado, pero que la prensa juzgd como un trabajo con severidad cientifica, documentacion exigente e
intencion critica. “Pangloss. Temas de nuestro tiempo”, El Espectador, 4 de junio de 1961 en AJM, JJU, RP, caj. 1,
carp. 7, ff. 4 y 5. Posteriormente en calidad de director del ACHSC siempre incluia Buchholz como una de las cuatro
librerias elegidas para su distribucion comercial. Las otras eran la de la Academia Colombiana de Historia, Tercer
Mundo y la Central. La diversidad y persistencia de estas relaciones muestran que el nodo de su red asociado a la
Facultad de Filosofia fue el mas duradero e influyente al momento de consolidar su trabajo profesional en la UN. Carta
de Jaime Jaramillo sobre solicitud ejemplares ACHSC a Eudoro Diaz Seccién de Bienes y suministros UN, Bogota, 9
de junio de 1967, en ACHUN, AFCH, Seccion: Departamento de Historia / Correspondencia enviada 1966-1968
(DHCE), caj. 1034, carp. 38.

216 Carta de Cayetano Betancur a Rafael Gutiérrez Girardot en Bogota, 28 de enero de 1952, en ACHUN, CBC, SC, caj.
6, carp. 5, f. 4.

217 Carta de Cayetano Betancur a Nieto Arteta, 5 de marzo y 25 agosto de 1952, en ACHUN, CBC, SC, caj. 6, carp. 5, f.
15y 51; Carta de Cayetano Betancur a Rafael Gutiérrez Girardot, 7 de mayo de 1952”, en ACHUN, CBC, SC, caj. 6, carp.
5,f. 33.

90



profesores espafioles —sin6nimo de franquismo—; y la representada por Gutiérrez Girardot, quien
por un interés netamente académico apoyd la mision gubernamental buscando “lo mejor que entre
profesores jovenes hay en la facultad [espafiola]”. Desde un punto de vista ideal, Betancur apoyaba
a Nieto, pero siendo pragmatico admitia “que las circunstancias justificaban” esa alternativa, siendo
la Unica propuesta por el Gobierno para suplir el déficit de personal docente que él mismo habia
causado con su persecucion. Para llenar ese vacio Betancur —decano de la Facultad— se apoy0 en
la diligente y entusiasta mediacion de Gutiérrez quien desde Madrid fue el més interesado en la
Ilegada de los “intelectuales espaiioles de modo que puedan beneficiar a la UN mediante el trabajo
en una biblioteca filoséfica antigua y medieval, aspecto desatendido por el FCE”?8 De este
intercambio se revela entonces la fisonomia de la Facultad en su momento fundacional.
Epistemoldgicamente Betancur la estructur6 sobre tres areas: filosofia, historia universal y
gramatica. Su proposito a futuro era diversificar el pensum, especializando areas, por ejemplo, la
historia de la cultura. Adicionalmente como era innegable el rezago del alumnado producto de un
bachillerato deficiente, se cred el afio preparatorio —en el cual Jaramillo dicté cursos—. Tales
realidades no fueron ocultadas a los profesores extranjeros: se les advirtié que habia una abismal
diferencia entre el trabajo en una universidad europea “y el que se realiza aqui. Porque aqui no hay
mucha investigacion y es labor lenta iniciarla”. A pesar de estas advertencias los tres profesores
espafoles postulados por Gutiérrez aceptaron la invitacién. Fue asi como entre marzo y mayo de
1952 llegaron a la UN Tomas Buesa —Filologia— Antonio Antelo Iglesias —Historia— y Tomas

Ducay —Filosofia—?2'°.

Tal fue el panorama con el que Jaramillo se encontrd al vincularse a la Facultad de Filosofia y
Letras como profesor de tiempo completo en enero de 1952. En sus memorias Jaramillo advierte
que la incorporacion de los espafioles era una estrategia ideoldgica del gobierno conservador, pero

dice que no se cumplié porque ninguno de ellos hizo proselitismo, sino que trabajaron

218 Carta de Rafael Gutiérrez a Cayetano Betancur, 25 de marzo de 1952, en ACHUN, CBC, SC, caj. 6, carp. 5, ff. 17-
29. La omision de Espafa y de los temas clasicos en el FCE no fue un descuido si una declaracién de intenciones: su
interés era modernizar las ciencias sociales latinoamericanas. Precisamente la editorial buscaba alejarse de los
referentes clasicos para construir una propuesta intelectual con autores modernos y contemporaneos provenientes de
Alemania, Estados Unidos, Francia e Inglaterra.

219 Carta de Rafael Gutiérrez a Cayetano Betancur, 10 de febrero de 1952; de Cayetano Betancur a Rafael Gutiérrez,
15 de febrero y 27 de marzo de 1952; de Cayetano Betancur a Julian Marias, 2 de abril de 1952; de Rafael Gutiérrez a
Cayetano Betancur, 29 de abril de 1952, en ACHUN, CBC, SC, caj. 6, carp. 5, ff. 5-9, 10-12, 19-21, 25, 32-34. En ese
sentido debemos advertir que fue Betancur quien, en calidad de decano, introdujo la historia como una especialidad de
la UN. Universidad Nacional de Colombia, “Facultad de Filosofia y Letras”, 1954: Anuario de la Universidad Nacional
de Colombia (1954): 19
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academicamente con probada preparacion. Por ejemplo, describe a Antelo —medievalista— como
alguien con “una nocion clara de lo que debia ser la universidad, aunque su orientacién en materia
de historia era fuertemente tradicionalista”??°, Sobre su relacion con Toméas Ducay volveremos mas
adelante al referirnos a su cargo como primer decano de la Facultad de Ciencias Humanas en
1966221, En este punto constatamos que Cayetano Betancur y Daniel Arango Jaramillo fueron los
dos satélites de la red de Jaramillo entorno de los cuales gravitaron otros actores que compartirian
con el antioquefio tanto en la UN como en Uniandes en los afios cincuenta. A todos los unia el
interés compartido en profesionalizar la Filosofia, una institucionalizacion que se dio en la lucha
entre el germanismo filosofico y el hispanismo, aunque menos como una discusion epistemoldgica,
gue como una respuesta indirectamente politica por la modernizacion o la conservatizacion de la
cultura. Ese fue el debate que nutrié el pensamiento de Jaramillo durante sus afios en la Facultad,
que no fueron menores en su propia profesionalizacién intelectual. De hecho, asi era percibido por
la opinidén publica en 1961:

Uno de los equipos de investigadores originalmente serenos que con mayor entusiasmo y provecho
vienen trabajando en ese sentido, por las ideas en Colombia es el grupo de la revista “Eco”, que se edita
desde hace algun tiempo en Bogota. En esa publicacion aparecen frecuentemente articulos y traduccion
es de Rafael Carrillo, Danilo Cruz Vélez, Jaime Jaramillo Uribe, Carlos Patifio. Son todos jovenes
meditadores, preocupados por la filosofia, la sociologia, la historia, la critica literaria, no “a la
colombiana” sino a secas, con valor intemporal. Y tienen un comun denominador que los distingue de
las generaciones anteriores: el deseo de construir una obra metédica, original, rigurosa [...].%?

Tres expresiones llaman la atencion con relacion a la caracterizacion de Jaramillo: su trabajo

metddico con las ideas de manera intemporal, sobre todo porque esta Gltima no es solo un atributo
epistemoldgico, sino un intento por separar la actividad intelectual de implicaciones ideoldgicas.
En la Republica Liberal el andlisis culturalista fue predominante porque habia una intencion
politica: colombianizar a Colombia, refundar la nacion en la cultura de su pueblo. Pero con la
llegada de los conservadores que aspiraban a la nacion espiritual iberoamericana este tipo de
lecturas fueron proscritas. No interesaban las singularidades, sino lo universal, la tradicion comun.

Este no era un terreno fértil para institucionalizar las ciencias sociales modernas, y por eso tiene

220 Jaramillo, Memorias, 128, 144, 181.

221 Ducay no permaneci6 ininterrumpidamente en la UN. Segun carta de 1956 entre Betancur y Gutiérrez, en medio de
una situacion de “intrigas” le fue suspendido su contrato. Sin embargo, fue contratado inmediatamente por Uniandes,
en donde el afio anterior Raman de Zubiria y Daniel Arango Jaramillo habian fundado su propia Facultad de Filosofia.
Alli también fueron convocados Cayetano Betancur y Jaramillo Uribe, cargo al que se incorporé tan pronto llegé de
Alemania en 1957 y que ejercié paralelamente a su docencia en la UN. “Historia laboral”, 58; “Historia del
departamento de Filosofia”, Ciencias Sociales Uniandes (pagina web), https://shorturl.at/eEM46; Carta de Rafael
Gutiérrez a Cayetano Betancur, 24 de marzo de 1956, en ACHUN, CBC, SC, caj. 6, carp. 5, ff. 9-10.

222 “Jaime Jaramillo Uribe”, El Heraldo, 16 de noviembre de 1961, en AJM, JJU, RP, caj. 1, carp. 7, . 5.
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sentido que la Filosofia fuera la Unica disciplina admitida por los gobiernos conservadores para

representar lo que entonces se nombro como “ciencias del espiritu”.

Que el objeto de conocimiento de las humanidades en esos afios fueran las ideas y no el pueblo
permitia a los conservadores neutralizar la diferencia al darle al trabajo intelectual un cariz
desideologizado, pero también apolitico al estar desprendido de la deliberacion publica, de la
busqueda de justicia social en un debate pluralista y no doctrinario. Ya que no habia posibilidad de
reforzar el anélisis culturalista del pais, los intelectuales criticos que quedaron en la UN dieron la
pelea en el terreno conservador: elegir la corriente de ideas contraria a la que estos querian imponer.
Por eso su discreta resistencia fue seguir apostando por la filosofia alemana ya que era el simbolo
de una posible secularizacién de la educacion universitaria colombiana. La filosofia en su version
alemana era la ocasion para defender la ciencia empirica. Tener ese vinculo con el empirismo y con
un trabajo metodico fue el principal refugio de varios de estos intelectuales hasta que pudieran
apoyar la reaparicion de las ciencias sociales en la UN en la década siguiente. La trayectoria de
Jaramillo es paradigmaética de esta dindmica. Pese al ambiente tenso del pais en general y de la UN,
en particular, al adaptarse a estos requisitos su carrera siguié ascendiendo progresivamente. Ya
paral955 ganaba hasta tres veces mas de lo devengado por un funcionario gubernamental promedio.
Profesionalizacién significa que la ocupacion se ha mercantilizado y para Jaramillo su actividad
intelectual se habia hecho rentable: podia vivir mejor que el promedio impartiendo clases historia
de la filosofia, historia de la pedagogia e historia de la cultura?®. Este reconocimiento se hizo
evidente en la celeridad con le fueron asignados cargos universitarios de mayor responsabilidad.
Asi para 1953 ya habia ascendido a profesor de tiempo completo. Adicionalmente a finales de ese
afio se desempefid como decano encargado cuando Cayetano abandon6 temporalmente la UN. En
1954 recibié su primer aumento del 20 % y fue nombrado director de la revista Ideas y Valores que

habia sido fundada en 1951 en un esfuerzo quijotesco por Cayetano Betancur (tabla 3 y tabla 4).

223 Jaramillo dice que para emprender su tarea en la Facultad hizo un enorme esfuerzo autodidacta. Por otro lado, sobre
el origen del curso de historia de la pedagogia Jaramillo lo atribuye al interés del decano Betancur porque los licenciados
egresados de la UN también accedieran al escalafén docente, para lo cual requerian précticas y cursos en pedagogia.
Aprovechando que Jaramillo era normalista este le pidi6 ofertar tal curso, tarea que como vemos en la tabla 3 él atendid.
El contenido que alli se imparti6 fue descrito por Jaramillo como una mezcla entre historia social y econdmica de
Europa, para “mostrar el vinculo entre el cambio de los sistemas pedagdgicos y las necesidades sociales e industriales
[...] que eso no sucedia simplemente como resultado de unas ideas, sino que dependia también de ciertas exigencias
de la vida social”. De este curso se publicé un libro en 1970. Cabe apuntar, sin embargo, que este no fue su primer
libro, pues no fue escrito por él, sino que fueron las notas de clase de dos de sus alumnas, las cuales él solo reviso.
Oscar Saldarriaga, “Historia de la pedagogia como historia de la cultura: ¢entre la historia de las ideas y la historia
social?”, ACHSC 44, no. 1 (2017): 105; Jaramillo, Memorias, 129.
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Llama la atencion que esta revista naciera y lograra sobrevivir al menos un afio en medio de la
arremetida laureanista contra los productos culturales modernizadores??*. Luego fue interrumpida
entre marzo de 1953 (nos. 7-8) y mayo de 1954, pero tras algunos reajustes politicos reaparecio en
la decanatura de quien remplazé definitivamente a Betancur: el poeta conservador Rafael Maya.
Dirigia entonces la Facultad el mismo hombre que habia desmantelado la ENS y que habia
liquidado la Revista de Indias (1930-1950) que era liberal sustituyéndola por la revista Bolivar,
organo oficial de cultura conservadora. De esta manera, la llegada de Maya a la UN demostr6 que
el gobierno —ahora ejercido por el general Rojas Pinilla— persistiria en su cruzada hispanica,
catdlica y antiliberal en la universidad, con lo cual el poeta sumaria a su historial la eliminacion de
otro bastion de la modernizacién, pues, aunque Ideas y Valores lo era discretamente, es cierto que
su apelacion a la fenomenologia del Husserl —protestante— como origen del titulo no era algo que
agradara a los conservadores. Aunque la reaparicién del nimero doble (9 y 10) para marzo-mayo
de 1954 desato el entusiasmo no solo universitario, sino de la opinién publica, la llegada de Maya
ha sido calificada por la posteridad como el “acta prematura de defuncion” de la revista, pues
después solo se publicé otro numero doble (11 y 12) junio-octubre de 1954 para volver a
desaparecer hasta 1957 cuando fue remplazada por Studium, que aunque se declaraba como la
heredera de Ideas y Valores, realmente tenia una orientacién opuesta a su predecesora: Studium se
definia mas como una revista de humanidades que de filosofia pues defendia los “eternos principios
cristiano-clasicos” e insistia en sus “bases latinas e hispanicas” bajo el argumento de que no solo lo
moderno merecia atencién. Esta publicacion estuvo vigente por cuatro afios (1960) en los cuales

alcanzaron a editarse 10 nimeros22°,

Dadas las circunstancias en que Studium aparecio se cre6 una falsa oposicion con Ideas y Valores
que no puede negar la calidad y rigor de los contenidos incluidos en la primera. La diferencia no
era cientifica o disciplinar, sino ideoldgica, ya que Studium se oponia a la modernizacion —
secularizacion— que Ideas y Valores pretendid difundir. Hemos detallado el devenir correlativo
entre estas dos revistas y Bolivar porque las tres impactaron en la trayectoria profesional e
intelectual de Jaramillo en esa década. Mientras la mayoria de sus excomparieros o exprofesores

habian sido acallados con un exilio forzado, el antioguefio, inicié exitosamente en Colombia su

224 Carta de Cayetano Betancur a Rafael Gutiérrez, 15 de febrero de 1952” en ACHUN, CBC, SC, caj. 6, carp. 5, ff.
10-12. Aqui Betancur informa que la famosa Revista Universidad Nacional habia sido cerrada definitivamente.
225 Serrano, “ldeas”, 45-49.
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carrera intelectual que entonces pudo hacer de forma sistematica e institucionalmente respaldada,
pese a que la situacion general de los medios de comunicacion no alineados con el Gobierno
tampoco era halagiiefia. En una carta de 1956 Betancur inform6 que la mayoria de periddicos
alegaban insuficiencia de fondos. Tal insuficiencia no era econdémica, sino fruto del bloqueo politico
alentado por el gobierno conservador de Rojas:

... “Intermedio” que es “El Tiempo” con otro nombre, pero muy quebrantado. Porque donde estdn pagando
magnificamente es en el Diario Oficial y en la revista Bolivar. Esta Gltima reanuda su publicacion
préximamente bajo la direccién de Rafael Azula Barrera. No sé si usted estara interesado en dirigirse a estas
publicaciones en donde si creo que estén dotadas de buenos fondos para remunerar.??

En este ambiente de zozobra politica que afectaba a sus amigos, Jaramillo por el contrario encontré
las puertas abiertas tanto para expresarse publicamente, como para ser remunerado. Mientras
algunos de ellos luchaban contra su precariedad, incluso en Alemania (Danilo con su beca
interrumpida), Jaramillo se hizo acreedor de un reconocimiento institucional y social ascendente.
Su nombramiento como director de la revista Ideas y Valores en febrero de 1954 asi lo prueba, pues
fue el encargado de relanzar la segunda época de la revista. Llama la atencidn que trabajara para la
decanatura de Maya, pues él fue quien en 1948 lo despidid de la ENS. Pues bien, en 1954 también
fue quien lo convoco para retomar la publicacién que como vimos fue efimera. Ello no borra el
simbolismo de que ambos se hubieran adaptado a las circunstancias hasta el punto de trabajar juntos
en un proyecto intelectual. Aunque Jaramillo apenas estuvo un semestre como director y autor de
Ideas y Valores, su gestion fue celebrada desde que se supo su nombramiento. Llama la atencion
que una revista universitaria convocara el amplio interés del publico, lo que da cuenta de que habia

cumplido con ser un espacio de difusién que llevara la universidad mas alla de sus aulas.

Dos noticias al respecto aparecieron en la edicion dominical de EIl Tiempo. Uno de los articulos
habl6 del significado de la Facultad de Filosofia, de la revista y de su nuevo director, Jaramillo para
el pais. Sobre la revista dice que es un “hecho cultural sustantivo” proveniente de una Facultad que
no es una torre de marfil, sino “uno de los institutos de mayor trascendencia de la reptiblica”, porque
demuestra que en el pais habia una comunidad que estudiaba “los grandes movimientos del

pensamiento universal”, si bien tales estudios estaban destinados a una minoria: el publico de elite.

226 Carta de Danilo Cruz a Cayetano Betancur, Friburgo, 13 de marzo de 1956, Carta de Cayetano Betancur a Danilo
Cruz, 8 de septiembre de 1956, en ACHUN, CBC, SC, caj. 6, carp. 5, ff. 39-40. Rafael Azula fue ministro de educacién
en 1951 y el principal ejecutor de la contrarreforma en la UN. Intervino para garantizar que el gobierno universitario
guedara en manos totalmente conservadoras y se cerrara el paso a los profesores que no pensaran politica y
académicamente como ellos. Nuiiez, “Marxistas”, 373-374.
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El articulo defini6 al “doctor” Jaramillo, como “distinguido filésofo colombiano” idéneo para el
cargo, ya que su presencia seria garantia del “rigor cientifico, el respeto por toda manifestacion
auténtica del pensamiento y el anhelo de contribuir a formar en Colombia una seria conciencia
filosofica”??’. En la otra noticia su autor parte de una consideracion similar sobre la destinacion a
de este tipo de contenidos a una minoria, mas valorados “en Europa y Estados Unidos” que en
Colombia donde “reina la descomposicion mental”. Ademas de la calidad, Jorge Child destaca la
objetividad de la revista entendida como neutralidad politica:

... Lo que es mas notable estas horas en Colombia, hay libertad de catedra en sus paginas. No imprime
poemas, ni prédicas politicas. Tampoco notas sociales a las notabilidades municipales, departamentales
o nacionales. Es una publicacién con apresto que no se deja manosear de la plebe intelectual del tropico.
Es para unos cuantos y exige esfuerzo como toda faena digna de llamarse cultura.??®

Lo llamativo de estas notas es que celebran la predisposicion elitista asociada a los contenidos
filosoficos y la participacion de Jaramillo en ella. Esta actitud de los lectores de la revista estaba
consonancia con el creciente elitismo que resurgio después del 9 de abril de 1948 y que anulé el
impulso liberal de reconocer en el pueblo un agente cultural. Mientras tanto, los principales
colaboradores en ese afio incluyeron a representantes de la elite intelectual hispanoamericana: a
Danilo Cruz, Cayetano Betancur, Abel Naranjo, Julian Marias, Juan David Garcia Bacca, Francisco
Romero, José Vasconcelos, Alberto Wagner de Reyna, y Jaime Jaramillo Uribe. Hubo mexicanos,
peruanos, argentinos y espafioles e incluso el sacerdote Ismael Quiles. La mayoria estaban
vinculados al catolicismo o a cierta tendencia conservadora. Por eso los contenidos resonaban con
esos valores. Asi lo evidencian los textos dedicados a esencialismos historicas segun la tradicion
tomista, a profundizar en el idealismo tipo Leibniz o en el orden de la teologia catdlica. Jaramillo

no fue inmune a esta atmoésfera intelectual.

Para ese momento estaba escribiendo su futuro libro el Pensamiento colombiano en el siglo XIX,
pero ya que su publicacion demoré mas de una década, muchos de sus fragmentos aparecieron
como articulos en Ideas y Valores o en Studium. Por lo tanto, la escritura de Jaramillo en esos afios
no fue ajena al influjo de la filosofia humanista, que en otras palabras queria decir conservadora.
Aunqgue en términos politicos el antioquefio nunca pertenecié a esta corriente, sino al liberalismo,

su trabajo escrito de los afios cincuenta es muy explicito en mostrar su admiracion intelectual por

227 “|deas y valores” [noticia sin procedencia] 1954, en AJM, JJU, RP, caj. 1, carp. 4, f. 4.
228 Jorge Child, “Ideas y Valores, seccion Lefia y fuego”, El Tiempo, 26 de septiembre de 1954, en AJM, JJU, RP, caj.
1, carp. 4, doc. 4, f. 4.
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los ide6logos del conservadurismo colombiano decimononico: José Eusebio Caro y, especialmente,
su hijo Miguel Antonio Caro??°. De hecho, en el segundo niimero de Ideas y Valores Jaramillo quiso
demostrar que José Eusebio Caro fue el primer critico colombiano de la ética utilitaria, en el sentido
de que intenté armonizarla con el idealismo e incluso con el teocentrismo tomista. Era como si
Jaramillo proyectara su propia posicion en los afios cincuenta: no luchaba contra los valores
humanistas que se impusieron en su entorno, sino que mas bien trataba de reconciliarlos con algunos
valores modernos, sobre todo la l6gica cientifica como orientadora del trabajo en las “ciencias del
espiritu”. Esto lo decimos porque mientras el antioquefio estudiaba la influencia del ethos espafiol
en la cultura colombiana, también publicé en Ideas y Valores varias resefias sobre la obra de
fil6logos, epistemdlogos tanto metafisicos, como antropologicos y l6gicos —la mayoria de origen
aleman— con el propdsito de afirmar que las “ciencias del espiritu” tenian caracter cientifico, de
manera que no solo estaban a la altura de las ciencias naturales, sino que eran su complemento.
Tales fueron las conclusiones que derivo de Ernst Cassirer para quien el problema principal del
pensamiento moderno era el del conocimiento; y de Hans Reichenbach, con su interpretacion
evolucionista de la filosofia que situaba la especulacion como una fase pasajera y necesaria en el

camino a su forma final: ser ciencia.

Este recorrido por la filosofia de la ciencia le permitio a Jaramillo reforzar su actitud metddica y
I6gica —experimentada también desde Dewey y Medina Echavarria diez afios atrds— como base

transversal al ejercicio de varias ciencias sociales en su trayectoria?®. Sin embargo, era sintomatico

229 E] primer nimero de Studium (1957) inicié con un articulo de Jaramillo sobre la obra de Miguel Antonio Caro y con
una seccidn sobre Gonzalo Jiménez de Quesada. La hispanofilia era evidente y Jaramillo no fue ajena a ella, Serrano,
“ldeas”, 48. La relacion de Jaramillo con Caro fue una marca duradera de su identidad intelectual como lo demuestra
su presencia en los eventos conmemorativos de 1986 por el centenario de la Constitucion. Entonces, Jaramillo presentd
un proyecto titulado “El pensamiento de Miguel Antonio Caro y su influencia en la Constitucion de 18867, que iba a
ser publicado por la Universidad de los Andes. Sin embargo, ¢l mismo suspendié la postulaciéon por “razones
metodologicas”, siendo revertida la financiacion. “Memorando de Isabel Clemente Coordinadora de Comité de
Investigaciones Uniandes a Jaime Jaramillo Uribe Departamento de Historia, Bogota, 12 de diciembre de 1986, en
AIM, U, CER, caqj. 2, carp. 2, doc. 55, f. 72. A proposito de una conferencia dictada en Manizales en 1980 sobre las
corrientes del pensamiento politico latinoamericano, un periodista afirmaba que “Miguel Antonio ha sido la gran
admiracion de Jaime Jaramillo. Eso lo deducimos tanto de los libros como de las palabras del historiador”. El periodico
dio a entender que Jaramillo estaba interesado en que se hiciera una historia del pensamiento conservador a la manera
en que Molina habia hecho la del liberal. El antioquefio reclamaba una mirada analitica y no partidista para mostrar que
realmente las divisiones entre partidos no eran tan tajantes. “Hernando Salazar, ‘Latinoamérica: politica y economia.
La tradicion liberal’, La Patria, Manizales, noviembre de 19807, en AJM, JJU, RP, caj. 1, carp. 7, doc. 33, f. 26.

230 En los dos ntimeros de Ideas y Valores editados en 1954, Jaramillo publico 7 resefias, mientras que en las ediciones
de 1957 y 1958 de Studium, publicé 12. En estos Ultimos textos se reflejé su reciente estancia en Alemania pues resefio
varios libros editados en Hamburgo, ciudad en la que estuvo por dos afios. Los escritos refuerzan la linea tedrica que
ya venia trabajando en Idea y Valores: filosofia de la ciencia alemana en clave de l6gica pura, modal y matematica, a
la cual se sumaron estudios de historia de la cultura (literatura y arte) en la linea de Johan Huizinga y Hugo Friedrich.
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de esos tiempos que en la UN no se hablara de “ciencias sociales”, como fue habitual en la ENS,
sino de “ciencias del espiritu”: una interpretacion abstracta y homogeneizadora carente de cuerpos,
lugares, paisajes, sensibilidades especificas, que ademas ocultaba los conflictos vigentes que estas
humanidades no pretendian resolver, porque se negaban a reconocerlos. ¢Habia desaparecido el
Jaramillo discipulo de Socarras, el socialista sociologo, el economista sensible a la geografia
humana de su pais contemporaneo? La respuesta es que, en ese momento, si. Su produccion escrita
de esos afos evidencia que la “colombianizacion de Colombia™ habia sido vencida por la exaltacion
de un universalismo teoldgico que negaba la autoctonia local para reforzar los lazos espirituales
que unian a Colombia con “la verdadera civilizacion”: la herencia occidental cat6lica en su version
espafola. Puede que este giro no haya sido ideoldgicamente premeditado, sino méas una estrategia
pragmatica de adaptacién en la que cedid ante algunos requisitos de su entorno para asi proteger no
renunciar totalmente a su subjetividad (empirismo cientifico, autonomia, posicion social). Parece
que la estrategia surtié efecto porque ademas de las multiples promociones laborales y de los
consecuentes aumentos salariales, la universidad aprobd la comision para que fuera profesor
visitante en la Universidad de Hamburgo entre 1955-1956, la cual fue prorrogada por otro afio mas.
Esta asignacion significaba que Jaramillo seguiria devengando sueldo por parte de la UN, mientras
ensefiaba en Alemania, lo cual le brindaba la comodidad de conservar su estilo de vida y de formarse
en otro pais sin preocuparse por la urgencia de la supervivencia (tabla 3), refrendando asi su

posicionamiento como elite intelectual.

Segun Jaramillo su viaje a Alemania tuvo un origen azaroso y espontaneo: con ocasion de la
inauguracion de un busto de Alexander von Humboldt donado por el Gobierno alemén a la UN,
vino Adolf Meiyer-Abich historiador de la ciencia de la Universidad de Hamburgo, quien
casualmente inici6 con él una conservacion de la cual resulté el ofrecimiento pasar una temporada

en la seccion de estudios romanicos, subdivisién América Latina de esa institucion23t. La comision

Se destaca, también su contacto con la filosofia cientifica de Karl Popper, especialmente, en Miseria del historicismo,
como un texto que le ayudo a afinar su interpretacion del método en las ciencias sociales. De alli Jaramillo concluy6
que era necesario eliminar la creencia en leyes histéricas, sociales o del progreso, es decir, reconocer la contingencia
humana, para finalmente asumir la historia como una explicacion provisional, que, de todas maneras, para elaborarse
debia recurrir a la racionalidad del método, identificar las tendencias y reconocer el papel de las instituciones planeadas
y no planeadas en la experiencia humana. Jaime Jaramillo Uribe, Entre la historia y la filosofia (Bogota: Universidad
de los Andes, 2002).

231 Jaramillo, Memorias, 135. De acuerdo con un informe de 1954 se registré en la Facultad la visita de Rodolfo
Grossmann, catedratico de lengua y literatura hispanicas y director del Instituto Ibero-Americano de Investigaciones
Cientificas de la Universidad de Hamburgo, quien dictd cuatro conferencias para inaugurar el afio lectivo: “La ciencia
hispanoamericana a través de cuatro siglos”; “Balance espiritual de la América Latina”; “El autor y el publico en
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aprobada desde rectoria fue celebrada unanimemente por la opinion pablica. En el archivo hallamos
siete noticias de noviembre de 1954 —un mes antes de su partida— que informaron sobre el
“honroso” reconocimiento recibido por Jaramillo. Esto nos indica dos cosas: la primera, que los
movimientos de la universidad no solo impactaban en la institucion, sino que interesaban a toda la
sociedad. La segunda, es que Jaramillo a sus 38 afios y con apenas seis afios de experiencia docente
en la UN habia ganado la simpatia de muchos grupos sociales en distintas elites politicas y
académicas, aunque entre ellos no se llevaran bien: por ejemplo, la de sus empleadores
conservadores en la UN, pero al tiempo la de sus benefactores Danilo Cruz, Rafael Carrillo y
Cayetano Betancur, cuya amistad conservé pese a sus exilios o autoexilios por el hostigamiento de
esa administracion®®?. De hecho, entre 1955 y 1956 Jaramillo sigui6 intercambiando opiniones
académicas y politicas con Cayetano y Danilo Cruz. Asimismo, durante su gira de conferencias por
el sur Alemania (Marburgo, Mainz, Friburgo y Heidelberg) en octubre de 1956, Jaramillo visitd a
Cruz en Friburgo, donde también se reunié con Carrillo y con Mario Laserna, que estaban haciendo
estudios de especializacion en esa ciudad. Con ellos asistié a una clase de Heidegger e intercambio
impresiones sobre el destino politico de Colombia en esos afios?*3. Pero sumadas a estas simpatias
dentro de la UN, es destacable el carisma que despertaba Jaramillo en la opinion publica, como lo
demostrd el positivo revuelo que causé su viaje a Hamburgo en la prensa y en la diplomacia, pues
la embajada de la Republica Federal de Alemania organizo una “elegante recepcion en su honor”
en la que participd la colonia alemana en Colombia. El acontecimiento tuvo tanta resonancia porque

Jaramillo —a quien los periodistas llaman una de las “figuras mas destacadas en el campo de la

Hispanoamérica: esbozo de una sociologia Literaria”; “La cultura hispanoamericana: rustica o urbana”. Tanto por la
filiacion institucional como por los temas tratados lo mas probable es que Grossmann haya sido realmente el puente de
Jaramillo para llegar a la Universidad de Hamburgo, pues fue él quien organizé las otras giras académicas que este
realiz6 en Alemania. Por su parte Adolf Meyer visit6 la UN para impartir tres conferencias sobre filosofia de la biologia
y concluir el acuerdo de colaboracion cientifica entre esta y el Deutsche lbero-Amerika Stiftung (Instituto
Iberoamericano), aprobado por Acuerdo 114 de octubre 21 de 1954 del Consejo Directivo. Universidad Nacional de
Colombia, “Visitantes ilustres”, 1954: Anuario de la Universidad Nacional de Colombia (1954): 241.

232 E| conservadurismo logré dispersar el grupo de fundadores de la filosofia moderna en la UN: Carrillo y Danilo se
quedaron en estudiando en Alemania por casi siete afios. En 1959 Danilo regresd para incorporarse en los Andes.
Cayetano, por su parte, se quedd en la UN, pero en los gobiernos conservadores no particip6 en la Facultad de Filosofia,
sino que solo dictd cursos en la Facultad de Derecho. Lamentaba que desde la partida de Jaramillo a Alemania Ideas 'y
Valores habia quedado en la incertidumbre. Carta de Danilo Cruz a Cayetano Betancur, Friburgo, 25 de mayo de 1955,
Carta de Cayetano Betancur a Jaime Jaramillo Uribe, 29 de octubre de 1955, Carta de Jaime Jaramillo a Cayetano
Betancur, Hamburgo, 7 de abril de 1955, ACHUN, CBC, SC, caj. 6, carp. 5, ff. 21-22, 40-42, 43-44.

233 Carta de Danilo Cruz a Cayetano Betancur, Friburgo, 20 de octubre de 1956, en ACHUN, CBC, SC, caj. 6, carp. 5,
ff. 46; Cartas de Jaime Jaramillo a Yolanda Mora, Friburgo, 7 de septiembre y 3 de octubre de 1956, en AJM, JJU,
CER, caj. 17, carp. 4, ff. 14-15v, 20-21. Entre agosto y octubre Jaramillo y Cayetano intercambiaron correspondencia
en la que se evidencia la cercania no solo académica, sino persona entre ellos y sus familias.

99



cultura contemporanea”— fue el primer profesor o cientifico colombiano que ocupé una cétedra en
una universidad alemana, ademas por iniciativa de la institucion. A esto se afiadia la juventud del
antioquefio como un factor de valor: para algunos periodistas el antioquefio era representativo de
una generacion de “nuevos e inteligentes jovenes investigadores”, “uno de los mas altos valores de
la inteligencia colombiana joven” que tomaban con “seriedad y responsabilidad el camino de la
cultura”, es decir, que dejaban la improvisacion del aficionado y asumian el rigor del profesional.
Esto quiere decir que antes de ser renovador de la historia, Jaramillo fue visto por el publico de su
tiempo como ficha clave en la institucionalizacion de la Filosofia universitaria, entendida entonces
como el espacio de trabajo intelectual por antonomasia. “Joven, amable y modesto” Jaramillo fue
calificado por la sociedad de los afios cincuenta como “uno de los mas eruditos y pacientes
investigadores de nuestra filosofia”, “profesor de filosofia moderna y jefe del seminario filosofia
contemporanea”. ES decir, era identificado como un intelectual profesional porque era ordenado
tanto en sus métodos como en su carrera ya que esta no era espontanea, sino que tenia una
racionalidad y especializacidn acorde con sus funciones de docencia, divulgacion e investigacion.
Que Jaramillo era un famoso profesional de la filosofia en esos afios lo demuestra que eran
publicamente conocidos sus hitos formativos y su trayectoria en la UN iniciada en 1948, donde se
lo identifica como director de Ideas y Valores, en donde apostd por identificar las relaciones entre
el pensamiento americano y el europeo. Ademas, la publicacion de sus articulos en esta revista
revel6 que estaba escribiendo una historia de las ideas de las grandes figuras del pensamiento
colombiano en el siglo X1X como parte de un ambicioso proyecto de investigacion?*. El optimismo
épico con que Jaramillo fue despedido a Alemania —que daba cuenta de su éxito no solo
econdmico, sino social— contrastd con la forma infamante y violenta en que sus excomparieros
etndlogos de la ENS, sus maestros socialistas de la UN, y sus amigos filésofos de la Facultad de
Filosofia y Letras fueron marginados por el estigma antiliberal y anticientifico del Gobierno

conservador.

No habia criterio institucional o disciplinar que los salvara, ni siquiera importaba si eran integrantes

del conservadurismo: bastaba con que esos intelectuales promovieran abiertamente la

234 José J. Arizola, “En el camino de la cultura”, [noticia sin origen], Bogota, noviembre de 1954, Honrosa distincion a

profesor colombiano, [noticia sin origen], Bogota, noviembre de 1954, Viaja a Alemania Jaramillo Uribe, [noticia sin
origen], Bogota, noviembre de 1954, Profesor colombiano viaja a Alemania invitado a dictar catedra universitaria,
[noticia sin origen], Bogot4, noviembre de 1954, “Un valor de la filosofia”, La Republica, 25 de noviembre de 1954,
Culturales, profesor, [noticia sin origen], Bogota, noviembre de 1954, en AJM, JJU, RP, caj. 1, carp. 4, .6, 7, 8, 9, 40.
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modernizacion —materialismo, extranjerismo y populismo, enemigos de la civilizacion cristiana—
para ser expulsados. La carrera de Jaramillo era una especie de flor en el desierto, ¢Azar, carisma,
estrategia? Quiza fuera su combinacién, en la cual resonaba el pragmatismo —éxito/experiencia
como criterio de verdad y lo practico como criterio de accion— tan afin a la maleabilidad del
intelectual moderno. Tales valores estaban presentes cuando dijo que viajaba a Hamburgo para
“aprender todo lo que pueda Yy reunir la mayor experiencia posible, para tratar de ser mas Gtil a mi
regreso”. Lo cierto es que Jaramillo llevé discretamente su estilo modernizador —nunca renuncio
a su actitud cientifica expresada en el rigor metodoldgico, la autonomia intelectual y la probidad
empirica—, pero lo aplicé a temas afines al gobierno —fue muy sonado su articulo sobre José
Eusebio Caro—, lo que permitio redirigir la atencion de sus jefes hacia un discurso (derivado de la
investigacion) que los dejaba satisfechos, porque a la par que se mostraba metodolégicamente
objetivo hizo guifios en su contenido a la hispanofilia reinante. De ahi que su transicion disciplinar
a la historia no pueda desligarse del contacto que tuvo con el tipo de filosofia promovida en la
Facultad creada por los conservadores. Decimos esto porque su estancia en Alemania la dedico a
dictar cursos de historia en los cuales diversifico tanto el enfoque como la escala espacio-temporal,
en un giro que lo fue acercando al estilo de investigacion por el que seria reconocido: Asi describia
en julio de 1955 su rutina en Hamburgo:

Luego vino mi trabajo en la universidad donde me adjudicaron 7 horas semanales de clase. En los dos
semestres [trimestres] dicté dos cursos, uno sobre historia social y econémica de América Latina en los
siglos XVIy XVII y otro sobre Colombia en el siglo XIX (economia, sociedad e ideas). Ademas, tuve
gue dirigir ejercicios de investigacion para estudiantes del seminario de lenguas romanicas que hacen
tesis sobre temas hispanicos.?*

Adicionalmente, el Instituto Iberoamericano de Hamburgo le encarg6 dictar semanalmente

conferencias “para dar una vision de sintesis sobre la historia, geografia, economia e historia de la
cultura colombianas y latinoamericanas”. Por iniciativa de Rodolfo Grossmann a finales de 1956
Jaramillo también hizo una gira a otras universidades alemanas (Aachen, Frankfurt, Marburgo,
Berlin y Bonn) para impartir conferencias en estos temas, siendo una de ellas sobre “aspectos
fundamentales de la sociedad y la cultura en Hispanoamérica”?®. En ese sentido, 1955 y 1956
fueron afios fértiles en varios sentidos, pues entonces Jaramillo repartio su tiempo entre dictar

clases, escribir conferencias, estrenarse como papa e intentar ser negociante. El estilo de vida

235 Hamburgo era una ciudad reconocida por su interés latinoamericanista. Jaramillo afirma que la mitad de volimenes
de la biblioteca de su universidad eran de autores hispanoamericanos. Carta de Jaime Jaramillo a Cayetano Betancur,
Hamburgo, 4 de julio de 1955, en ACHUN, CBC, SC, caj. 6, carp. 5, f. 43.

23 Jaramillo, Memorias, 140-141.
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familiar se aprecia asi cercano a formas modernas, ya que no siguié las representaciones esperadas
sobre los roles de género en el matrimonio. Ni Jaramillo, ni Yolanda vieron limitadas sus carreras
por la paternidad o maternidad, pues, aunque su hijo Lorenzo ya tenia un afio a finales de 1956 lo
dejaban con una nifiera y su papa pasaba a visitarlo cada fin de semana, mientras su mama hacia
algunos estudios en Paris®’. Por otro lado, vemos que mientras Jaramillo estudiaba en las
bibliotecas, también sopesaba la idea de importar telas de Hamburgo para complementar sus
ingresos. Esto quiere decir que el antioquefio no solo era un productor de ideas, sino también un
activo consumidor de mercancias que, incluso seguia interesado en el mundo comercial. Si su
participacion de la clase media se habia identificado por su condicion de intelectual, también es
cierto que sus patrones de consumo lo acercaban a la dimension econdmica de esta categoria, ya
que revelaban un nivel de vida mas holgado que el promedio y que sus excomparieros normalistas
que aun para esas fechas sufrian las secuelas laborales de la persecucion conservadora®®. Por el
contrario, la correspondencia con su esposa evidencia el manejo de dolares en sus finanzas y la
disposicion de presupuesto para articulos de lujo. Por eso es paraddjico que aludieran a la “dificil”
situacion economica colombiana y al interés de aumentar sus ingresos para evitar “morder su
capitalito” ante la insuficiencia de un solo sueldo, pues la contabilidad doméstica mostraba los
contrario, una posicién privilegiada: posesion de acciones en Bavaria, Colombiana y Suramericana,
un lote y un ahorro de 3000 délares —equivalentes 7500 pesos—, ademas de contar con el apoyo

de la UN para adelantar su salario y pagar el viaje de regreso desde Alemania®°. Lograr esta

237 Esto significa que la experiencia de clase media en Jaramillo no opuso el bienestar personal —“tranquilidad de
clase”— con otros objetivos menos privados, pero igualmente ligados a esa experiencia como la emancipacion
intelectual. Para otros hombres profesionales de esos afios la estabilidad matrimonial era sin6nimo de una vida
doméstica y burocratica monotona que reducia la posibilidad de asumir posturas politicas radicales que implicaban
“conocer y caminar el pais”. Quiza porque Jaramillo ya habia sido estudiante militante en su juventud y porque el giro
del movimiento estudiantil lleg6 cuando tenia 50 afios, fue ajeno a estas logicas de tal manera que pudo vivir sin mayor
contradiccion su experiencia clase media sentimental y familiar, ya que no entorpecid, sino que mas bien complemento
su evolucion intelectual y la de su esposa, creando, un tipo de familia armoénica, moderna para todos sus integrantes.
Ahora, tal redistribucion fue posible porque las tareas del hogar no se atribuyeron a la esposa, mama y antropéloga,
sino que se desplazaron a una empleada del servicio doméstico. Ricardo Lopez, ““Una democracia musculosa’.
Identificaciones profesionales, lucha de clases y la radicalizacién politica de la clase media en Bogota, 1958-1965”,
Contemporanea: historia y problemas del siglo XX 5, no. 5 (2014): 59; Carta de Jaime Jaramillo a Yolanda Mora y
Lorenzo Jaramillo, Sevilla, 27 de noviembre de 1975, en AIJM, JJU, CER, caj. 17, carp. 4, f. 83.

238 paradigmatico fue el caso de sus padrinos matrimoniales: Edith Jiménez y su esposo Santiago Mufioz —ambos
comparieros de la ENS— quienes desde el 9 de abril de 1948 fueron despedidos de las instituciones oficiales, quedando
marginados laboralmente por varios afios. Tuvieron que “rebuscar” su subsistencia con oficios artesanales hasta que él
fue contratado en 1955 por una compaiiia de seguros. Pilar Muiloz, “Edith Jiménez de Mufioz: manos que nunca
descansaron”, Baukara, no. 3 (2013): 165-166.

239 Cartas de Jaramillo Uribe a Yolanda Mora, Hamburgo, 15 de octubre, 19 de noviembre y 28 de noviembre de 1956,
en AJM, JU, CER, caqj. 17, carp. 4, ff. 23, 30-31, 33-34.
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estabilidad material no hubiera sido posible sin que la UN remunerara sus ideas, incluso en una
administracion conservadora, con la cual €l procurd congeniar tematicamente. Esta afinidad
tematica es un factor crucial para entender el éxito de su carrera, ya que ella explicaria el elitismo
eurocéntrico que tomaron sus reflexiones, investigaciones y cursos de historia de la filosofia
contemporanea e historia de la cultura que produjo en Colombia y Alemania durante los afios de
1950. Ese elitismo cultural se camufl6 en una concepcion humanista de la universidad que buscaba
reivindicar los valores del espiritu por encima del excesivo especialismo técnico. Tal fue la mirada
que Jaramillo plante6 publicamente 1953 en su ponencia “La filosofia en Colombia”, dictada en un
ciclo de conferencias de la Biblioteca Nacional organizadas por su Facultad, de la cual era decano
encargado en ese momento. Bajo la dicotomia “civilizacion material” y “alta cultura” el antioquefio
advierte que la rigurosay cientifica filosofia europea les permitio desarrollar a su paises una cultura
fuerte, mientras en Colombia dominaba el crudo materialismo. De ahi que se preguntara cual era la
funcion moderna de la universidad: por un lado, admite que su primera tarea es la de producir
profesionales, pero, por otro afiade que también producir ciencia, siendo esta “lo unico perenne en
individuos y naciones”, lo que no se vende. Por tanto, el objetivo de la conferencia era evaluar la
utilidad de la filosofia en Colombia para revertir su asimetria cultural frente a Europa. Para buscar
la respuesta Jaramillo hizo un balance: ¢cual era la tradicion filosofica colombiana? La utilitarista
afin a liberales como Rojas y Samper y la hispanista/tomista defendida por Miguel Antonio Caro,
a quien Jaramillo llam6 “la personalidad intelectual mas solida del pais”, por haber combatido el
relativismo al fundamentar la ciencia en un valor perenne —honestidad— en lugar de lo contingente
—utilitarismo y el placer—. ¢Cudl era el sentido de esa tradicion? En esta respuesta resuena, al
menos tedricamente, el Jaramillo socidlogo pues reconoce que su misidn no era juzgar tales ideas,
sino conocerlas contextualmente, porque “la historia de las ideas no explica la historia”. En esta
conferencia asegura que la raiz de los procesos ideoldgicos esta en la materialidad de las relaciones
sociales. A partir de alli aventura una explicacion sobre la “inmadurez politica” de los pueblos
latinos frente a los anglos. Para él este fracaso latino radicaba en el predominio de unas ideas, de
una filosofia rigida, excesivamente tedrica que llevd a la forma extrema del idealismo: el

sectarismo.

Por eso invito a combatir esa fragilidad politica expresada en los ismos (partidismo, clasismo —
aunque implicitamente él era clasista—) con el desarrollo de un pensamiento que no descansara en

las grandes figuras, sino que partiera de la union entre una clase dirigente sélida y el pueblo que era
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la “reserva inagotable de sus conductores”?*°. Pero esta alusion a lo popular parece mas retorica,
pues la ciencia se presenta regularmente en sus reflexiones como un valor espiritual que, con la
sociedad de masas (del pueblo podria decirse), siempre parece amenazado. Por eso habla de “alta
cultura” para diferenciarla de la cultura de masas, atribuyendo a la universidad la mision de
preservar la primera. Tal mirada elitista universidad fue ligeramente matizada en la conferencia
“Renacimiento de la universidad almena” dictada en 1957 en el Instituto Colombo-Aleman.
Jaramillo inicia con la siguiente pregunta: ¢;cémo explicar el prestigio social del profesor
universitario aleman? Porque su tradicion universitaria habia sido cientifica por antonomasia: las
ideas mas creativas la sociedad alemana surgian de la ciencia producida en la universidad y no de
la ideologia, o sea fuera y en contra de la universidad como en Francia. Sin embargo, la Segunda
Guerra Mundial habia herido ese legado cientifico de Humboldt: la ideologia nazi habia
contaminado la autonomia que lo sustentaba. La reconstruccion espiritual de la universidad era la
gran tarea alemana de la posguerra y, de hecho, la gran tarea de la sociedad contemporanea que
debia preguntarse ¢como relacionar investigacion, ensefianza y formacién? O en otras ¢cudl es la
mision de la universidad desde la segunda posguerra? De Ortega y Gasset —muy leido en
Alemania— Jaramillo rescata que presentara el debate sobre el “especialista de barbaro”, pero
descarta la solucion propuesta por él porque partia de separar profesién, ciencia, y cultura,
priorizando esta ultima. La pregunta de Jaramillo era mas compleja que eso: ¢;cémo asumir el
vinculo entre investigacion (creacion), profesion (practica) y formacién/cultural general
(transmision/tradicion) en la época técnica, de la especializacion y la sociedad de masas? Su
respuesta es que ciencia no es solo investigacion (creacion), ni cultura es solo informacion
(tradicion), porque la ciencia es la combinacion no excluyente de creacion y tradicion. Asi Jaramillo
plantea una sugerente definicion de la universidad como el espacio de tensién (y no armonia) entre

revolucion y tradicion.

Tension que el modelo universitario aleman habia modulado a traves de la sintesis entre formacion
general y especializada y en la aceptacion de que la tradicion/informacion era insuficiente para
entender la realidad porque no “puede dar imagen del mundo quien no haya contribuido a

crearla”?*, En este punto la irrestricta universidad humanista defendida por Jaramillo en 1953, que

240 Jaime Jaramillo Uribe, “Tradicion y tareas: la filosofia en Colombia”, El Tiempo, 22 de noviembre de 1953, en
AIM, JJU, RP, caj. 1, carp. 4, f. 3.
241 Jaime Jaramillo Uribe, “Renacimiento de la universidad alemana [1957]”, en De la Sociologia, 169-174.
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priorizaba la cultura clasica como forma esencial de ciencia, dio paso a una vision mas moderna en
tanto no omitia el papel de la investigacion como manifestacion cientifica y la necesidad de
profesionalizarla en esa complementariedad fértil con la tradicion. En su conferencia de 1953
Jaramillo caracterizaba la ensefianza universitaria colombiana como ‘“afilosofica”, es decir,
enfocada en lo material y técnico. La masificacion y su légica de produccion serial eran vistos por
¢l como un problema mas que como una solucion: “Para progresar materialmente se necesitaban
centenares de técnicos, pero hacerlo espiritualmente requeria pocos hombres, uno solo bastaba para
dar categoria cultural a una nacion”. Es decir, la investigacion filosofica era leida como un concepto
moral-metafisico y no como profesion. Era un intento por contrarrestar la disrupcion de las masas,
pues estas habian roto la identificacion entre clase y cultura (la alta cultura aristocratica y la
incultura proletaria), creando asi un conflicto tipicamente moderno en el intelectual: pertenecer a
la sociedad de masas, pero a la vez tener cierta aversion a la cultura de masas®#2. Tal vision elitista
de la educacion era compatible con la institucionalizacion de la filosofia, porque solo las minorias
estaban capacitadas para practicarla universitariamente. Ahora bien, en la conferencia de 1957,
Jaramillo no insistio tanto en ese elitismo cultural, sino en la funcion de la filosofia como paradigma
del pensamiento cientifico, es decir, para mostrar que la ciencia era un instrumento capaz de superar
la tradicién sin romperla. Este fue un manifiesto ideoldgico implicito: la preferencia del antioquefio
por opciones reformistas de cambio en detrimento de las revolucionaras, un método que no solo fue
afin a los conservadores, sino que lo seria en los afios del Frente Nacional. Pese a esta posicion
ambigua frente a la masificacion y, por tanto, el pueblo, se evidencia en Jaramillo la permanencia
del legado antifascista incorporado en su momento militante: la indeclinable defensa de la
autonomia intelectual. Tanto en 1953 como en 1957 Jaramillo advierte que la filosofia, creacion de
“cultura superior”, dependia “del vagabundaje intelectual”. Por eso, los Estados que lograran
equilibrar su tarea institucional con la espontaneidad intelectual serian los aliados de la tradicion

creativa occidental.

Con la figura del filésofo Jaramillo no definié un tipo especifico disciplinar, sino el paradigma
epistemoldgico del intelectual humanista: espiritu libre por excelencia, conciencia de los problemas

antes que de las respuestas acabadas porque “el espiritu que no interroga deja de ser espiritu”. Con

242 |_a burguesia no se identifica con la alta cultura, de ahi que la cultura de masas asociada con su emergencia sea la
producida industrialmente, por las industrias culturales. Ante este desajuste de las jerarquias, la respuesta orteguiana
autodefensiva fue el elitismo: que los intelectuales reclamen su destino de salvar a la masa irreflexiva, ser su guia.
Edward Shils, Los intelectuales y el poder (Buenos Aires: Tres Tiempos, 1976), 20-21.
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tal actitud este tipo intelectual no tendria enemigos, ni hostilidades porque lo encauzaba hacia un
sano antidogmatismo?*3, En esas afirmaciones Jaramillo parecia estar describiéndose a si mismo,
pues una disposicion de esa naturaleza fue la que le permitié sobrevivir en la universidad
conservadora: no aceptaba todas sus ideas, pero sabia mostrarse neutral en las polémicas. Era la
realizacion de una ideologia que no parecia ideologia. Esta referencia a su propio ejercicio
investigativo de esos afos revela otro elemento afin al conservadurismo: la interpretacion
eurocéntrica de la historia. Tal mirada fue evidente en su trabajo intelectual de esos dias dedicado
a identificar la recepcion y adaptacion en el pensamiento local de las doctrinas europeas (espafiola,
inglesa, francesa) en la configuracion posindependencia del Estado colombiano. Que ese
contrapunto decimondnico con Europa existio es un hecho innegable, pero al observar otros escritos
del antioquefio se vislumbra que esa forma de mirar la relacion entre América y Europa fue mas
que una conclusion empirica, era sobre todo una postura ideoldgica: eurocentrismo. En 1953
Jaramillo participd de dos eventos en los que manifestd esta inclinacion: el Congreso de Filosofia
(Quito) y la conferencia dictada en la Biblioteca Nacional?*4. A esto se suma la resefia publicada en
marzo de 1954 en Ideas y Valores sobre el libro América como conciencia publicado en 1953 por
Leopoldo Zea —filésofo mexicano del latinoamericanismo integral—; la conferencia “El ethos
espanol como ideal” que inaugur6 el seminario de estudios romances de 1955 en el Centro de
estudios Intelectuales de Iberoamérica de la Universidad de Hamburgo; y la conferencia “Los
fundamentos espirituales de América del Sur” dictada en Maguncia, Alemania en 1956%, En ellos
Jaramillo hizo una diatriba contra el autoctonismo americanista como principios rectores de la
identidad continental. Ese americanismo se fundaba en la sospecha de la herencia colonial espafiola,

percibida como un elemento extrafio que disminuia la “independencia mental americana”.

Ante ello, Jaramillo se pregunta qué tipo de relacion positiva podia establecerse con el pasado

indigena “precolombino”, pues consideraba que el recurso a una singularidad totalmente

243 Jaime Jaramillo Uribe, “Obligaciones del pensamiento: la filosofia en Colombia”, El Tiempo, 29 de noviembre de
1953, en AJM, U, RP, caj. 1, carp. 7, . 1.

244 Sobre esta participacion quedé un informe dirigido al entonces decano Cayetano Betancur que fue publicado en la
revista Bolivar, que era el drgano de difusion del Ministerio de Educacion conservador. Cabe apuntar que en 1953
Jaramillo también publicd en esta revista otro capitulo de su obra en curso: “Romanticismo y utopismo en el
pensamiento colombiano del siglo XIX”. Jaramillo y Safford, “An interview”, 14.

285 “Die geistigen Grundlagen Siidamerikas”, Frankfurter Allgemeine Zeitung, Maguncia, Alemania, 9 de febrero de
1956, “Spanischs Ethos als Leitbild” [Nota de prensa alemana sin procedencia], febrero de 1955, en AJM, JJU, RP,
caj. 1, carp. 4, ff. 10 y 41. La conferencia de 1957 fue publicada como “Caro y Alberdi: dos posiciones frente al
problema de la orientacion espiritual de América”, en Studium, Jaramillo y Safford, “An interview”, 14.
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desvinculada de Europa era la maxima expresion de un relativismo ajeno al rigor intelectual y que
desorientaba la educacion retrasando la formacion de una elite intelectual basada en el
universalismo cientifico. La ciencia era la Unica capaz de combatir la fragmentacion de todos los
“ismos”. Jaramillo no desconocia la existencia de singularidades y contextos americanos, pero para
él estos no debian ser el punto de Ilegada del pensamiento filoséfico, sino el de partida, porque la
cultura era integracionista: aspiraba a lo universal y no a lo particular. Y si bien Hispanoamérica
tenia un “cruce con lo negro e indigena”, su base era el derecho romano, el castellano y la religion,
la herencia cristiano-espafiola que brindaba un suelo comun a todo el subcontinente. Por eso
Jaramillo reconoce como Unica tension espiritual hispanoamericana la que se dio entre modelos
europeos Yy no entre Europa e indigenas: la oposicién entre el materialismo anglosajon (Alberdi en
Argentina) y el catolicismo espafiol (Caro en Colombia). La llegada del movimiento indigenista a
ese debate fue posterior, siendo calificado por Jaramillo como un “romanticismo politico y social”.
En este escenario la mision filosofica para un “continente adulto” era impedir la pérdida de esa
herencia que conectaba Hispanoamérica con Occidente. El ethos espafiol, la cultura hispano-
cristiana era mostrada por Jaramillo como la esencia indiscutible del desarrollo intelectual y la
identidad iberoamericana en el siglo X1X. En ese sentido, la tarea atribuida a la filosofia en el siglo
XX no era corresponder al indigenismo emergente, sino asimilar los valores técnicos, la vision
anglosajona (progreso material) sin anular los valores tradicionales (civilizacion cristiana). Uno de
los argumentos de Jaramillo contra el indigenismo como filosofia identitaria era su anacronismo:
las culturas precolombinas no tenian el sentido vivo que tuvo para sus portadores. Pero este
anacronismo era intencionalmente selectivo: porque el Imperio espafiol que fue el cordén umbilical
de América con Occidente también era ya un fendmeno del pasado, por mas vistosos que fueran
sus legados (religion y lenguaje). Ademas, también era anacronico negar los procesos de
transculturizacion entre indigenas, africanos y espafioles, y, desconocer su existencia del presente

de la nacion, como si se hubieran extinto.

Por eso sostenemos que esta historia de las ideas no fue un trabajo investigativo neutral, sino
revelador de una ideologia, en este caso el europeismo filosofico. Esto significaba que Jaramillo
uso las palabras “filosofia” y “ciencia” como herramientas para subsumir en su universalismo, en
su espiritualidad unitaria, las divisiones que se dan en la materialidad. Esta perspectiva permitia
armonizar a las elites con las masas, haciéndolas convivir en esa patria espiritual homogeneizadora

—que ocultaba los conflictos de esas masas compuestas, entre otros, por afros e indigenas—
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ademas porque esas elites fildsofas serian sus guias. Por estas caracteristicas este programa de
investigacion fue plenamente compatible con la politica cultural de los gobiernos conservadores
entre 1950 y 1957, razon que explicaria la excepcionalidad de la trayectoria de Jaramillo en la UN.
Asi, los afios del joven socialista y del sociélogo forjado en el apasionado colombianismo cultural
de Socarras parecian lejanos frente al prestigioso profesor de filosofia. Haber construido un trabajo
cientificamente justificado y orientado por el europeismo filosofico le permitié a Jaramillo llevar a
cabo una discreta resistencia para permanecer en una universidad de tintes dogmaticos sin
renunciar, 0 mas bien para defender activamente un valor moderno esencial: la autonomia
universitaria. A pesar de que Jaramillo fue respaldado por todas las administraciones conservadoras
—incluso Rojas Pinilla— pudo permitirse actuaciones politicas parcialmente criticas frente a esos
gobiernos en las cuales asumi6 una clara apuesta por valores modernos representados en la libertad
y el bienestar de la juventud universitaria. Habiendo sido en el pasado un activo dirigente
estudiantil, Jaramillo se puso del lado de los estudiantes cuando los excesos del Gobierno los
Ilevaron pasiva y activamente hacia la muerte. La ocasion para su resurgimiento como intelectual
normativo se dio con la masacre ocurrida en 1954 en el primer aniversario de Rojas en el poder.
Durante el periodo Gomez-Urdaneta (1950-1953) ocurrieron dos fenémenos negativos para el orden
publico: primero, la asfixiante toma de la institucionalidad a manos del clientelismo conservador;
y segundo, el recrudecimiento de la violencia con niveles de letalidad exorbitantes que hicieron
insostenible la crisis politica. Ante la imposibilidad de una resolucién dialogada entre los partidos
que la causaron, sus elites negociaron un acuerdo con las Fuerzas Armadas representadas por el
general Gustavo Rojas Pinilla, para que diera un golpe de Estado el 13 de junio de 1953. Se eligi6
a un militar porque se creia que ese rasgo le daria neutralidad politica: no seria identificado con
ninguno de los dos partidos tradicionales, sino con su profesidn. De ahi que personas de diferentes
credos politicos —excepto comunistas y laureanistas— aceptaran que este recurso a la Fuerza

Pulblica no contradecia, sino que propiciaba la reconquista democratica?4.

Incluso Jaramillo afirmo6 que el 13 de junio “abrid una perspectiva promisoria y existian justas

razones para pensar que sus efectos llegarian también a la Universidad”?*’. Lo militar en ese

246 Antonio Garcia, exmaestro y amigo de Jaramillo, fue un caso paradigmatico de esa asuncion aparentemente
contradictoria entre democracia y militares, maxime por su adscripcion socialista. EI argumento con que justifico su
apoyo a Rojas fue que la dictadura en si no era revolucionaria, pero si propicié una coyuntura revolucionaria que
permitiria golpear a la oligarquia para retomar los intereses populares. Nufiez, “Marxistas”, 394-395.

247 Jaime Jaramillo Uribe, “La universidad: a proposito de la tragedia”, El Tiempo, 11 de junio de 1954.
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contexto no era sinénimo de autoritarismo, sino de sana despolitizacion. Rojas represento asi un
tercera fuerza neutral propuesta por las elites como una estrategia transicional para estabilizar al
pais en el corto plazo. Ahora bien, aunque Rojas fue pensado como una solucién pasajera, este gané
tanta popularidad que resulto elegido democraticamente como presidente para el periodo 1954-
1958. En su gobierno anticomunista y populista realizd programas de asistencia social e
infraestructura que devolvieron a la poblacion la esperanza de restaurar un gobierno popular. Sin
embargo, de ahi en adelante aparecieron otros sucesos que, sumados a su popularidad entre las
masas, alertaron a las elites tradicionales de revertir esa estrategia: su imagen pacificadora podia
tornarse autoritaria en cualquier momento. Si con Laureano hubo un &nimo represivo, con la
presidencia de Rojas esa actitud se intensific, como lo demostro su decision de cerrar uno de los
periddicos liberales de mayor circulacion: EI Tiempo. Asi lo evidencia una carta entre Betancur y
el liberal Carlos Sanz, donde en medio de su perplejidad politica teoriz6 sobre la razones del éxito
de Rojas:

El conservatismo recibié un golpe mortal al no permitir el gobierno que se reunieran la constituyente.
Sin embargo, este hecho no ha determinado, oposicién a fondo. El partido liberal sufrié otro golpe
mortal con la clausura de EI Tiempo. Ese hecho ha producido gran desazén, pero no por un afecto
inexistente al periddico, sino porque tal medida significa la represion de la libertad de criticar al
gobierno a la que somos tan adictos los colombianos. Pero, tal clausura no ha producido la conmocién
que habria creado hace un afio. Ello debido quizé a la prosperidad econémica y a que las gentes no ven
hoy en el posible encuadramiento de los partidos, mas salida que una guerra civil. El receso esta
operando por efecto de un “golpe de opinidén” y no de una imposicion del gobierno o de las directivas
politicas. La buena economia permite a la gente trabajar con rendimientos para el Estado sin que este
por lo mismo tenga que coaccionar demasiado a los ciudadanos. Tan poco importa lo que haga el Estado
cuando no toca el bolsillo de la ciudadania.?*®

En este escenario, Jaramillo reaparecié politicamente en razon de la masacre estudiantil del 8 y 9

de junio de 1954%*. La violencia fisica fue la gota que derramd el vaso en una serie de fenomenos
autoritarios de clientelismo y negligencia dentro de la UN, que lesionaron no solo su desempefio
como primer centro cientifico del pais, sino que vulneraron los derechos de “diez mil estudiantes

que constituian lo mejor de la patria, que por afios habian presenciado impotentes el atropello a

248 Carta de Cayetano Betancur a Carlos Sanz de Santamaria en Paris, 21 de septiembre de 1955 en ACHUN, CBC,
SC, caj. 6, carp. 5, ff. 30-32.

249 E| 8 de junio se conmemoraba la muerte del estudiante Gonzalo Bravo Pérez asesinado por carabineros en 1929.
Cada afio los estudiantes marchaban al cementerio para recordarlo, pero ese afio Rojas orden6 al alcalde de Bogota
prohibirlo. Los estudiantes no acataron la orden y cuando volvieron a la UN seguidos por una patrulla militar, la tension
en el campus crecié hasta que dada la orden de desalojo por el rector se oy un dispar6 que alcanzo Uriel Gutiérrez,
estudiante de medicina y filosofia. Al dia siguiente 3000 estudiantes de distintas universidades marcharon para exigir
justicia y en medio de las escaramuzas otro disparo generd una estampida que recibié a mansalva los disparos de las
Fuerzas Armadas dejando un saldo de 8 estudiantes muertos. José Abelardo Diaz, “Una fecha tragica: 8 y 9 de junio de
19547, Credencial Historia, no. 398 (2023).
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todos los valores”?°, En 1954 Jaramillo era el representante profesoral de la Facultad de Filosofia,
lo cual quiere decir que tampoco habia sido tan ajeno a la politica universitaria mientras era docente.
Acorde con su espiritu democréatico y autonomista, la noticia de la masacre estudiantil no lo dejé
indiferente y asumiendo su rol de intelectual normativo, de conciencia critica intolerable a la
injusticia, intervino publicamente a través de dos tipos de acciones: publicando un articulo de
opinién en un periodico de circulacion nacional e integrando una comision universitaria que se
reunio con el presidente Rojas Pinilla. El articulo aparecio en El Tiempo para rechazar la masacre
y a su vez denunciar los sistematicos atropellos cometidos durante afios por los gobiernos
conservadores contra el estudiantado. Ello daba cuenta de la desafortunada politizacion de la UN,
del sectarismo “anticientifico” y “antinacional que la habia convertido en botin burocratico con el
gue se pagaban favores politicos entre conservadores. En un tono dolido, el antioquefio advierte
que la masacre solo era la cara visible de fendmenos de larga duracion que habian socavado la
estabilidad de la UN desfigurando sus fines cientificos y morales como centro “destinado a formar
sus clases dirigentes”. Llama la atencion que Jaramillo afirmara haber denunciado en otras
columnas las anomalias que se venian presentando, especialmente, bajo el gobierno de Laureano.
De hecho, se refiere a su Decreto Reorgénico como el inicio de una politica autoritaria que destruyd
los dos principios de la universidad moderna: la autonomia, al acabar con el cogobierno y el
equilibrio de poderes; y su objetividad cientifica, al establecer y justificar su politica de “tierra
arrasada” que llevo a la destitucion arbitraria de profesionales expertos sustituidos por personas sin

interés en la cultura y el estudiantado, pero afines al Gobierno.

En ese contexto la llegada de Rojas en junio 1953 fue vista por Jaramillo con optimismo, el cual se
rompio al constatar que en la UN sigui6 la politica “antidemocréatica” prolongando un gobierno
universitario impopular y desconectado del estudiantado. La primera decepcion fue en 1953 durante

las elecciones del consejo directivo de la UN, cuando el ministro de educacion manipul6 la situacion

20 Jaramillo, “La universidad”. El movimiento estudiantil de la UN tuvo su Gltima huelga en junio de 1952, pues a
partir de alli el Gobierno las prohibi6é y nombré a un militar como administrador de las residencias estudiantiles. Desde
entonces el ministro de Educacion, Lucio Pabon, intentd desarticularlo al crear la Federacion de Universitarios
Colombianos (FUC) como mecanismo para satisfacer la sociabilidad estudiantil, pero sin los reclamos de autonomia y
libertad. En julio de 1954 el movimiento estudiantil renacié bajo la forma Federacion de Estudiantes Colombianos
(FEC) para oponerse a la dictadura de Rojas en clara respuesta a la masacre de junio. EI Gobierno culpé de la masacre
a los estudiantes, a los comunistas o a las fuerzas enemigas (laureanistas) que querian desprestigiar el Gobierno, pero
el informe final, revelé que solo se hallaron balas de fusil, armas administradas por efectivos militares. NUfiez,
“Marxistas”, 379-380; Miguel Beltran, “La Federacion de Estudiantes Colombianos (FEC) y las luchas universitarias
bajo la dictadura del general Gustavo Rojas Pinilla”, Cardinalis, no. 10 (2018): 19-21.
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para reelegir a sus representantes, muchos vinculados a las administraciones conservadores
anteriores, burdcratas mas interesados en la nébmina, que en la ciencia. La segunda decepcion fue
que en ese afio murié un estudiante por falta de auxilios médicos, sabiendo que sus compafieros
habian reclamado la construccién de una clinica y de més residencias; peticiones que habian sido
ignoradas por este gobierno. Para Jaramillo la masacre no podia ser una escena mas de ese paisaje
descompuesto, sino un llamado de atencion a reelaborar una politica universitaria que tuviera como
base el bienestar estudiantil: para recuperar su confianza habia que restituir la autonomia, el
cogobierno, la estabilidad laboral y elegir meritocraticamente los profesores. Jaramillo impugnaba
asi la imagen de la UN como “una fabrica muerta de profesionales” convertida en trinchera politica
y burocratica, e invitaba a restaurar su destino trascendental de ser “el mas alto cuerpo espiritual de
la nacion”?®!. Tal invitacion no fue retérica: Jaramillo dio ejemplo de accion como representante de
la Facultad de Filosofia en una comision interfacultades que durante una hora y cuarenta y cinco
minutos se reunié con el general Rojas Pinilla y el ministro de Educacion, Daniel Henao Henao
para “plantearle los principales problemas de la universidad y pedirle una pronta solucion de los
que estiman los comisionados de urgente necesidad para la marcha normal del primer centro del
pais”. En los detalles se apunta como prioridad “plantearle al jefe de Estado el problema vital de la
universidad consistente en la designacidon del rector como hecho primordial para el sosiego de dicha
entidad y evitar algunas divisiones [...]”?%2. Adicionalmente, Jaramillo aproveché su puesto como
director de ldeas y Valores para dar visibilidad a los eventos del 8 y 9 de junio. Aunque en las
noticias sobre esta revista los periodistas solo mencionaron sus contenidos académicos, e incluso
insinuaron que su valor radicaba en “no incluir prédicas politicas”, lo cierto es que en el segundo
namero de 1954 (11-12) bajo la direccion de Jaramillo —ultimo hasta 1962—, este publicd los
documentos oficiales relativos al asesinato de Uriel Gutiérrez el 8 de junio: primero, el Decreto
1801 de 9 de junio de 1954 de Rojas Pinilla en que lamento el hecho declarando tres dias de duelo

nacional; y segundo, la resolucion de la Facultad de Filosofia por la cual se otorgd péstumamente

251 Jaramillo, “La universidad”; Universidad Nacional de Colombia, “Facultad de Filosofia y Letras”, 1954: Anuario
de la Universidad Nacional de Colombia (1954): 17.

252 <1 os profesores se entrevistaron con el presidente ayer” [noticia sin procedencia, junio 1954] en AJM, JJU, RP, caj.
1, carp. 4, doc. 5, f. 5. Los otros profesores de la comision fueron el médico obstetra José del Carmen Acosta Villaveces,
el médico salubrista Pedro Eliseo Cruz, exministro de salud, que atendié a Gaitan durante su atentado y Gustavo
Maldonado representante de la Facultad de Ingenieria. A raiz de los sucesos del 8 y 9 de junio el rector Julio Carrizosa
fue remplazado sucesivamente por Abel Naranjo, amigo de Jaramillo e integrante de la Facultad de Filosofia; por el
coronel José Manuel Agudelo, muestra de la respuesta defensiva del Gobierno; y desde agosto por el médico Jorge
Vergara Delgado, quien estuvo hasta febrero de 1957, lo cual evidencio que el didlogo con los profesores tuvo algun
efecto. “Apéndice. Rectores de la Universidad en el periodo 1954-1964”, en Frente Nacional, 383.
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el doctorado en Filosofia y Letras a Uriel, estudiante de pentltimo afio siendo “el mas aventajado

alumno de su curso”?®.

Que Gutiérrez perteneciera a la Facultad de Filosofia pudo influir en que Jaramillo le diera
visibilidad en la revista. En todo caso las acciones del antioquefio con relacién a los hechos de junio,
deja ver que su figura reflejaban la tension paradigmaticamente moderna entre el intelectual y el
poder, pues por un lado, en su carrera docente trabajo exitosamente bajo los gobiernos
conservadores, y en su actividad académica asumio una orientacion tedrica de historia de las ideas
que, intencionalmente o no, lo hizo congeniar con ellos —validar el hispanismo cristiano como
sustrato de la identidad americana, sumado a su obstinado interés en Miguel Antonio Caro—. Pero,
por otro lado, los archivos muestran su activa participacién administrativa en la universidad como
una forma de reactualizar su faceta politica en la cual la defensa de la libertad cientifica heredada
de su juvenil antifascismo era un valor innegociable. Haberse perfilado como intelectual académico
en medio un contexto reaccionario le revel6 a Jaramillo el inevitable conflicto de ese rol: por un
lado, podia asumir una funcion critica y creadora (para la teoria), pero si se descuidaba podia ser
simplemente un agente de propaganda. Jaramillo redirecciond astutamente esta dificultad a su
favor: en lo académico mostro afinidad con los conservadores, pero en lo préctico fue critico de su
arbitrariedad y dogmatismo. A la manera de un habil funambulista el antioquefio pudo proteger su
carrera profesional sin renunciar a ciertos valores de justicia social, con lo cual mostré otro rasgo
atribuido a los intelectuales modernos: el desapego a los ideales, que en Jaramillo tomé la forma de
un contundente pragmatismo. A los intelectuales modernos se les ha definido como grupo
intersticial, inestable, que “flota libremente” y es propenso al “vagabundeo ideologico” suscitado
por la educacion universitaria que recibieron. Efectivamente, el paso por la universidad les permite
percatarse de mas de una perspectiva para un problema, siendo consecuencia de ello la maleabilidad
de sus posiciones. Su politica es heterodoxa pues su filiacion no se hara al costo de renunciar a la

movilidad e independencia que son su patrimonio®*,

253 Serrano, “ldeas”, 47.

254 Mannheim, Ideologia, 137, Bourricaud, Los intelectuales, 50. “The apparent lack of social identity [...] Let him join
parties, but with the point of view which is particularly his [...] His affiliations must not become a source of
selfabnegation, but added occasions for critical analysis. Bureaucratic machines are well able to create the [...]
conformity they need, but to survive in the long run they also must use critical judgment which the controlled mind
does not produce”. Los intelectuales son ese tipo de mentes no subyugadas. Karl Mannheim, Essays on the Sociology
of Culture. Collected Works Volume Seven (Nueva York: Routledge, [1956] 2003), 170.
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Sin duda, esta adaptabilidad fue un rasgo caracteristico de Jaramillo que influy6 para que por mas
adversas que fueran las situaciones o mas diferentes que fueran sus interlocutores, siempre
encontrara la forma de conectar evitando la marginacion propia y la anulacion del otro. Asi lo
demuestra en una respuesta a su ansiosa esposa desempleada: “No hay que dejarse amilanar o
desesperarse, no podemos aferrarnos a las cosas. Cambiar de ambiente es duro, pero hay que estar
dispuesto a hacerlo. Yo lo senti cuando dejé la UN... Hay que hacerles frente a las situaciones.
Resolver ese problema psicoldgico con coraje”?*. Esto lo mencionamos porque Jaramillo fue un
defensor comprometido de la autonomia intelectual, pero a la vez fue lo suficientemente flexible
como para negociar con los poderes que inevitablemente participarian en institucionalizacion del
conocimiento. Tal negociacion la hizo habilmente con el poder politico, pero ahora queremos
indagar por su relacion con el poder econdémico, ya que con uno y otro el antioquefio demostré —
a través de sus acciones— ser consciente de que la autonomia total del intelectual era una fantasia.
Tal aceptacion se hizo patente nuevamente en la Gltima fase de su carrera en la UN, cuyo trénsito
fue marcado por un cambio politico transnacional que transforma radicalmente la cultura intelectual
hemisférica al reactivar el interés por las ciencias sociales como una respuesta al afan por la
eficiencia técnica, pero también como una manifestacion velada de la voluntad antinsurgente propia
del contexto de la Guerra Fria, que hizo de la profesionalizacion uno de sus principales instrumentos
y de la inclusion de la universidad en la economia de mercado su imagen mas caracteristica.

Capitulo 3. ¢ Es el intelectual una clase social? Un profesional de la cultura en el
contexto de la planificacion universitaria (1958-1966)

3.1. De lamodernidad a la modernizacion: el panamericanismo intelectual entre la filantropia
norteamericana y el patron internacional desarrollo

La fase final de la carrera de Jaramillo en la UN se dio en el marco de un acuerdo gubernamental
bipartidista. Mientras tanto a nivel mundial caia el optimismo inicial de la segunda posguerra: esta
no supuso la paz, sino la competencia entre dos modelos de modernidad por la hegemonia politica
y cultural mundial: el capitalista estadounidense — estabilidad basada en las clases medias— vy el
comunista soviético —redistribucion de la justicia social por el proletariado—. Estados Unidos se
habia enfocado en “apoyar” a Europa para ganar su adhesion, pero el triunfo de la Revolucion

cubana en 1959 redirigié el foco de su atencion a Latinoamérica. En este contexto la estrategia

25 Cartas de Jaime Jaramillo a Yolanda Mora, Sevilla, 17 y 22 de septiembre de 1975, en AJM, JJU, CER, caj. 17,
carp. 4, ff. 67-69v, 71-72v.
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bélica por la dominacion fue sustituida por la estrategia social y cultural®®®. ;Como se relaciond
Colombia con esta Guerra Fria (GF)? Desde 1950, los gobiernos conservadores de Gomez y Rojas
se habian involucrado apoyando a EUA. Incluso Laureano, profascista y antiimperialista, modero
sus filiaciones y envid tropas a Corea para congraciarse con los norteamericanos con quienes
compartia un interés mayor: el anticomunismo, al cual luego se unié también la elite liberal®’.
Desde esos afios las relaciones de las elites colombianas con Estados Unidos se multiplicaron y
prefiguraron la direccion que tomarian en los afios sesenta en su alianza con el Frente Nacional
(FN). Para algunos investigadores el FN ha sido visto como la reactivacion del reformismo liberal
de los afos cuarenta, especialmente de la reforma Molinay la importancia que este dio a las ciencias
sociales?®. En los afios de 1960 hubo un reposicionamiento favorable de estos saberes, pero fue un
fendmeno continental, que desde los afios cincuenta habia reorganizado sus condiciones a través de
varias instituciones interamericanas que las normalizaron en un nuevo sistema cultural y de
educacion superior?®®. Una consecuencia de la segunda posguerra fue el cambio del ecosistema
intelectual occidental por la nueva procedencia geografica de sus referentes conceptuales y
metodoldgicos. Estados Unidos habia sido el gran triunfador de la Segunda Guerra. Con su territorio
intacto y una economia en crecimiento fue la Gnica potencia capaz de reconstruir de Occidente, una
oportunidad que no desperdicié para tomar también el liderazgo geopolitico. Asi, bajo un
argumento antibelicista cre6 en 1945 la Organizacién de Naciones Unidas (ONU), en realidad una
herramienta ideoldgica, que demostré como el mayor peso politico estadounidense se tradujo en
mayor peso intelectual: por eso desde 1947 la sociologia norteamericana —racionalismo empirista
y técnico anticipado como el método del porvenir por José Medina— se convirtié en el paradigma
epistemolégico de las ciencias sociales occidentales sustituyendo a los socidlogos franceses y

alemanes como referentes?®,

256 Alvaro Tirado, Los afios sesenta. Una revolucion en la cultura (Bogotéa: Penguim Random House, 2014), 59 y 70,
76, 80; Lorenzo Delgado, “Presentacion. Modernizacion y globalismo”, Historia y Politica, no. 34 (2015): 15.

257 Eduardo Saenz, Colombia afios 50. Industriales, politica y diplomacia (Bogota: Universidad Nacional de Colombia,
2002), 44.

28 Este parentesco con el liberalismo lopista se ha establecido ademas por su composicidn, ya que los dos presidentes
liberales, Alberto Lleras y Carlos Lleras “fueron de las audacias menores de treinta afios participaron activamente del
primer gobierno Lopez”. Jaramillo, Universidad, 68 y 82.

259 Blanco y Jackson, Sociologia, 29.

260John Fousek, To lead the free world: American nationalism and the cultural roots of the cold war (Chapel Hill:
University of North Caroline Press, 2000), 7-36; Edward Shils, “Tradition, Ecology, and Institution in the History of
Saociology ”, Daedalus 99, no. 4 (1970):760-825; Blanco y Jackson, Sociologia, 30.
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¢Cudles fueron las caracteristicas de este nuevo paradigma de la ciencia social en clave
norteamericana? Que se fundd en dos conceptos politico-intelectuales: planificacion y desarrollo,
los cuales a su vez surgieron de la crisis del liberalismo ante la llegada de las masas. Para Estados
Unidos ni el fascismo, ni la revolucidn eran respuestas a esa crisis. De ahi que sus agentes acudieran
a la nocion de “planificacion democratica” para indicar la capacidad de controlar las fuerzas
productivas y organizarlas racionalmente para la libertad. Desde entonces la modernidad no era
solo racionalizar la economia, sino también las relaciones sociales, lo cual creo la necesidad de un
conocimiento objetivo de esa sociedad para poder intervenirla racionalmente?. De ahi que las
ciencias sociales, encargadas de esa tarea, brindaran a sus practicantes un prestigio social
proporcional a su grado de utilidad puablica. Mientras tanto los gobiernos conservadores
colombianos llamaron a estos saberes “ciencias del espiritu” como un acto ideoldgico que asi las
reducia a ser saberes contemplativos/tedricos que recurrian a la nostalgia para legitimar la
conservacion de sus privilegios y la negacion del conflicto social. Por el contrario, para el
paradigma norteamericano el saber social no era una ciencia pasiva, sino una practica para un tipo
de accion especifico: la planificacion social, con lo cual las nuevas ciencias sociales adquirian la
funcion del célculo y la prevision?2. El modelo estadounidense —claramente basado en la filosofia
pragmatica— pretendia demostrar que el inevitable trasfondo préctico, o sea politico, de la ciencia
no disminuye su objetividad porque esa apuesta politica no era con lo particular (partido), sino con
valores universales (la modernidad), especialmente, con la racionalidad que estaba llamada a
combatir el relativismo e idealismo. De esta manera las ciencias sociales se ponian a la par de las
ciencias naturales en tanto ambas eran disciplinas probabilisticas y no relativas que garantizaban la

objetividad de sus conclusiones?2,

Era claro que los resultados de unas y otras serian siempre provisionales, pero también que estos se
lograban de la misma manera: por un método l6gico sostenido por practicas empiricas e inductivas

previamente definidas y reunidas por la comunidad de conocimiento en un sistema de reglas y

261 Blanco, Razon, 117-119. Las masas urbanas fueron un actor inédito de la historia occidental. Su presencia suscitd
desconcierto y temor en los defensores de un orden capitalista. En ese contexto, las ciencias sociales se comportaron
como verdaderas tecnologias de poder. Se creia que sus lecturas sobre este nuevo sujeto histérico lo neutralizarian y
evitarian, por ejemplo, que fuera instrumentalizado por grupos socialistas y, al contrario, suscitaria su adhesiéon como
aliados estratégicos para reproducir la modernizacion capitalista. Oscar Calvo, Urbanizacion y Revolucion en América
Latina. Santiago de Chile, Buenos Aires y Ciudad de México (1950-1980) (Ciudad de México y Bogota: El Colegio de
Meéxico - Universidad Nacional de Colombia, 2023), 15-32.

262 Blanco, Razén, 117-119.

263 John Dewey, La reconstruccion de la filosofia (Buenos Aires: Planeta - Agostini, [1920] 1987).

115



protocolos de control consensualmente compartido. Asi las ciencias sociales pragmaticas debian
transitar de una actitud epistemoldgica especulativa/filoséfica a una experimental, cuya
consecuencia seria convertir a la investigacion en su actividad principal por oposicion a la
divagacion casi literaria propia de los ensayistas, filésofos y tratadistas sociales?®*. El declive de
este tipo de productores de ideas —que proporcionaban a sus sociedades interpretaciones de si
mismas— llevaria al ascenso de otro tipo para ese fin: el cientifico social. Su discurso no saldria de
la imaginacion, sino del uso de técnicas especializadas para la recoleccion masiva y sistematica de
datos a los cuales aplicaria una conceptualizacion interdisciplinar para formular correlaciones y
comparaciones rigurosas. EI modelo metodol6gico norteamericano de ciencias sociales buscaba asi
naturalizar un patron de trabajo intelectual basado en la convergencia entre investigacion cualitativa
y cuantitativa cuya expresion institucional por excelencia seria el instituto de posgrado?®®. Heredero
del pragmatismo filos6fico norteamericano, el concepto de planificacion social se impuso como
razon practica para justificar la renovada importancia publica que adquirieron las ciencias sociales.
Pero, ¢para qué se queria planificar? Porque era el mecanismo para alcanzar el desarrollo. Estados
Unidos era un pais econdmicamente exitoso cuya eficiencia se media en indicadores de
productividad, situdndose la pobreza como indicador para medir el “atraso” de los demads paises.
(Por qué EUA se interes6 en el “atraso” ajeno? Porque en ese momento convergieron tres
fendmenos que alertaron su alarma anticomunista: la descolonizacién de varios paises; la difusion
del comunismo como alternativa para combatir la pobreza; y el triunfo de la Revolucion cubana.
Para que el comunismo no se expandiera debia asegurarse el crecimiento econdmico de los paises
empobrecidos y descolonizados®®®. Convertida la economia de estos en un tema politico de EUA,
sus agentes remplazaron la palabra industrializacion por la de desarrollo para indicar que en el

crecimiento econdmico no solo intervenian factores econémicos, sino sociales y culturales.

Con el fin de abordar esa “nueva realidad” la ONU dividio unilateralmente al mundo en tres niveles
de desarrollo: paises industrializados del primer mundo, potencias socialistas, y paises del tercer

mundo o subdesarrollados?®’. Este esquema revela la autoconciencia de sus ide6logos sobre el

264 Blanco, Razdn, 123-125; Blanco y Jackson, Sociologia, 46-47; Blanco, “Ciencias sociales”, 609.

265 Blanco, Razdn, 191; Immanuel Wallerstein, coord., Abrir las ciencias sociales (Ciudad de México: Siglo XXI,
1996).

266BJanco, Razén, 205; Arturo Escobar, La invencion del Tercer Mundo: construccion y deconstruccion del desarrollo
(Bogota: Norma, 1998), 72-73.

267 André Fontaine, Historia de la guerra fria (Barcelona: Caralt, 1970), 13; Escobar, La invencién, 95-111.
Latinoamérica estaba en la Ultima categoria.
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desequilibrio causado por la colonizacién en la division internacional del trabajo afectando
negativamente a los paises colonizados. Por eso los agentes norteamericanos buscaban
desesperadamente eliminar las “fricciones impuestas por los continuos problemas coloniales”2%.
En el marco de la GF, la pobreza fue para estos organismos mas que un hecho, una oportunidad
ideoldgica: la de promocionar los valores capitalistas como medios idoneos de rehabilitacion social,
arrogandose ellos la posicion de guiar a los paises “subdesarrollados” en su camino de hacerse
econdmicamente competitivos bajo el argumento de que su asistencia era objetiva y altruista?®®. En
este escenario aparecian las ciencias sociales como los saberes que, por un lado, debian diagnosticar
con precision el estado de esas sociedades y, por otro, combatir el atraso de las mas estancadas,
demostrando asi que podrian desarrollarse con un esfuerzo planificado?’®. Pero esta asistencia
cientifica no era neutral o, mas bien, esa neutralidad encubria su caracter politico: bajo el halo
técnico proscribia otros proyectos politicos de potenciacién econémica (comunismo). El desarrollo
era un tema ideoldgico porque fue el concepto base de la teoria de la modernizacion. Tal teoria se
preguntaba por qué los paises subdesarrollados no se habian modernizado. Modernidad parece una
palabra neutral. Pero en la segunda posguerra, mas que en un fendmeno de progreso, la
modernizacion represento la idea, la expectativa de cdmo esa modernidad debia desplegarse. Para
los organismos estadounidenses ese deber ser era el desarrollo planificado en detrimento del
desarrollo revolucionario. Esto quiere decir que la revolucion y la modernizacién compartian el
mismo proposito: el cambio social para superar las deficiencias materiales y culturales de las

sociedades, pero diferian en el ritmo para conseguirlo.

Contra la vision disruptiva del comunismo soviético Estados Unidos contrapuso una gradualista de
etapas controladas. Lo que buscaba la modernizacion era lograr un cambio social integral, pero que
no comprometiera la estabilidad politica?’*. Para que esta intervencion a favor del desarrollo en los
paises subdesarrollados fuera exitosa, la teoria de la modernizacion enfatiz6 la importancia de

considerar en los diagnosticos las variables no economicas del devenir econdmico. En esta

268 |_a expresion es de W. W. Rostow economista, asistente de la Comision Econémica para Europa de la ONU (1947),
autor de Las etapas del crecimiento econdmico: un manifiesto no comunista preparado entre 1950 y 1960. Principal
idedlogo de la teoria de modernizacion. “Modernizacion estatal, militares y clase media. Colombia en las décadas de
los 50 y 60” (tesis de maestria, Universidad Nacional de Colombia, 2020), 55.

269 Harold Wilson, The war on world poverty: an appeal to the conscience of mankind (Londres: Gollancz, 1953), 95,
51-111.

210 Carlos Altamirano, “Desarrollo y desarrollistas”, Prismas no. 2 (1998): 75-94.

211 Michael Latham, Modernization as ideology: American Social science and “Nation Building” in the Kennedy era
(Chapel Hill: The University of North Carolina Press, 2000), 5; Blanco, Razon, 206.
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representacion ideal, la sociedad moderna era aquella que se oponia a la sociedad tradicional para
llegar a la consolidacion democrética a través del desarrollo?’2. Ese transito de lo tradicional a lo
moderno fue visto como un guion en el que las sociedades modernas eran “industriales, urbanas,
individualistas, democraticas y seculares”. Con esta tipificacion la teoria de la modernizacion
mostraba que la situacion econdmica de un pais no podia evaluarse solo desde los modelos
macroeconomicos, sino atendiendo la experiencia histérica total de las sociedades que revelaba los
condicionantes sociales, politicos, culturales e institucionales del desarrollo: sistema politico,
estructura social, composicion de las elites, educacion y demografia. En esta teoria el desarrollo fue
concebido como el punto final dentro de un esquema coherentemente ordenado de interaccion entre
esas variables: si hay urbanizacion, a su vez habra industrializacion, y a su vez, diferenciacion social
y a su vez, democratizacion. Los organismos estadounidenses estaban convencidos de que esta
logica podia trasplantarse sin dificultad a los paises “subdesarrollados”, pues creian que su
diferencia con EUA no era de naturaleza, sino de un ritmo mas lento en la consecucion de ese
desarrollo y por esta via de la democracia®”. De la racionalidad pragmatica a la planificacion para
el desarrollo segun la teoria de la modernizacion, tal es la secuencia que explica el paradigma
metodolégico creado acorde con el propdsito politico asignado a las ciencias sociales, asi como la
relevancia publica que estas adquirieron como nueva base de la cultura intelectual hemisférica. Que
los factores no econdmicos estuvieran en el centro de la pregunta por el desarrollo llevé a que en
este paradigma las ciencias sociales fueran interdisciplinares, proponiendo un didlogo permanente
entre sociologia, economia e historia, si bien se atribuy6é a la sociologia el liderazgo de esa
comunidad intelectual que posicion6 al sociélogo y luego a los economistas e historiadores como
representantes de saberes expertos. Fue esta perspectiva la que llevd al “descubrimiento

socioecondémico de América Latina” en los afios sesenta’*,

212 Marcela Rojas, “La Alianza Para el Progreso en Colombia”, Andlisis Politico 23, no. 30 (2010): 95.

273 Pocos afios después este optimismo desarrollista fue cuestionado por ser una conceptualizacion excesivamente
idealista, pues las sociedades receptoras de la teoria de la modernizacién confrontaron la armonia de un modelo
perfectamente congruente con realidades heterogéneas, en las que, por ejemplo, podria haber urbanizacién, pero no
industrializacién, o avance social con atraso econémico. La constatacién de tales contradicciones dio paso a la teoria
de la dependencia para explicar el fracaso de la combinacién desarrollo/modernidad y su posterior escision. Albert
Hirschman, “Auge y ocaso de la teoria economica del desarrollo”, El Trimestre Econémico 47, no. 188(4) (1980);
Blanco, Razon, 206, 209-213.

274 Ese descubrimiento fue insinuado por el liberalismo colombiano de los afios treinta y cuarenta cuando sustituyeron
la explicacion biologicista/racista del atraso por una socioecondmica, alusiva a las condiciones materiales de la
poblacidn. Su programa cientifico y de intervencion fue innovador, pero fugaz al ser interrumpido por la llegada de los
conservadores en 1946.
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Pero esa teorizacion debia aplicarse in situ. Por eso los agentes estadounidenses propiciaron la
adopcion de este patron de desarrollo en la cultura intelectual y el sistema universitario de los paises
“subdesarrollados”. Para ello usaron dos mecanismos: primero, impulsar la institucionalizacién de
este tipo de ciencias sociales y, segundo, profesionalizar a los cientificos sociales. EI objetivo era
crear una nueva elite intelectual planificadora y tecnificada —que adn no existia, porque fue fugaz
y de pequefia escala en la republica liberal e inexistente en la conservadora— para que ejecutara
esa agenda politica que tenia en la investigacion social uno de sus pilares. Por eso no fue fortuita la
aparicion simultdnea de centros internacionales de ensefianza e investigacion social con la de
centros de planificacion y desarrollo, ya que los primeros estaban al servicio de los segundos?™.
Asi fue como surgié un ambicioso e innovador ecosistema de instituciones transnacionales en el
continente americano para profesionalizar las ciencias sociales al legitimar su monopolio
epistemoldgico frente a ensayistas y filosofos sociales, justificado en su estatuto de ciencia empirica
que daria solucidn racional a los problemas sociales. Tal institucionalizacién se manifestaria en las
universidades de cada pais a través de las siguientes acciones: reformas curriculares, unificacion
del vocabulario disciplinar, actualizacion bibliografica y creacién de unidades académicas
dedicadas exclusivamente a la investigacion®’®, Con ese objetivo en mente, los organismos
internacionales primero se abocaron a crear las elites intelectuales: reclutando profesores,
coordinando actividades curriculares intercontinentales y entrenando alumnos. Este ecosistema fue
liderado por la ONU, de la cual surgieron instituciones mas representativas para el caso
latinoamericano: el Departamento de Ciencias Sociales de la Organizacion de las Naciones Unidas
para la Educacion la Ciencia y la Cultura (Unesco, 1946), que, como espacio exclusivamente
dedicado a las ciencias sociales, legitimé oficialmente su estatuto cientifico independiente de las

ciencias naturales.

La Division de Ciencias Sociales de la Union Panamericana (en breve Organizacion de Estados
Americanos, OEA, 1948); la Comision Economica para Ameérica Latina (CEPAL, 1947); la
Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales (FLACSO) y el Centro Latino-Americano de
Pesquisas em Ciencias Sociais (CLAPCS) ambos de 1958. La Division de la OEA lidero el trabajo
en América Latina “por ser esta una region en la cual [las ciencias sociales] han evolucionado de

forma mas lenta que otras disciplinas”. Sus actividades fueron constantes, de manera que en 1951

25 Fousek, To lead; Blanco, Razén, 206.
276 Blanco y Jackson, Sociologia, 30.
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se lanzé el primer nimero de su revista, dirigida por Theo R. Crevenna, donde se definio el perfil
de las ciencias sociales continentales. Por su parte, la CEPAL fue el principal centro teorico-
doctrinario para desentrafiar los obstaculos sociales, culturales, econdmicos e histéricos del
desarrollo latinoamericano y proyectar una ciencia que permitiera avanzar en ese cambio
planificado?’’. De los seminarios organizados desde 1952 por Ciencias Sociales de la Unesco surgié
—en una conferencia interamericana celebrada en Brasil en 1956— FLACSO, ejemplo
paradigmatico del nuevo modelo, pues era un instituto exclusivo para posgrados, lo que demostraba
el afan de estos organismos por especializar las ciencias sociales y por hacer del instituto de
investigacion el espacio de produccion y sociabilidad por excelencia en este modelo intelectual?®,
Ahora bien, transversal a la operacion de estas instituciones estadounidenses de origen estatal fue
el papel de ciertos actores privados decisivos para su financiamiento: las fundaciones filantropicas
estadounidenses Ford y Rockefeller que fueron piedra angular de la universidad norteamericana
moderna. Su participacion en este proceso transnacional fue fundamental pues la mayoria de
universidades latinoamericanas no tenian fondos, ni personal calificado para la magnitud de las
tareas exigidas segun esta racionalidad que demandaba laboratorios y dispositivos costosos. Asi
quedd en evidencia la debilidad estatal local para instaurar las universidades desarrollistas por lo
cual se transfirio6 gran parte de esta responsabilidad a los agentes del asistencialismo
estadounidense, no sin generar inquietudes: ¢este patronazgo cientifico era neutro o la filantropia
era una nueva forma cultural del imperialismo? La pretension del Gobierno estadounidense con su

politica desarrollista era, efectivamente, influir en Latinoamérica.

Por eso la pregunta con respecto al dinero no es si impact6 o no, sino cdmo lo hizo y como influy6
en la jerarquizacion disciplinar que surgid en la disputa por la financiacion. Visto desde nuestro

tema, esto significaba que la autonomia intelectual ya no se tensionaria solo con el poder politico

217 José Medina Echavarria, el recordado referente metodoldgico de Jaramillo, integré la CEPAL desde 1952 hasta su
muerte en 1977, fortaleciendo alin mas su posicién como lider de la nueva generacién de cientificos sociales modernos.
Theo R. Crevenna, “The social sciences in the organization of American states”, International Social Science Bulletin
4, no. 3 (1951): 5-7.

278 Themistocles Cavalcanti, “Round Table on the University Teaching of the Social Sciences in South America”,
International social science bulletin 8, no. 2 (1956), 3-4. La representacién colombiana en el comité directivo de
CLAPCS y FLACSO fue el jesuita, antrop6logo, estudioso de temas afroamericanos y profesor de la Universidad
Javeriana, José Rafael Arboleda. Blanco y Jackson, Sociologia, 34; Wright, Sociology, 338. Jaramillo no participo
directamente de estas instituciones transnacionales, sin embargo, orbitd estas dinamicas en su creciente contacto
intelectual con sus figuras mas representativas. Ya vimos su antecedente con Medina y ahora también con Arboleda,
citado en la bibliografia de su articulo “Esclavos y sefiores en la sociedad colombiana del siglo XVI1I”, ACHSC, no. 1
(1963): 3-62.
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como ocurrio en los afios cuarenta y cincuenta, sino también con el poder econémico una variable
indispensable desde entonces para producir ciencia social profesional. Las organizaciones
filantropicas y técnicas estadounidenses fueron un eslabdn clave para que estas disciplinas
finalmente se institucionalizaran en América Latina. No es fortuito que eso ocurriera en el
continente desde finales de los afios cincuenta y no antes: entonces no existian los recursos, ni las
l6gicas que fueron su condicion de posibilidad?™. ; Cémo se conecta todo esto con la trayectoria de
Jaramillo? En primer lugar, porque en su cruce con estas dindmicas internacionales surgid la
concepcion y produccion del que fue su primer y Unico libro, en sentido estricto y como autor
individual. Esta aclaracion es importante porque el primer libro que Jaramillo publicé fue Historia
de Pereira en coautoria con Juan Friede —investigador independiente— y Luis Duque Gomez —
excompafero normalista y arquedlogo. El libro fue encargado en 1963 por un privado que convoco
a los “verdaderos intérpretes del pasado” para celebrar el centenario de la ciudad. Pese a ser
reconocido como “autor de textos de historia, sociologia, literatura, filésofo y ‘schollar’ (sic)”,
Jaramillo no se sinti¢ a gusto con este texto apurado: solo tuvo tres meses para escribirlo y aunque
Pereira era la ciudad de su infancia no la habia estudiado. Su tratamiento de los temas fue
superficial, aportando solo 18 % del contenido del texto?®°. Por eso él mismo no lo considerd
representativo de su identidad intelectual.

De otro lado, sus Ensayos sobre la historia social colombiana son también una compilacion de
cuatro articulos publicados en revista en los afios sesenta. Casi la totalidad de su obra escrita —
incluso investigaciones— fue producida y publicada inicialmente como articulos razén que los
llevo a nombrarlos como “ensayos”. Por eso la posteridad afirma que Jaramillo fue un desacertado

editor de su propia obra, ya que las elecciones que tom6 dan la imagen de una obra fragmentada,

279 La disposicion filantropica de grandes capitales privados para la educacion superior fue el rasgo central de la
tradicidn universitaria estadounidense sobre la cual se fundé desde finales del siglo XIX un modelo universitario
moderno aparejado en la filosofia pragmatica de la eficiencia productiva y la actitud gerencial ante el conocimiento.
Para mas detalles sobre la conversion del magnate petrolero John D. Rockefeller en patrocinador de la nueva
universidad norteamericana ver Wright, Sociology, 58-59. Sobre la presencia de las fundaciones Ford y Rockefeller en
la UN durante los afios sesenta, Tirado, Los afos, 226-227, 355. Sobre la relacion entre financiacion e imperialismo
cultural, Juan Blois y Pedro Morcillo, “Dominacion, resistencia y politica: donantes foraneos y ciencias sociales en
América Latina”, Estudios Socioldgicos 41, no. esp. (2023): 11-31.

280 Esta investigacion fue financiada por la filial pereirana del Club Rotario, organizacion filantrépica estadounidense.
Duque elaboré una etnohistoria de los quimbayas y Friede aporté documentacion primaria. Ramirez, “Historias”, 285,
288-291. El libro fue resefiado positivamente por James J. Parsons (1915-1997), gedgrafo culturalista estadounidense,
autor de la Colonizacion antioquefia en el occidente colombiano y admirado por Jaramillo, que califico el texto como
“good cultural history, not the conventional sort of personal adulation one tends to associate with Latin American local
history”. “Historia de Pereira. By Gomez, Luis Duque, Friede, Juan, and Uribe, Jaime Jaramillo. Pereira, Colombia,
1963. Club Rotario de Pereira. Bibliography. Pp. 4107, Hispanic American Historical Review 45, no. 1 (1965): 174.
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tautoldgica o, en ocasiones, incoherente?8L, Por el contrario, EI Pensamiento Colombiano en el siglo
XIX, su unico libro concebido como tal, ha sido celebrado por la critica como su obra fundacional
dada la unidad tematica propuesta y su innovacion metodolégica. Por un lado, el objeto del texto era
mas bien clésico: las ideas liberales y conservadoras en disputa por la construccion del Estado
colombiano en la posindependencia. Pero, por otro, el tratamiento era novedoso: concebir la
formacion del pensamiento politico colombiano como un fendmeno de cultura y no solo explicable
por variables politicas. Para ello hizo un contrapunto de las ideas politicas colombianas con la cultura
filosofica europea, organizando su argumentacion en torno a la premisa de que “no hay filosofia
colombiana, sino filosofia en Colombia”. Al respecto, se destaca el minucioso analisis conceptual

aplicado a los materiales empiricos colombianos?®?

. Aun asi, la historiografia identifica algunas
limitaciones en esta propuesta, pues pese a su voluntad de considerar los factores materiales de las
ideas, Jaramillo tendio a sobrestimar las explicaciones superestructurales. El antiquefio reconocio sus
desaciertos en El pensamiento y demandd acciones revisionistas a sus premisas?. Este famoso libro
nacié de una iniciativa extranjera que puso a Jaramillo en la 6rbita del modelo norteamericano de

cultura intelectual en su momento fundacional.

El Pensamiento colombiano en el siglo XIX surgid de una propuesta del Instituto Panamericano de
Geografia e Historia (IPGH) (México), que seria financiada por la Fundacién Rockefeller. EI IPGH
fue creado en 1928 como parte del panamericanismo concebido entonces como un marco de

cooperacion comercial y diplomatico intercontinental. Su proposito inicial fue coordinar estudios

281 Betancourt, Historia, 162 y Catafio, prélogo a De la Sociologia, xxi. Los articulos producidos entre 1950 y 1960
constituyen la materia prima de sus libros. Todos fueron compilaciones de tales textos, lo cual explica que estos
aparecieran consecutivamente entre 1963 y 1970. Estos son Entre la historia y la filosofia (Bogota: Revista
Colombiana, 1968) compuesto por articulos publicados en Ideas y Valores, Studium o Eco derivados a su vez del plan
de trabajo de El pensamiento. Asi mismo incluia “Valoracion e influencia de Rousseau en Colombia”, que fue un
capitulo de 30 paginas solicitado por la UNAM para un libro conmemorativo. En una carta enviada a su esposa,
Jaramillo afirma que el libro saldria en septiembre y que su “trabajo les parecié excelente” a los mexicanos quienes le
pagaron por ¢l 100 délares, 1300 pesos. Carta de Jaime Jaramillo a Yolanda Mora, Bogota, 8 de agosto de 1962”, en
AJM, JJU, CER, caj. 17, carp. 4, f. 43; Historia de la pedagogia como historia de la cultura (Bogota: UN, 1970), cuyo
origen detallamos en el capitulo 2. En 1989 publicd Ensayos de historia social, Tomo Il, Temas americanos y otros
ensayos en una coedicion Tercer Mundo/Uniandes que segun Catafio es el principal ejemplo de su desafortunado
criterio de autoedicion.

282 Qafford, “An interview”, 2; Uniandes, Doctorado, 8-9; Melo, “Los estudios”, 25-26; AGN, Jaime, 26; Betancourt,
Historia, 162-168, 174; Catafio, “Historia intelectual”, 75-79 y 81-82; Bonnett, “La historia”, 88-89.

283 Saldarriaga, “Historia”, 114-119; AGN, Jaime, 20-21; Catafio, “Jaime Jaramillo”, 74-76; Bonnett, “La historia”, 90-
94. De Ahi su invitacion a fortalecer la archivistica provincial y a cultivar las historias mas sensibles a la dialéctica de lo
particular. En 1987 comparti6 su opinion sobre El pensamiento y €l afirmo que para entonces “probablemente 10 escribiria
de una forma diferente”, especialmente atendiendo la critica de su “discipulo e historiador muy distinguido, Jorge Orlando
Melo” quien cuestiond la ausencia de un mayor énfasis entre las ideologias y los intereses de grupo, de clase. Entrevista a
Jaime Jaramillo Uribe por Jorge Emilio Sierra Montoya en AJM, JJU, CER, ff. 1-14.
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geogréficos para definir las fronteras americanas. Pero su mision fue evolucionando segiin cambid
el rol de Estados Unidos tras la segunda posguerra. Asi, el programa propuesto en 1947 en la
primera reunion de la comision de historia, creada en México un afio antes, daba cuenta del interés
estadounidense por acelerar la institucionalizacion de las ciencias sociales. La comision se planted,
entre otros objetivos, patrocinar investigaciones, siendo su primer proyecto “preparar y editar una
‘Historia de América’ con la cooperacion de los paises americanos”, para lo cual cre6 cuatro
comités: movimiento emancipador; historia de América y revision de textos; archivos; folklore?,
La adhesién del IPGH a la dindmica trasnacional de desarrollo se confirmo al ser absorbido por la
OEA en 1948, con la justificacion de brindarle mas oportunidades de financiacién. Animada por
esta conexion, la Comisidn de Historia obtuvo en 1951 el apoyo de la Fundacion Rockefeller, con
lo cual dio mas cuerpo a la propuesta lanzada en 1950 de elaborar una interpretacion de sintesis de
la historia americana que no fuera un recuento de hechos, sino una lectura de los procesos culturales
continentales y de como estos expresaban la conciencia de sus paises de ser parte de los “pueblos
de Occidente”, definiéndose también alli los criterios para establecer su periodizacion y reclamando
la necesidad de un “Programa de Historia de América Latina en los siglos XIX y XX, En 1952
esta agenda fue comentada por la American Historical Association coordinada por Arthur P.
Whitaker, representante por Estados Unidos en la Comision de Historia, quien refind esa
periodizacion?®. El proposito de fondo del proyecto era precisar si se podia hablar de unidad
historica americana: ;habia unidad en la historia americana o una historia comuan de las Américas?
Pronto se cuestiond cualquier posibilidad al alegar que la existencia de dos tipos de colonizacién
(inglesa y espafiola) produjo dos sociedades americanas diferentes e irreconciliables (la del norte y
al del sur). En esta polémica se presentd como alternativa conectar las historias nacionales en su

comun pertenencia al Hemisferio Occidental, si bien primero habria que hacer esas historias

284 Alexander Betancourt, “El Instituto Panamericano de Geografia e Historia y el proyecto de la historia de América,

1928-19607, en ¢ Tienen las américas una historia comin? Herbert E. Bolton, las fronteras y la “Gran América, coords.
Horacio Crespo, Andrés Kozel y Alexander Betancourt (Cuernavaca: Universidad Autdnoma del Estado de Morelos,
2018), 217-218, 228-231.

285 Dada la cercania del IPGH con el COLMEX, se aprovechd el seminario impartido alli por el venezolano Mariano
Picon (1901-1965) sobre “Formas culturales e ideologias hispanoamericanas durante el siglo XIX”, en la que ofrecid
pistas para hacerlo. A partir de su ensefianza se consolid6 el esquema tipico de una historia americana dividida en
periodo indigena, periodo colonial y periodo nacional. Betancourt, “El Instituto”, 233-234, 236-237.

28 Independencia; naciones americanas; variaciones entre paises; y época revolucionaria. Betancourt, “El Instituto”,
239-240. Arthur Whitaker (1895-1979) historiador de Harvard, beca Guggenheim de1929. Sus temas fueron la historia
intelectual hispanoamericana y la frontera hispano-estadounidense colonial en Florida. En los afios sesenta integro el
Latin American TaskForce, grupo de consultoria covocado por Kennedy para disefiar la Alianza para el Progreso.
Rojas, “La Alianza”, 95-96.
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locales®®’. Mientras el debate continuaba, los comisionados se abocaron al objetivo inicial:
identificar los valores para una potencial unidad americana. En ese contexto Jaramillo recibi6 en
1951 una carta de Leopoldo Zea (1912-2004), profesor de la Facultad de Filosofia y Letras de la
UNAM vy principal ide6logo del latinoamericanismo. Zea tomé la iniciativa de escribirle al
antioquefio refiriéndose a ¢l como “querido amigo”, si bien lo hizo en calidad de presidente del
nuevo comité creado en la Comision de Historia del IPGH, el de Historia de las ideas:

Una vez mas vuelvo a escribirle para hacerle una proposicién que creo no va a negarse. Se trata de
hacer una historia de las ideas contemporaneas en su pais. Podriamos llamarle la “historia de las ideas
de los ultimos cincuenta afos”. Sera un libro cuya finalidad tendra que ser la intercompenetracion [sic]
de nuestros paises. Para ello se procurara situar las ideas de su pais en relacion con aquellos otros en
gue alguna forma tiene una especial influencia sobre Colombia y situarlo ademas dentro de este
movimiento, del cual usted toma parte, que se esta extendiendo por toda la América Hispana. Seria un
libro se unas 200 o 250 péginas. Para ello, estoy en posibilidad de ofrecerle un contrato-beca de 1000
dolares [...] Dicha cantidad ha sido obtenida de la Fundacion Rockefeller [...] También quiero agregar
a usted, que, dada la indole de este trabajo y mejor comprensién entre nuestros paises, la Fundacion
Rockefeller tiene un especial interés en que sea de un amplio caracter objetivo para que no se hieran
susceptibilidades politicas o religiosas, cosa que no tengo que indicar a usted, pues ya es conocido su
amplio criterio por los trabajos anteriores.?®

En esta carta se establecieron las condiciones y plazos para el pago de la beca: entregar

mensualmente un informe de avance y el proyecto final, maximo un afio después de iniciar el
contrato en enero de 1952. Si el trabajo concluia antes igualmente se pagaria el total prometido. En
ese afio la beca total de Jaramillo equivaldria a 2500 pesos colombianos, los cuales fueron
puntualmente consignados por el Banco Nacional de México entre febrero y noviembre de 1952.
En ese contexto la beca Rockefeller fue un gran incentivo ya que entonces se repartia entre las
catedra de UN y Uniandes y la redaccion en El Liberal, ganando acaso 1800 pesos anules®®. Por
tal razdn solicitdé un aumento de la asignacion, pero fue imposible porque Rockefeller dio un monto
fijo para esta prueba piloto de cuyo rendimiento dependia la renovacién de futuros contratos. De
ahi que Zea enfatizara en lo indispensable que era para la Fundacion “que el trabajo tuviera relacion

con el resto de América y el conjunto de naciones”?%.

287 Propuesta por el historiador estadounidense Herbert E. Bolton. Betancourt, “El Instituto”, 238, 241-242.

2%8Carta de Leopoldo Zea (IPGH) a Jaime Jaramillo, México, 6 de noviembre de 1951, en AJM, JJU, Serie: Contratos
(CO), caj. 1, carp. 3, f. 1. Otra carta revela que el contacto con Jaramillo se originé en la amistad comln de Zea con
Danilo Cruz y Rafael Carrillo, como lideres de las facultades de Filosofia en sus respectivas universidades. Carta de
Leopoldo Zea (IPGH) a Jaime Jaramillo, México, enero de 19527, AIM, JJU, CO, f. 3

289 Escribia una columna miscelanea donde dice haber mejorado su agilidad e imaginacion en la escritura. El periddico
cerr0 en 1952, supuestamente por problemas econdmicos. Memorias, 88 y 120-121.

29 Carta de Leopoldo Zea (IPGH) a Jaime Jaramillo, México, 23 de noviembre de 1951, en AJM, JJU, CO, caj. 1, carp.
3,doc. 2, f. 1.
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En enero de 1952, Jaramillo recibid el contrato para hacer una investigacion sobre “las ideas en los
ultimos cincuenta afios de la Historia de Colombia, cuyas conclusiones deberan ser presentadas en
forma de ensayo desarrollado en modo continuo”. Con respecto a las contrapartidas, en el archivo
de Jaramillo solo hallamos el informe de junio de 1952, donde afirmaba estar estudiando las ideas
politicas, econdmicas y sociales con base en la informacion derivada de periddicos, revistas,
memorias de ministros y obras de los pensadores colombianos mas destacados —encabezados por
Miguel Antonio Caro—. Advirtio sobre la adquisicion de su propia biblioteca compuesta por las
colecciones Samper Ortega de Autores Colombianos (100 volimenes) y Cultura Popular
Colombiana del Ministerio de educacion (200 volumenes), de cuya “sistematica” lectura extrajo un
estado del arte, y textos de historia de las ideas del continente para “efecto de comparaciones”?%!.
Hacia agosto de 1952 Jaramillo solicitd6 a Leopoldo una prorroga con el fin de ser “lo mas
exhaustivo posible”, pero este le indicod que el plazo maximo era febrero de 1953 para “entregar a
tiempo los cinco trabajos a la Rockefeller, de lo contrario se suspendera la entrega de las becas para
el proximo afio [...] esta ayuda es una prueba que nos da la Rockefeller, si fracasa todo se ird por
la borda”. A pesar de estas advertencias, el antioquefo no logré adaptarse a ellas, pues en 1954 ain
no lo habia entregado, si bien los demas textos tampoco fueron tan puntuales®*?. Desde 1952
Jaramillo habia adquirido mas compromisos con la UN lo cual explicaria el retraso. En todo caso
para 1955 la escritura del texto ain hacia parte de su rutina en Hamburgo:

De otro lado sigo trabajando en la elaboracion de mi ensayo sobre el siglo XIX en Colombia, ya tengo
terminada totalmente la primera parte de las cuatro que lo compondran referente a lo que yo llamo la
evaluacion de la herencia espafiola: el problema de la orientacién espiritual del pais una vez producida
la Independencia. Las otras tres partes referentes al pensamiento politico, econdmico y filoséfico las
tengo avanzadas y en todo caso sea como sea bien o mal, pienso terminar todo el trabajo en el curso de
estos tres meses para enviarlo a México.?*

El manuscrito de El pensamiento colombiano en el siglo XIX fue enviado en julio de 1956 a México.

En ese momento el secretario del IPGH inform6 a Jaramillo que el FCE habia publicado justamente
ese afio en su coleccion Tierra Firme los dos primeros libros del proyecto: La filosofia en el Uruguay
en el siglo XX de Arturo Ardao y El pensamiento boliviano en el siglo XX de Guillermo Francovich.

Aunque las directivas del IPGH afirmaron que el trabajo los “habia satisfecho mucho”, no se dijo

291 Cartas de Javier Malagon (IPGH) a Jaime Jaramillo, México, 22 de enero, 14 y 28 de febrero, 29 de marzo, 6 y 31
de mayo, 30 de julio de 1952; Contrato de honorarios entre le IPGH y Jaime Jaramillo, 22 de enero de 1952, AIM, JJU,
CO, caj. 1, carp. 3, ff. 4-11; Jaime Jaramillo, Informe de trabajo, Bogota, 15 de junio de 1952, en AJM, JJU, CER. 2,
carp. 5, ff. 1-2.

292 Carta de Leopoldo Zea a Jaime Jaramillo, México, 25 de agosto de 1952 y 6 de abril de 1954, en AJM, JJU, CO,
caj. 1, carp. 3, ff. 12y 14.

293 Carta de Jaime Jaramillo a Cayetano Betancur, Hamburgo, 4 de julio de 1955, en ACHUN.
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cuando se publicaria, sino que solo invitaron a Jaramillo al seminario de historia de las ideas que
se celebraria a finales de 1956 en Puerto Rico, pero al cual este no asistio pues estaba en Alemania.
Esa fue la tltima comunicacion recibida por el antioquefio con relacion a la edicion de su libro por
el IPGH?*“, Entre las razones para ello pudo estar la dilacion en su elaboracion. En este proceso
Jaramillo demostrd adquirir los hébitos del historiador (sistematizar informacion, conocer la
tradicion, comparar), pero no logro llevarlos al ritmo eficiente de universidad norteamericana al que
estaba acostumbrado su patrocinador, la Fundacién Rockefeller. También pudo ser porque el
contenido no se ajustd a los pardmetros acordados: el proyecto pedia una investigacion sobre el
siglo XX enfocando la relacion de cada pais americano con sus vecinos continentales. Pero el libro
de Jaramillo no cumplié con la temporalidad y abord6 el vinculo de figuras colombianas con la
filosofia europea. De todas maneras, que esta iniciativa quedara a medias no era algo excepcional.
Paso con el programa del IPGH para una gran historia americana, pues en 1960 habia prospectos,
pero pocas obras. En esta aspiracion obrd en contra la especializacion de la historia en cada pais
pues el relato se fragmentd en historias nacionales que cada vez hicieron mas dificil construir una
historia continental®®®. Sin embargo, Jaramillo no qued6 proscrito del IPGH. De hecho, fue
nombrado en 1965 como representante colombiano del IPGH en la asamblea celebrada en
Guatemala a mediados de ese afio, para lo cual la UN le dio una comisién paga de 275 délares (2475
pesos) (tabla 5). De este evento Jaramillo recuerda las maniobras politicas del “director perpetuo”
del IPGH, Silvio Zavala, para neutralizar en las asambleas las criticas a la politica norteamericana

sobre Latinoamérica, ya que “Estados Unidos era el principal y casi tinico financiador del instituto”.

Tal apreciacion nos deja ver como después de la Revolucién cubana de 1959 se intensificé el
antiimperialismo entre algunos sectores universitarios que, en el caso colombiano, llevd, a
constantes fricciones entre el Gobierno, las autoridades universitarias y el movimiento estudiantil
por la presencia de misiones norteamericanas en el campus®®. Jaramillo, por su parte, seguiria
vinculado a esa institucionalidad universitaria influida en muchos frentes por la politica
estadounidense, lo cual no significaba domesticacion automatica. Asi en 1966 fue nombrado

representante colombiano de la Comision de Historia del IPGH. Por esa via se revel6 que “el padre

2% Carta de Ernesto de Latorre a Jaime Jaramillo, México, 14 de julio y 7 de agosto de 1956, en AJM, JJU, CO, caj. 1,
carp. 3, ff. 15y 16; Carta de Jaime Jaramillo a Yolanda Mora, Hamburgo, 4 de diciembre de 1956, en AJM, JJU, CER,
caj. 17, carp. 4, f. 35. En sus Memorias, 131, Jaramillo atribuy0 la suspension de la publicacidn del lirbo a la falta de
presupuesto, pero ya vimos que sus condiciones fueron estipuladas desde el inicio.

2% Betancourt, “El Instituto”, 243-244.

2% Jaramillo, Memorias, 164-165; Tirado, Los afios, 354-358.
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de la nueva historia” tenia trato amistoso con la Academia Colombiana de Historia, lo cual muestra
que la divisién entre novedad y tradicion en el saber historico no era tan tajante, sino que, siguiendo
el espiritu de la época, capitalizo los aportes de una y otra bajo el principio de integracion, objetivo
explicito del IPGH?. Por lo tanto, aunque Jaramillo no consolidd su relacion editorial con el
Instituto, si lo hizo desde otros roles que moldearon su perfil como profesional universitario
fuertemente institucionalizado; un proceso marcado entonces por la l6gica estadounidense?®®. No
obstante, la trayectoria de EI Pensamiento colombiano en el siglo XIX nos permite identificar los
contornos y limites de esa influencia en la universidad colombiana, evidenciando que esta no era
absoluta, ni omnipotente. El libro surgié de la financiacion estadounidense y, por tanto, seria un
eslabon del panamericanismo concebido en los afios cincuenta como la filosofia promovida por
Estados Unidos para la integracion continental, la cual invisibilizaba las diferencias y conflictos
entre los paises, para priorizar una imagen solidaridad que beneficiaba a todo el hemisferio. Sin
embargo, Jaramillo no asimil6 esa mirada panamericana y se centré en el caso nacional enfocando
exclusivamente en los legados centroeuropeos que lo impactaron. Por eso termind profesando mas
bien un hispanoamericanismo, que como vimos fue su respuesta a un hecho nacional: la llegada de
un Gobierno conservador que cifraba en Espafia y el cristianismo su politica y la identidad del pais.
La beca estadounidense fue el punto de partida, pero tuvo mas peso en su experiencia concreta de
escritura el contexto local, pues con esa version hispanista logré simpatizar con su entorno mas

inmediato del cual derivaba su salario cotidiano.

En ese sentido, el hecho de no haber abordado el siglo XX también puede ser signo de prudencia
estratégica pues era la época de la violencia bipartidista y abordar ideas politicas en ese contexto
pudo haberlo comprometido en polémicas doctrinarias, aunque no fuera su intencién. En todo caso,
el manuscrito del libro estuvo guardado por siete afios hasta que el director de la editorial juridica
Temis decidi6 publicarlo. La primera edicion aparecié en 1964 con una recepcion que Jaramillo

297 Ese afo su colega Luis Duque Gémez era el presidente de la Academia. Con él intercambid correspondencia para
invitar a Colombia a la conmemoracion continental por el primer centenario de Rafael Altamira y el cuarto de fray
Bartolomé de las Casas, simbolo del indigenismo. El evento contaria con la colaboracion del IPGH, la UN y el Instituto
de Cultura Hispanica (Espafia). Carta de Jaime Jaramillo a Luis Duque, Bogota, 12 de abril de 1966, en ACHUN,
AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 37, doc. 098

2% Alin en 1978, en el marco del proyecto de Historia General de América del IPGH, Jaramillo fue elegido por el
coordinador del periodo colonial, Ricardo Zorraquin, para redactar el capitulo de economia colonial; invitacién que
declind porque entonces era embajador de Colombia en Bonn, Alemania. Carta de Guillermo Morén a Jaime Jaramillo,
Caracas a Bonn, 6 de marzo de 1978, en AJM, JJU, Serie: CER, caj. 2, carp. 1, f. 100-105; Carta de Jaime Jaramillo a
Guillermo Moroén (IPGH), Bonn, 25 de enero, 1978, en AJM, JJU, CER, caj. 2, carp. 5, f. 45.
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juzgo discreta en los medios domésticos —EI Espectador y Eco— a diferencia de las revistas
especializadas norteamericanas, donde, segun él, tuvo mejor acogida. En sus memorias menciona
dos resefias®®®. Alli da mas visibilidad a la que en un tono elogioso califica el libro como
“balanceado, objetivo y reflexivo™ a la altura de Leopoldo Zea o de José Luis Romero, porque no
es un ensayo politico de militante en la lucha entre liberales y conservadores, sino un trabajo
histdrico con orden l6gico comprensible no solo para los lectores colombianos®®. La otra resefia es
la de su exprofesor, Gerhard Masur, quien le reclama sobredimensionar la relacion entre Husserl y
la idea de una racionalidad no empirista en Miguel Antonio Caro. Al leer directamente el texto
vemos que el juicio es mucho méas duro porque de las tres partes que componen el libro —
evaluacion de la herencia de la espafiola, fuentes europeas para un Estado moderno®®; ideas
filoséficas— Masur juzga como valiosa la primera, sugerente la segunda, débil la tercera. En
conjunto la valoracién no es positiva porque al estar organizado tematica y no cronolégicamente el
libro da una impresion de repeticion, de estancamiento y lo mas grave es que su objeto de estudio,
los debates intelectuales, parecen haberse dado en “un vacio espiritual, sin referencia a la realidad
colombiana”. Para Masur no hubo éxito en el intento de combinar historia de las ideas e historia
social. El libro fue mas filosofico que histdrico por tomar las ideas en abstracto y exagerar la
capacidad real de los letrados colombianos para absorber todas las ideas europeas recibidas. En ese
sentido, aunque Jaramillo tuvo contacto con Masur en la ENS, no se evidencio en este texto la
asimilacion de su ensefianza®®?. Esta evaluacion valida la hipotesis de que la inclinacion de
Jaramillo hacia la historia estuvo menos influida por su experiencia juvenil en la ENS y mas por su
vinculacion con la Facultad de Filosofia en donde bajo los Gobiernos conservadores la historia fue

vista como “ciencia del espiritu” (abstracta) y no como ciencia social (material).

Esto cambiaria ligeramente con el acuerdo bipartidista del Frente Nacional (FN) que puso fin a la

restauracion conservadora. En ese momento, la discusion religiosa ya no fue central, pues el FN se

299 Jaramillo, Memorias, 132. La procedencia de una de ellas es errénea. Por lo deméas no son resefias comparables ya
que una fue publicada en 1965 y la otra en 1976 por la reedicion del libro de 1974.

300 G.A.B, “El pensamiento colombiano en el siglo XIX. By Uribe, Jaime Jaramillo. Bogota, 1974. Libreria Editorial
Temis. Index. Pp. 420. Paper”, Hispanic American Historical Review 56, no. 4 (1976): 696-697.

301 Aunque esta seccion promete observar los avatares de una concepcion liberal (utilitarista) del Estado colombiano,
la verdad es que dedicd un 30 % de su contenido a los conservadores José Eusebio Caro y, a su hijo, Miguel Antonio.
Para Jaramillo este fue el “héroe silencioso” de la posindependencia, pues ofrecio las respuestas mas sensatas para la
racionalizacion moderna del Estado. Catafio, “Historia intelectual”, 76.

302 Gerhard Masur, “El Pensamiento Colombiano en el Siglo XIX. By Uribe Jaime Jaramillo. (Bogota: Editorial Temis.
1964. Pp. xvi, 464", The American Historical Review 71, no. 1, (1965): 346-347, https://academic.oup.com/ahr/article-
abstract/71/1/346/69902?redirectedFrom=fulltext; memorias, 131.
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enfocd en desarrollar lo comdn entre ambos partidos: avanzar en el mejoramiento de las condiciones
materiales de la sociedad como una forma de combatir los conflictos derivados de su precariedad
Yy, por esa, via anular el atractivo de Cuba. Mencionamos ello, porque una tercera resefia de El
Pensamiento —no mencionada por Jaramillo— nos permite ver las resonancias politicas del libro,
aunque no fueran intencionales. El texto fue publicado en 1965 por el conservador Silvio Villegas
(1902-1972)—), en un tono mas politico que académico. La resefia introduce el perfil de Jaramillo
destacando que era de “limpio y claro linaje”, pero empobrecido por lo que “su disciplina para el
estudio y su firme caracter” los derivé del “meritorio esfuerzo personal” con que logro salir de esas
dificultades. Sobre su imagen publica Villegas decia que “tan docto como modesto”, Jaramillo
“apenas si es conocido en los medios intelectuales del pais, ajeno como es a la lisonja, a la
propaganda y a la politica [...]”, una afirmacion retdrica porque desde 1954 ya era un intelectual
famoso, en incluso en 1963 participo de la serie radial “La universidad y la nacién” transmitida por
la emisora cultural de amplia recepcion, HICK3®, Villegas hacia esto para insistir en la neutralidad
politica de Jaramillo quien por su consagracion a la “filosofia perenne” permanecia ajeno al “dafiino
dominio de los valores politicos y econdmicos”. Por esta razon, el caldense define El Pensamiento
como el primer estudio a fondo de la cultura colombiana hecho de “forma objetiva, extrafa a todo
perjuicio religioso y filosofico” que analiza los fundadores de la republica dandoles “su exacta
valoracion”. El proposito central de la resefa era llegar a la descripcion que hizo Jaramillo de Rafael
Nufiez, visto por Villegas como la gran figura del siglo XIX porque logré reconciliar técnica
(inevitable era del progreso) y ciencia (orden cristiano) entendiendo que su conjuncion era necesaria
para las decisiones politicas. El resefista decia que, pese a las acusaciones de “escéptico y voluble”,
Nufiez “dej6 la obra més afirmativa de nuestra historia”: la Constitucion de 1886 y el Concordato.
A continuacién, la resefia se enfoca en otras figuras tratadas por Jaramillo que, a inicios del siglo
XX, siguieron el legado de la cordura de Nufiez: eliminar la cuestion religiosa de los partidos, cuyo

sectarismo distraia de su verdadero objetivo: hacer a la reforma social.

En su balance sobre la contemporaneidad Villegas dice que, a excepcion del intento de Lépez
Pumarejo por modificar el Concordato, no se habia mezclado religion y politica. Esto es paraddjico

si consideramos la base confesional de la reconquista conservadora. Pero, precisamente el objetivo

303 “La universidad y la nacion: septiembre de 1963. entrevista a Jaime Jaramillo Uribe, profesor de la Facultad de
Filosofia y Letras de la Universidad Nacional/Carlos Medellin”, Sefial memoria, archivo sonoro, coleccion: cultura 'y
sociedad, Bogota, HJCK, 1963, signatura: HJCK-DGW-073651-01-SER001CPTDGW, duraciéon 00:27:07,
https://shorturl.at/st458
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de Villegas al resefiar el libro de Jaramillo era instrumentalizarlo politicamente: reivindicar con él
la existencia de una tradicion politica conciliadora, a veces no tan evidente, pero que para el
caldense quedaba claramente ilustrada en la investigacion del antioquefio sobre Nufiez. Villegas
queria mostrar que sin el factor religion, los partidos eran més parecidos de lo que pensaban, lo cual
traia “orden, progreso y paz” porque sus integrantes reconocian que ‘“hay conservadores de
izquierda y liberales de derecha”. Ahora podian sentarse a tratar los problemas legislativos y fiscales
de la reforma sin que fuera dificil ponerse de acuerdo. En otras palabras, el FN era el culmen de la
evolucion partidista, la cual habria sido imposible si sus predecesores ideolégicos (mostrados por
Jaramillo) no hubieran tendido el “puente sobre el abismo” que logro tal sintesis dialéctica. En su
polémica contra los “marxistas-leninistas” el resefiista buscaba probar que la reforma lograda por
el acuerdo de las elites daria los frutos que ellos atribuian a la revolucion®®. De esta manera,
Villegas uso el libro de Jaramillo para proponer una justificacion historica a la filosofia politica del
FN. Indirectamente el antioquefio quedé marcado por la politica contemporanea. ¢Pero fue tan
indirecta tal relacion? La respuesta es que no, porque esta coyuntura incidié significativamente en

su trayectoria tanto en los contenidos, como en la morfologia que tomd su carrera profesional.

3.2. Jaramillo como emprendedor académico: caminos institucionales de una cultura
universitaria pragmatica y antioligarquica de las clases medias

La confluencia entre el FN y la politica internacional estadounidense fue terreno fértil para las
personalidades pragmaticas. Jaramillo era una de ellas. Lo demostré como huérfano provinciano
que con su esfuerzo personal consiguio dos titulos universitarios convertidos en su principal capital
para vivir por su cuenta. Gracias a ellos logrd atravesar exitosamente la transicion liberal, la
reaccion conservadora y ahora la reforma frentenacionalista. El optimismo es una caracteristica
basica de la filosofia pragmatica. Tal optimismo fue otro rasgo personal de Jaramillo que influyd
decisivamente en su identidad intelectual, razdn por la cual en esta época encarno un tipo especifico

que llamaremos intelectual pragmatico®®, cuya caracteristica bésica es su inevitable relacion con

304 Silvio Villegas, “Un libro de Jaime Jaramillo Uribe. EI pensamiento colombiano en el siglo XIX”, Boletin Cultural
y Bibliogréafico 8, no. 10 (1965): 1471-1483.

305 El optimismo es una actitud propia de sociedades que, como la norteamericana de inicios del siglo XX, estimulan
la movilidad social. El optimismo surge de creer que hay un tipo de ocupaciones (especialmente, el trabajo de la
inteligencia) en donde el esfuerzo propio lleva a un mejoramiento personal. Asi lo planted desde los afios treinta el
fildsofo John Dewey, quien incluyendo lo social en esta ecuacion pragmatica, asigné una mision politica al optimismo:
creer en el progreso, era creer en el triunfo de la inteligencia y en que ese triunfo restituiria la vida comunitaria,
democrética extraviada con la migracion del campo a la ciudad. Por ahora, nos interesa enfatizar en el optimismo
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el concepto modernizado y modernizador de clase media —propio del paradigma politico de la
segunda posguerra— al combinarse su posicion como intelectual (estilo de pensamiento), con las
acciones permitidas por ella (consumidor privilegiado) y la identidad social que una y otras
propiciaron sobre €l (profesor universitario). En este punto, Jaramillo se diferenci6 de sus maestros
(Molina, Socarrés) y de varios amigos que asumieron el tipo intelectual del inconforme, por lo cual
a veces fueron pesimistas o, en el caso mas extremo, llegaron al suicidio como su amigo Nieto
Arteta. Por el contrario, el antioguefio mantuvo a nivel personal, pero, sobre todo, profesional un
inquebrantable optimismo que fue robustecido con la llegada del FN. Durante los afios de Rojas
Pinilla, sus comparfieros de la Facultad de Filosofia eran bastante pesimistas sobre el destino del
pais. Jaramillo se mostraba publicamente solidario con esa percepcion. En una carta enviada a
Cayetano Betancur manifestd su preocupacion por la absurda tragedia de Cali y las posibles
“consecuencias espirituales” que eso tendrian en su inminente retorno a Colombia. Por su parte,
Betancur calificaba la situacion politica como “anarquica... El hecho es que para la filosofia y la
alta cultura nada de lo que pueda ocurrir es propicio”. En estos intercambios su amigo Danilo Cruz
también dejo ver su desazon:

Por aqui estuvo Jaime Jaramillo, vino a despedirse. Se le termind el contrato en Hamburgo y tiene que
regresar a Colombia. Hablamos mucho de Ud. De nuestros paseos por la Selva Negra: bosques oscuros,
valles idilicos, arroyos frescos... En medio de ese paisaje hablamos con tristeza de Colombia, tan fea,
tan primitiva, tan inhospitalaria, pero Jaime tiene que regresar. Yo tendré que regresar también algin
dia. Eso no tiene escapatoria. Ese es nuestro mundo.3

Sin embargo, mientras con sus amigos Jaramillo se mostraba solidario en su justificada zozobra

politica (Cruz y Carrillo si fueron perseguidos) en el ambito privado se explayaba en su habitual
optimismo, enriquecido entonces por el panorama de conciliacion gque se insinuaba y que segln sus
estimaciones auguraba un alivio al pais. Asi lo declar6 a su esposa:

En Colombia parece que la situacion no va mal, por lo que he podido observar en los periddicos, el
Gobierno reunién la constituyente y Lleras Camargo resolvid asistir. También asiste un buen nimero
de laureanistas (que ahora son los mejores aliados de los liberales) entre ellos Alvaro Gémez, el hijo

derivado del éxito personal a través del esfuerzo de la inteligencia, pues fue el tipo de experiencia que tuvo Jaramillo.
Wright, Sociology, 354-355.

306 Carta de Jaime Jaramillo a Cayetano Betancur, Hamburgo, 14 de agosto de 1956; Carta de Cayetano Betancur a
Jaime Jaramillo, Bogot4, 17 de setiembre de 1956; Carta de Danilo Cruz a Cayetano Betancur, Friburgo, 20 de octubre
de 1956, en ACHUN, CBC, SC, cqj. 6, carp. 5, ff. 38, 42-43, 46. La tragedia de Cali fue la explosion en el centro de la
ciudad de varios camiones con dinamita el 7 agosto de 1956 que dejé 1300 muertos, 4000 heridos y dafios por 100
millones de pesos. Para esa fecha Rojas se sentia presionado y habia anunciado el lanzamiento de una tercera fuerza
politica para defenderse, pero ya el Frente Civil que pensaba en derrocarlo también habia tomado forma en julio de ese
afio con la firma del pacto de Benidorm por Laureano Gémez y Alberto Lleras. Por eso la explosion tuvo connotaciones
politicas, en tanto el oficialismo lo catalogd de conspiracion. César Ayala, “La explosion de Cali: Agosto 7 de 19567,
Credencial Historia, no. 117 (1999). Carta de Jaime Jaramillo a Yolanda Mora, Friburgo, 7 de septiembre de 1956, en
AIM, JJU, CER, caj. 17, carp. 4, f. 15.
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de Laureano. Parece que han discutido, que han pedido informes, realizado debates, hasta sobre los
negocios del presidente [Rojas] y esto naturalmente ha permitido rebajar la tension.>"
En el momento de esa carta ya se habia instaurado el Frente Civil, antecedente del Frente Nacional

(FN), como estrategia de las elites politicas para salir del régimen militar. ¢Cuéles fueron las
caracteristicas de este nuevo sistema politico y cuales fueron sus consecuencias para la universidad?
El FN (1958-1974) fue presentado por la élite politica colombiana de los Partidos Conservador y
Liberal como una oportunidad para pacificar la violencia politica que estall6 el 9 de abril de 1948.
El acuerdo bipartidista fue la respuesta a un conflicto que parecia infranqueable, pero cuya
resolucion permitiria insertar a Colombia en el camino de la modernizacion. Los lideres del Partido
Liberal, Alberto Lleras Camargo y Carlos Lleras Restrepo, consideraban que el atraso colombiano
explicaba en gran medida la persistencia de ese conflicto, maxime después del fracturado intento
de reforma social por Lopez Pumarejo en los afios treinta®®®. Los Lleras creian que para rehabilitar
el tejido social desgarrado por una década fratricida era indispensable que el Estado interviniera en
el mejoramiento de las condiciones de vida. Por eso, estos dirigentes sintonizaron facilmente con
la teoria de la modernizacion promovida por EUA. En se interés por resolver su violencia interna,
el Gobierno colombiano termind conectado con la disputa internacional por los modelos
modernidad (estadounidense o soviético), tomando partido a favor de la hegemonia anticomunista
estadounidense®®. Esto significaba otorgarle a la democracia un lugar central en la organizacion
sociopolitica de los paises que acogieran este modelo. En el contexto de la segunda posguerra la
democracia se plante6 menos como un concepto electoral (ejercicio de ciudadania) y mas como un
concepto ideologico: la democracia era un proyecto total para reorganizar vida individual y
colectiva después de la guerra. En otras palabras, se convirtié en un tipo de orden —de dominio, de
autoridad— que al basarse en los valores de la razon y la libertad configurd un sutil mecanismo de
jerarquizacion social que por su pretendida eficacia y objetividad era aceptable y debia defenderse
a toda costa, incluso a través de la fuerza. Esta reconceptualizacion de la democracia por el
imperialismo estadounidense de posguerra es lo que explica su compatibilidad con el FN, pues tanto

este acuerdo como la modernizacion democratica estadounidense fueron pensados como estrategias

307 Carta de Jaime Jaramillo a Yolanda Mora, Hamburgo, 6 de noviembre de 1956, en AJM, JJU, CER, caj. 17, carp.
4, f. 26v.

308 Javier Duque, “El plebiscito de 1957 en Colombia. El pacto de élites y su refrendacion popular”, Revista Criterio
Libre 19, no. 35 (2021): 252-268; César Ayala, “Frente Nacional: acuerdo bipartidista y alternacion en el poder”,
Credencial Historia, no. 119 (1999); Latham, Modernization, 48-51; Catalina Mufioz y Maria del Carmen Suescun,
“Memorias de las décadas de 1930 y 1940 en Colombia”, Revista de Estudios Sociales, no. 41 (2011): 160-166.

309 Stephen Rabe, The killing zone. The United States Wages Cold War in Latin America (Nueva York: Oxford
University Press, 2012), 85-113.
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que permitieran rehabilitar controladamente sociedades oprimidas por la violencia y la
irracionalidad. Por eso es importante enfatizar el origen elitista del acuerdo del FN, pues mas alla
de acepciones doctrinarias, las elites conservadoras y liberales se dieron cuenta de que compartian
intereses conservadores, en el sentido de que querian conservar su estabilidad y sus privilegios
tradicionales, pero sin que las masas se alteraran por ello. ;Cémo neutralizarlas sin recurrir
nuevamente a la violencia, sino méas bien a la persuasion? Aprovechando las herramientas creadas
por su aliado, Estados Unidos, puntualmente la teoria de la modernizacion que era el disfraz
econémico de una expectativa politica: el desarrollo era un instrumento para consolidar la
democracia como un nuevo tipo de orden —planificacion de la libertad— en sociedades que
superaban el fascismo o que enfrentaban la agitacion emergente de las revoluciones o la violencia.
En otras palabras, la modernizacién econdmica, el progreso material —reclamado por los Lleras
como el primer paso en la pacificacion nacional— era un eslabon mas de la modernizacion
politica®'®. Como las elites politicas colombianas querian conservar su jerarquia, pero sin lucir
autoritarios, esta identificacion entre modernizacién y democracia, facilitada por Estados Unidos,
result6 muy conveniente porque esa democracia no significaba ampliar la ciudadania, o sea los
mecanismos de participacion publica popular, sino institucionalizar un orden jerarquico que se
autojustificaba exitosamente. Un ejemplo de esa jerarquizacidon subrepticia que supone la
modernizacién —que no modernidad— fue el representado por Alvaro Gomez, hijo de Laureano,
quien en un curso impartido en la UN en 1957 justificé la existencia del Frente Nacional en que era
una herramienta necesaria para conservar ‘el sagrado derecho a la continuidad” prefigurando asi el
trasfondo elitista que tendria la reforma universitaria fraguada en la union del FN y la Alianza para
el Progreso (APP) y aclimatada por este tipo de elites democraticas o, en otras palabras,

encubiertamente conservadoras3!!.

En este contexto aparece un concepto clave de la teoria de la modernizacion que permitiria aplicar
satisfactoriamente esta vision del poder, especialmente, en una Colombia traumatizada por la
division social. Es el concepto de clase media que aqui no es un categoria ni demografica, ni

socioldgica, ni econdmica, sino politica®!2. Recordemos que dada la naturaleza de la segunda

810 Blanco, Razon, 211.

311 Juan Guillermo Gémez y Selnich Vivas, Historias, desaciertos e investigacion en Colombia (Medellin: Unaula,
2015), 76-77; Alvaro Goémez, “El derecho a la continuidad”, en La nacién ante la universidad: curso académico
organizado por la Universidad Nacional de Colombia (Bogota: Antares, 1957), 138-146.

312 Cierta historiografia ha utilizado esta categoria para nombrar la “extraccion social” de varios actores de los movimientos
revolucionarios armados y desarmados de las décadas del sesenta y setenta. Unos han asumido que el destino de las clases
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posguerra (totalitarismo, desfase irracional de las masas) la pregunta por el poder y por su
estabilidad fue la obsesion de la politica y la ciencia social estadounidense. Tal inquietud fue
espoleada por la subita radicalizacion politica que gener6 la Revolucion cubana, por lo que urgio
aun mas comprender qué significaba vivir en democracias modernas, es decir, como instalar un
poder jerarquico en sociedades libres o sea democraticas sin que este fuera percibido como
autoritarismo y sin que el control ejercido trajera cambios disruptivos —totalitarios o
revolucionarios—: “;Quién debia gobernar a quién en tales democracias? ;Cual era el papel de las
clases sociales en ese escenario?”. Ante tales interrogantes las agencias internacionales de
investigacion y planificacion afirmaron que la respuesta para un Gobierno “adecuado” estaria en
introducir un catalizador en la estructura social biclasista que producia la lucha entre la clase
capitalista (oligarquia) y la clase proletaria (masas). Era hora de convocar el papel politico —
armonizador y no subversivo— de las clases medias. El razonamiento tras esa conclusion fue el
siguiente: la sociedad moderna era la sociedad democratica y la sociedad democratica era la
compuesta por tres clases sociales: oligarquia, clase media y masas. Por eso, uno de los temas
predilectos de las ciencias sociales bajo el paradigma estadounidense fue el de la clase media®®®. Lo
primero que concluyeron las investigaciones de los académicos norteamericanos al respecto es que
la clase media estadounidense “no era igual” a la de Latinoamérica. En Estados Unidos la

“revolucion de las clases medias” 314 habia producido “naturalmente” una sociedad de clase media.

(Como explicar que, aunque hubiera sectores medios latinoamericanos sus paises siguieran siendo
“subdesarrollados”, antimodernos? La Revolucion cubana mostro una de las razones: la desviacion
de estos sectores de su funcién esencial que era la armonizacion social y no su agitacion®'®. La clase

media debia transmitir y sostener “la estabilidad politica, la independencia economica y la armonia

medias es unirse a los sectores subalternos y otros las han tomado como las principales aliadas de la oligarquia en la
contrarrevolucion. Que su significado se ubique en polos tan opuestos indica que la clase media no es una categoria
aprioristica, un dato natural, sino un concepto y una experiencia historicas. Lopez, “‘Una democracia’”, 45-46.

313 Ricardo Lopez, La clase invisible: género, clases medias y democracia en Bogota (Bogota: Universidad del Rosario
- Critica, 2022), 80-87, 126, 147.

314 |_a expresion revolucion de clase media fue usada por el Gobierno lopista de los afios treinta para validar las reformas
sociales y atraer la cooperacion laboral de los disidentes socialistas. Se constata asi que la nocién de clase media ya
habia sido usada en el discurso politico colombiano para legitimar jerarquizaciones sin despertar recelo social. Sin
embargo, para estos liberales, la clase media no estaba diferenciada, 0 mas bien estaba llamada a unirse a la masas de
campesinos y obreros urbanos. Por tanto, no eran la clase protagonista, sino un sujeto popular més. No habia
desaparecido el sistema social biclasista.

315 Vista en conjunto la situacion de Colombia en los afios cincuenta no fue excepcional, sino que, segln la observacion
estadounidense, hizo parte de la “viciada politizacion” que experimentaba el continente en esos afios representada por
las reformas de guatemaltecas, el populismo argentino, la Violencia colombiana y la Revolucién cubana. Lépez, La
clase, 80-87, 126-127 y 147.
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social”, es decir, debia ser la clase que por su neutralidad conjuraria la conflictividad social,
propiciando un cambio no disruptivo (modernizacion). Los agentes norteamericanos —y por
extension algunos Gobiernos del FN— creian que con esta nueva reestructuracion social
protagonizada por las clases medias lograrian dos objetivos politicos sin recurrir a la violencia:
neutralizar el comunismo (no tendria integrantes); y, naturalizar un modelo gubernamental sin lucha
de clases, origen de todo conflicto social®'®. La clase media normalizaria el hecho de que la
democracia era un orden meritocratico, y, sobre todo, jerarquico, pero deseable: la jerarquia
moderna era necesaria porque clausuraba un orden social antimoderno, o sea, antihumano,
antitécnico, despotico, inexperto, violento y particularista. La mision ideologica de la clase media
fue conservar la existencia de una elite —indicando que los integrantes de una sociedad no son
iguales y algunos tienen el privilegio de dirigir a los demds—, pero sin despertar sospechas
antidemocraticas, porque la clase media era la clase de la racionalidad técnica, cuya universal
objetividad hacia ese orden socialmente aceptable. Entre la oligarquia aristocratica —
antidemocratica por su anacronismo e inexperiencia— y las masas “ignorantes y resentidas” —
antidemocraticas por su irracionalidad— se situo la clase media —o sea la elite modernizante—
para propiciar la estabilidad al educar a la oligarquia y pacificar a las masas. Ahora bien, segin los
diagnésticos académicos norteamericanos los sectores medios latinoamericanos eran
“imperfectos”, “bastardos”, es decir, prepoliticos, feudales, radicales, polarizados, racialmente

heterogéneos.

Por el contrario, una clase media auténtica debia ser politicamente racional, profesional, objetiva y
racialmente homogénea. La pregunta de los agentes extranjeros fue ;como lograr la evolucion de
estos sectores hacia un clase media “auténtica” en medio de taras biologicas (diversidad racial) e
historicas (oligarquias feudales) que parecian irreversibles? A través de la educacion
institucionalizada y profesionalizada. En esa medida, aparece un tercer concepto que a través de
este interés local por el liderazgo de la clase media en la modernizacioén unié de forma explicita las

politicas universitarias del FN con las politicas asistenciales técnicas y financieras del Gobierno

316 En ese sentido entendemos el interés del FN en incorporar esta “tactica”. La clasificacion triclase fue pensada por
los idedlogos norteamericanos como formula de una sociedad democratica para la segunda posguerra, pero el gobierno
local adaptd su principio al caso nacional: si la clase media pacificaria las clases sociales luego de un conflicto
internacional con mayor razén lo haria para un conflicto social local y, sobre todo, conjuraria hacia el futuro el odio
gue habia dado pie a la violencia de mediados de siglo. La clase media se situaba mas alla de la irracionalidad de las
masas, pero también de la violencia oligarquica, dirimiendo asi los conflictos de una sociedad feudal basada en el
antagonismo de dos clases. Por eso debia liderar el transito a la modernidad pues conocia el pasado, pero actuaba con
miras al futuro para no ser esclavo de él. John J. Johnson en Lépez, La clase, 147-148.
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estadounidense descritas en la primera parte de este capitulo. Nos referimos al concepto de
profesionalizacion. Profesionalizarse a través de la educacion superior se convirtié en el principal
marcador de estatus y diferenciacion social de la clase media, frente a la oligarquia y las masas.
Consecuencia de esta logica fue la emergencia de un imaginario segun el cual la carrera
universitaria es la maxima aspiracion individual en una sociedad democratica, o sea, moderna pues
la “educacion es la mejor herencia”, porque con ella “se llega a ser alguien en la vida”3'’. Las
profesiones dejaron de ser sinonimo del mundo laboral, para convertirse en una estrategia politica.
La profesionalizacion de la sociedad fue el principal mecanismo asumido por los organismos
norteamericanos —y en su adaptacion local por algunos Gobiernos del FN— para crear en la clase
media “genuina” latinoamericana, que se concretaria bajo una tipologia muy especifica: la clase
media profesional. De ahi se entiende la creciente identificacion entre clases medias y democracia,
donde democratico alude a la libre capacidad de autodeterminacion, sin que esa libertad sea
absoluta. Efectivamente, la sociedad de clase media/democratica es aquella que no elimin6 los
privilegios, sino que reconfiguro la forma en que estos serian adquiridos, creando asi la ilusion de
que se ampliaria su accesibilidad. Se eliminaron si los privilegios de la vieja oligarquia, es decir,
los antimodernos que se transmitian por herencia, para dar paso a los privilegios modernos, o sea
los obtenidos a través del esfuerzo personal consumado como perfeccionamiento profesional®!®. En
este escenario cobraron protagonismo las ciencias sociales —que son por y para estas clases— y
los intelectuales asociados a ella, convertidos ahora en un tipo profesional mas dentro de esta
asimilacion de la clase media como discurso politico, que explica el interés estadounidense por

institucionalizar estos saberes.

Ahora bien, para que las personas se identificaran libremente (sin violencia) con este proyecto de
profesionalizacién de la sociedad habia que ser persuasivos con el lenguaje. Por eso fue tan
importante el uso de la palabra clase, en lugar de sector o peor aun, de casta. Esta fue una
observacion perspicaz del socidlogo estadounidense T. Lynn Smith quien teoriz6 las clases medias
colombianas en los afios 1950%1°. El concepto de casta era muy similar al de oligarquia tradicional,
ya que referia la discriminacion social violenta propia de las formas coloniales del poder basadas

en la herencia y el uso de la fuerza. Por el contrario, la nocidon de clase media reivindicaba una

317 Lopez, ““Una democracia’, 51.
318 |_opez, La clase, 152.
319 El texto de Lynn hizo parte del proyecto de clases medias dirigido por Theo Crevenna (sociales de la OEA).
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jerarquizacion que por ser modernizante se autocalificaba como legitima ya que estimulaba la
movilidad social por voluntad propia, siendo la profesionalizacién su mecanismo de consecucion

320

mas exitoso”“". Ahora bien, sin el impulso dado a cierto tipo de educacion superior no habria sido

posible que estas personas se pensaran a si mismas como integrantes de la clase media®*!

. ,Como
se relacionaba este enclasamiento con la universidad, la profesionalizacion y esto, a su vez, con las
exigencias politicas democraticas? Ser de clase media, equivalia por defecto a ser un profesional y
tal profesion se habia obtenido a través de un titulo universitario®??. Ese titulo abria las puertas para
conseguir cierta solvencia economica cuyo nivel de €xito material explica, en parte, la ausencia de
un interés particular en la clase media, pues si los profesionales tenian resueltas sus condiciones

materiales podrian incorporar su rasgo ideoldgico caracteristico: la neutralidad®?®

. Dado que los
profesionales no luchaban contra el hambre, ni para conservar privilegios aristocraticos, su perfil
publico debia distinguirse por el desapego politico. Como la clase media es una clase estable para
si misma —llevando esa estabilidad a las demas clases— no necesita participar publicamente de
batallas ideoldgicas para resolver sus necesidades, porque ya las ha resuelto privadamente gracias
a su profesion, la cual no es solo una vocacion, sino ante todo una empresa comercial. Es por ello
que los profesionales pueden ocuparse de los intereses universales, pues sin distracciones partidistas
individuales se concentran en las acciones que les permiten liderar/gobernar adecuadamente como

son prepararse cientificamente, disciplinarse técnicamente y reforzar su autocontrol emocional®?,

Los profesionales se erigieron como la elite del privilegio cultural y en esa medida estaban llamados

320 |_opez, La clase, 142.

321 |opez, La clase, 170; Lopez, ““Una democracia’”, 52.

322 | a creciente importancia social del titulo universitario desembocé en la aparicién del credencialismo como otro
criterio de estratificacién social. Este fendmeno se dio bajo el presupuesto de que méas educacion traeria igualdad de
oportunidades y mejores empleos. Tal fue, de hecho, la ilusion del Estados Unidos de la APP y de la Colombia del FN.
Por tales razones, ellos apostaron por la institucionalizacién y profesionalizacion de la educacion, en una dindmica
donde el diploma garantizaba la posesién del capital cultural que daba a los profesionales su posicién social
privilegiada. ¢El aumento en los niveles de educacion produjo tasas similares o superiores de movilidad social? Esa es
otra historia. Por lo pronto, nos interesa mostrar que desde la dictadura de Rojas el hombre de letras habia quedado
obsoleto ante el credencialismo como legitimador del discurso intelectual: ya no era suficiente con saber, sino que habia
que probar ese saber. La credencial condicionaba la credibilidad, era la prueba del transito entre el aficionado y el
profesional. Una carta de Gutiérrez Girardot es ilustrativa de la marginacién sufrida por el intelectual desacreditado:
“... Me da noticia de mis diligencias en busca de ayuda para poder terminar mis estudios y me senti desfallecido. Mi
Gltima peticidn se la hice a Rojas Pinilla por medio de una carta, a la cual él no contestd, aunque oralmente se negé a
prestarme ayuda porque le disgusta que yo no tenga un diploma”, Carta de Rafael Gutiérrez a Cayetano Betancur,
Friburgo, 8 de diciembre de 1954, en ACHUN, CBC, SC, caj. 6, carp. 5, f. 17; Randall Collins, The credential society.
An historical sociology of education and stratification (Nueva York: Columbia University Press, [1979] 2019), XI.

323 “Lo que se procuraba era contratar profesionales “adecuadamente politicos”, y no apoliticos como se continla
argumentando entre historiadores, sociélogos y antropélogos”, Lopez, La clase 162. Enfasis de la autora.

324 |opez, La clase, 144, 171
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despolitizar las sociedades que salian de las guerras (mundiales, civiles). Sin apasionamientos
politicos y enfocados en formarse en una racionalidad pragmatica podrian eliminar los
resentimiento de clase entre oligarquia y proletariado, creando un ambiente de paz fértil para la
productividad industrial e intelectual®?®. En suma, por estas razones la clase media, puesta en la
cuspide social pacificaria la vida colectiva bajo el dominio de la razon alejando de una vez y para
siempre a sus sociedades de los desastres ocasionados por las luchas partidistas. El esfuerzo politico
por crear ese un nuevo profesional surgio de la teoria de la modernizacion estatal, cuya ética permed
la concepcion de la educacion superior y, particularmente, de las ciencias sociales. Esta nueva
racionalidad transvasada a la universidad hizo que la direccion de estas no se diera por un criterio
intelectual, sino por uno administrativo que encarnaba la racionalidad practica de los
profesionales/clase media. Las consecuencias de ello para las ciencias sociales hemisféricas, pero
en esa medida también colombianas, fueron de dos tipos. La primera consecuencia fue
epistemologica, ya que como ocurrid con los liberales colombianos de los afios treinta, se priorizéd
la antropologia culturalista reforzada con la sociologia rural por dos motivos: primero, porque eran
disciplinas que brindaban herramientas practicas para disciplinar, no solo la produccion de
conocimiento, sino las emociones de los sujetos®?®; y segundo, porque habia que diagnosticar a las
otras dos clases sociales con el fin de intervenir (planificar) sus realidades, consolidando aun mas
el liderazgo de la clase media en ese sistema democratico de dominacion. Por eso esta nueva ciencia
social recuso de la escritura humanista, entregada a las veleidades estéticas, pues estos saberes
estaban lejos del espiritu letrado y cerca de la eficiencia pragmatica del experto. Esto explica su
lenguaje cada vez mas especializado y la preferencia por formatos expositivos esquematicos y
contundentes como los informes, las bases de datos, los presupuestos y los proyectos de
investigacion, que desde entonces serian la sefia de identidad de esas nuevas ciencias sociales. La
segunda consecuencia fue socioldgica, ya que se produjo una nueva elite intelectual compuesta por
dos tipos representativos: los consultores y los “proceres de las ciencias sociales”, término que se
refiere a los cientificos sociales colombianos que hicieron posgrados en el exterior —sobre todo,

en Estados Unidos — y que retornaron para transmitir estas nuevas corrientes entre sus colegas y

325 Lopez, ““Una democracia’, 53.

326 Aqui recordamos a Socarras cuando cifraba en ese objetivo la primera tarea del normalista. Segun esta vision, tanto
en los afios cuarenta como en los afios sesenta, la primera mision atribuida a las ciencias sociales antes que transmitir
informacion era consolidar una especie de proceso civilizatorio, 0 sea, la normalizacion de una disciplina autorregulada
del cuerpo para facilitar la convivencia colectiva, a la manera en que relata el sociélogo aleman Norbert Elias en
Proceso de la civilizacion: investigaciones sociogenéticas y psicogenéticas. Ver capitulo 1.
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llevar a cabo el proyecto de modernizaciéon. Fue una manera de retomar — aunque con nuevos
matices y objetivos — el proyecto que habian iniciado treinta afios atras los liberales colombianos
para conocer la nacion cultural, es decir, la cultura de las masas urbanas producidas por la migracion
campesina. A diferencia de los liberales, el redescubrimiento cientifico de la cultura colombiana en
los afios sesenta de dos culturas: la oligarquica y la campesina. La reaparicion del enfoque
culturalista de las ciencias sociales partio de que la teoria de la modernizacion afirma que sociedad
y cultura son variables inseparables para evaluar el grado de desarrollo. De ahi que a cada clase
social se le atribuyera una cultura propia. Estos cientificos sociales creian que con estos
diagndsticos socioantropoldgicos de la oligarquia y de las masas rurales podrian ser modernizadas.
La oligarquia al propiciar el transito de sus elites rezagadas afincadas en la cultura del apellido y la
tierra, a una cultura democratica, es decir, del hombre promedio y donde la importancia del capital
economico en la diferenciacion social retrocedia ante el protagonismo del capital cultural/humano.
Con respecto a la cultura campesina, la modernizacion se daria al suscitar en ellos (no imponer) su
propio autodescubrimiento, aplazado hasta entonces por la combinacion de “un habitat abrumador”
y una herencia colonial paternalista que enquistd en ella un desprecio inconsciente a la riqueza,
creando una “cultura de la carencia” que impidid a sus integrantes ser autoconscientes y por tanto
autogobernarse racionalmente. Por el contrario, los participantes de las ciencias sociales creian que
al tender un puente de comprension no sobre, sino con las masas estas lograrian su “mayoria de
edad” produciendo asi sujetos econdmicos y sociales plenos. La clase media profesional estaba
autoconvencida de que crearia una oligarquia renovada al lado de una masa trabajadora racional,

cumpliéndose en ese cambio el anhelo de una reconciliacion definitiva entre ellas®?’,

327 | 6pez, La clase, 167, 171, 179-183; Loaiza, “Los intelectuales”, 92-93. La expresion “proceres de las ciencias
sociales” es de Lopez, 167. Estos proceres fueron representativos de una elite intelectual moderna que descubri6 la
nacion cultural campesina, o sea multirracial, multirregional, no a través de una militancia con movimientos indigenas
o afros, sino porque se especializo en el extranjero para ofrecer una conceptualizacion cientifica culturalista sobre estos
grupos. Entre las figuras colombianas destacan, entre otros, Guillermo Nannetti, Orlando Fals Borda y Virginia
Gutiérrez de Pineda, con quienes Jaramillo tuvo o tendria contacto. Entre las figuras latinoamericanas esta el brasilefio
Gilberto Freyre. La mayoria de estos investigadores se embebieron de la antropologia cultural de Franz Boas (1858-
1942), quien saldé el embrollo positivista de la existencia de las razas: existian representaciones raciales, es decir, como
prejuicio, no como realidad. Segun testimonio de Jaramillo y el obituario que dedicd a Freyre, se revela que este fue un
referente fundamental para su faceta como historiador social, particularmente, siendo inspiracién con su Casa grande
y senzala del articulo “Esclavos y seflores”. El antioquefio definié a Freyre como “teédrico de la democracia racial”,
declarandose su “lector, discipulo y deudor intelectual”. Por tanto, aunque Jaramillo no hizo un posgrado en Estados
Unidos, participd de su cultura intelectual a través de este tipo de mediaciones. Jaime Jaramillo, “Para recordar a
Gilberto Freyre”, El Tiempo, 30 de agosto de 1987, en AJM, JJU, RP, caj. 1, carp. 4, doc. 15; Betancourt, Historia,
169; L6pez, La clase, 204.
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Este era el guion. Que se cumpliera con tal coherencia es otra historia que corresponde a los afios
de 1970. Por lo pronto, nos interesa conocer los términos del discurso subyacente a las politicas
estadounidenses de asistencia técnica y financiera que fueron un componente insoslayable de la
retdrica y practicas de las autoridades en la UN en los afios sesenta. {Como se inserté Colombia y
su universidad en esta dindmica de la modernizacién democratica? Lo primero que debemos decir
es que Colombia no fue un caso excepcional. Lo segundo, es que el modelo de ciencias sociales y
de estructura social triclase no fue impuesto por Estados Unidos. Se tratd6 mas bien de que sus
politica internacional coincidi6 con los intereses del FN. La rehabilitacion del pais tras la violencia
bipartidista como eje de su programa politico habia sido concebido previamente de forma autonoma
y se iba a aplicar, aunque no hubieran existido las herramientas extranjeras. Solo que este apoyo
permitio refinar conceptualmente su objetivo final: crear una sociedad colombiana de clase media,
una sociedad de profesionales. De ahi que Colombia fuera el més entusiasta promotor en el
continente de estas politicas, especialmente, a través del primer presidente del FN, Alberto Lleras
Camargo, quien concibid la universidad como el principal aliado para que la sociedad colombiana
traumatizada por la violencia comprendiera la importancia de la democracia como valor
fundamental para el arreglo de la vida colectiva®?®. Su vinculacién con el programa de la Alianza
para el Progreso (APP) y su afinidad con el presidente John F. Kennedy fue paradigmatico de la
adopcion de este modelo de modernizacion que, aunque tom6 la forma de politicas sociales de
desarrollo no produjo una redistribucion de la riqueza, sino que legitimo con la nueva elite cultural,
con la clase media profesional la discreta continuidad el privilegio —solo que un poco mas
diversificado— como forma de organizacion social®?®. En 1959, o sea antes de sellar la colaboracion
colombo-estadounidense por el desarrollo, Lleras dirigié6 una carta publica a los profesionales
recordandoles su mision de “reconquistar la vida, la dignidad y la democracia”, en tanto por su
profesion ellos podrian establecer un “dialogo pacifico entre los muchos [pobres] y los pocos [viejas

elites]3%.

328 Alberto Lleras “Education for democracy”, 1965, en Biblioteca Luis Angel Arango (BLAA), Bogota-Colombia,
Catalogo: Alberto Lleras Camargo, Fondo: Documental, carp. 47, doc. 625. Resuena la premisa ideoldgica del
pragmatista John Dewey sobre la funcion sustancial de la educacion en las sociedades democraticas. Ver capitulo 1.
329 Mientras la Revolucion en marcha de los afios treinta intenté reivindicar a las masas y concebirlas sin intervencion
como sus pares, durante el FN elitismo no fue realmente cuestionado entre sus lideres. Alberto Lleras “Moral power
for peace”, 1965, en BLAA, Catélogo: Alberto Lleras Camargo, Fondo: Documental, carp. 47, doc. 626

330 Lopez, ““Una democracia’, 49
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Por eso insistimos en que esta cooperacion internacional mds que una imposicion fue una
interseccion de objetivos comunes, pero autonomos de Colombia y EUA por desarrollar y
administrar el factor/capital humano, como lo evidencid la temprana fundacion en 1958 de la
Escuela Superior de Administracion Publica (OEA y ONU), del Departamento Administrativo de
Planeacion y del Departamento Administrativo de Servicio Civil, organismos de formacion y
seleccion para crear una nueva conciencia del profesional como servidor democratico®!. Esta logica
administrativa —que con su planificacion racional aceleraria la rehabilitacion social buscada por el
FN— fue llevada del Estado a la universidad y a las ciencias sociales impartidas alli en tanto
herramientas priorizadas para irradiar esa racionalidad a toda la sociedad. Por ejemplo, el poeta
Jorge Gaitdn Durdan —fundador de la revista Mito, bastion del intelectual humanista durante la
violencia— admitia que el estudio de la realidad colombiana por “cientificos, técnicos, especialistas
y planificadores” —para ¢él clara reivindicacion de los ensayos investigativos de los afios cuarenta—
era una forma de protestar contra “el terror e intolerancia [de la violencia] que destruyeron nuestras
posibilidades de estudio e investigacion”3®2. Pero como se indicé en el inicio de este capitulo, tales
ideales pedagogicos necesitaban recursos econdomicos y asistencia técnica para cumplirse. Tales
estimulos se dieron con el intercambio colombo-estadounidense formalizado con dos hitos en
marzo 1961: el lanzamiento de la APP y la publicaciéon del diagndstico “La universidad
latinoamericana: clave para un enfoque de conjunto del desarrollo coordinado social, econdmico y
educativo en la América Latina” por el consultor y asesor de Cultura Organizacional de la
UNESCO, Rudolph P. Atcon, pero cuya elaboracion —que incluia experimentos de reforma
universitaria en Honduras y Chile— habia iniciado desde 1950, siendo ejemplo y sintesis de la

P333

politica educativa insinuada por la APP**°. Ambos acontecimientos impactaron en la carrera de

Jaramillo: por un lado, definieron las condiciones en que se dio su participacion universitaria en la
UN durante los afios sesenta; y por otro, lo convirtieron en un intérprete de esa politica universitaria

estadounidense®3*.

331 6pez, La clase, 153-154 y 167; Rojas, “La Alianza”, 104.

332 Porque el examen de esa tragedia (la violencia) era “fase indispensable para toda solucién. Pero precisamente la
violencia nos ha arrebatado los instrumentos y conocimientos con los cuales deberemos emprender este proyecto de
salud. No existen los datos que se necesitan para fundar una politica”. Jorge Gaitan, La revolucion invisible. Apuntes
sobre la crisis y el desarrollo en Colombia (1959) en Gdmez y Vivas, Historias, 130-131.

333 Rudolph P. Atcon, “La universidad latinoamericana: clave para un enfoque de conjunto del desarrollo coordinado
social, econdmico y educativo en la América Latina”, Eco: revista de la cultura de Occidente t. XVII 1-3, nos. 37-39
(mayo-julio, 1963): 9y 165.

334 Jaime Jaramillo Uribe, “Observaciones al informe Atcon sobre las universidades latinoamericanas”, Eco: revista de
la cultura de Occidente t. XVII 1-3, nos. 37-39 (mayo-julio, 1963): 170-186.
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(Cuales fueron las condiciones para la reforma y el funcionamiento de la universidad en donde se
dio esta actuacion? Cuando John F. Kennedy llego6 a la presidencia en enero de 1961 se propuso
concretar la politica de apoyo a la “revolucion de la clase media” latinoamericana, la “revolucion
de las Américas”, como una forma de contrarrestar la propaganda cubana en el continente. Para ello
formo el Latin American Task Force un grupo de asesores expertos cuyo diagnostico produjo el
programa de ayuda externa para la estabilizacion politica y el desarrollo econdmico planificado
latinoamericano llamado APP y formalizado el 13 de marzo de 1961 en la reunion de Punta del Este
(Uruguay), el cual aceleraria la modernizacion entendida como el logro de “niveles maximos de
bienestar, con igualdad de oportunidades para todos”*®. Se trat6 de un proyecto ambicioso
construido sobre la autopercepcion de Estados Unidos como exitoso reconstructor de Europa, si
bien se advirtio desde el inicio que su mision en Latinoamérica era incitar e impulsar, pero no
resolver fodo lo que el diagndstico habia identificado. Los paises debian aportar sus propios
recursos. Los fines de la APP eran econdmicos, pero se lograrian por medios sociales: aumento en
tasas de crecimiento, ingreso, industrializacion, produccion agricola y reforma agraria, vivienda,
salud publica y educacion. Este ultimo concretado en el Plan Decenal de Desarrollo, cuyo propdsito
era erradicar el analfabetismo para 1970 y elevar la calidad educativa en todos los niveles. En
sentido estricto la APP era un programa de financiamiento crediticio con fondos publicos y privados
materializado burocraticamente a través de la OEA, la CEPAL, el Banco Interamericano de
Desarrollo (BID), y la Asociacion Internacional del Desarrollo (AID)3®. ;Cémo se determin la
distribucion de los montos entre los paises? Apenas superado por Brasil, Colombia fue el segundo
pais en recibir la mayor ayuda financiera de EUA, pues entre 1962 y 1969 obtuvo préstamos por
761.9 millones de dolares, de los cuales 40 millones se invirtieron en educacion, destinandose 23

millones para la universidad®®'.

Esta asignacion se debid en gran parte al liderazgo y credibilidad del primer presidente del FN,
Alberto Lleras, quien convencido del proyecto democratico de profesionalizacion de la sociedad
tomo acciones estratégicas para que Colombia fuera elegida como principal laboratorio de la APP
en la modernizacion hemisférica. El Gobierno colombiano asimil6 rapidamente el principio basico

de Punta del Este que era la planeacion, o sea la organizacion racional de la vida en el largo plazo.

335 Gomez y Vivas, Historias, 78; Lépez, La clase, 127; Rojas, “La Alianza”, 95-96.

33 Rojas, “La Alianza”, 96-97, 112; Gémez y Vivas, Historias, 79-82

337 Lopez, La clase, 133; Aline Helg, “La educacién en Colombia, 1958-1980”, en Nueva historia de Colombia, tomo
IV (Bogota: Planeta, 1989), 4: 138.
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En ese sentido, Colombia fue el primer pais del continente en incorporar el plan de desarrollo como
mecanismo de accion politica: asi surgieron el Plan General Decenal de Desarrollo (1960-1970) y
el Plan Cuatrienal de Inversiones, que eran requisitos de la APP para desembolsar los préstamos.
Colombia se mostr6 ante EUA como un caso ejemplar, al convertir la planificacion en una politica
de Estado, que fue aplicada desde entonces por los siguientes Gobiernos>®. Sin embargo, la
trayectoria local de la APP fue irregular porque el desempefio econémico colombiano también lo
fue debido a la caida del café y a un sistema fiscal ineficaz. La renovacion del crédito
estadounidense fue negada en los momentos de mayor crisis econdmica pues EUA argumentd que
no podia destinar los recursos de un programa intercontinental de desarrollo para resolver los
problemas inmediatos de liquidez de un solo pais. Es decir, el apoyo existio, los préstamos se
invirtieron, pero el balance general no fue tan satisfactorio como se esperaba cuando Lleras
Camargo y Kennedy sellaron su alianza. Ese entusiasmo inicial sobredimensiond la capacidad
colombiana para cumplir con los plazos exigidos por EUA, pero también la capacidad
estadounidense de controlar el cambio social local neutralizando la inestabilidad, pues la
inestabilidad econdémica fue un hecho inocultable en los afios sesenta®*°. Frente a los ideales de la
APP, la realidad colombiana se mostré mas incontrolable, inarmonica y costosa de lo deseado. En
este sentido, el rumbo local de la APP ejemplifica la principal caracteristica de la modernizacion
colombiana durante los afios sesenta: que en el papel se crean expectativas elaboradas, formalmente
“adecuadas”, ejemplares, pero cuyo cumplimiento fue cuestionado al chocar con la realidad. Lo
particular, es que pese a constatar sus limitaciones materiales, el discurso persiste con una terquedad
simbolica llevando a que ese ambicioso proyecto se realice de forma intermitente en practicas,
momentos y liderazgos puntualmente localizados. Esto nos recuerda que la modernidad como
fendmeno no fue algo homogéneo, aunque esa haya sido la pretension de la modernizacion como

ideologia de esa modernidad.

O mas bien, la modernizacion fue una idea que produjo experiencias diversas, inesperadas,
demostrando asi que ningtin individuo o institucién son plenamente modernos o arcaicos®*°. Como
veremos a continuacion esto también ocurri6 en la reforma desarrollista de la UN jalonada méas por

el deseo que, por la capacidad real de ejecucion, aunque la fuerza discursiva de ese deseo fue tan

3% Rojas, “La Alianza”, 101, 111.
339 Rojas, “La Alianza”, 105y 112.
340 |_oaiza, Poder, 272.
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potente que, pese a las dificultades econdmicas, las palabras de ese proyecto transnacional tuvieron
un decisivo peso performativo. Palabras como razon, planificacion, desarrollo, integracion,
armonizacion, factor humano y clase media crearon en la universidad expectativas, experiencias e
identidades modernas parcialmente desplegadas a través de la institucionalizacion de las ciencias
sociales y de la profesionalizacion de sus practicantes en el marco de una reconceptualizacion de la
universidad en clave administrativa. Esta etapa de normalizacion —mas sistematica que en los afios
cuarenta y cincuenta— no podria entenderse sin ese trasfondo de asistencia técnica, que a su vez
surgio del discurso proporcionado por el ecosistema intelectual y burocratico de la OEA, UNESCO
y CEPAL, y canalizado localmente a través de ciertas politicas sociales patrocinadas por la APP
que acercaron ese modelo de modernizacién a las autoridades colombianas. Ahora se detallaran las
caracteristicas del discurso transnacional de reforma universitaria, cuyo simbolo internacional fue
el diagndstico de Atcon y el nacional la Ley 65 de 1963 organica de la UN que respaldo la gestion
reformista del rector José Félix Patifio Restrepo (1927-2020). Esta reforma fue una huella de Atcon
en Colombia, pero también la continuidad de un programa modernizador local que lo precedid y
que fue disefiado por el primer rector de la UN durante el FN, Mario Laserna, familiarizado desde
finales los afios cuarenta con la filosofia pragmatica, integradora y politicamente neutral del modelo
universitario norteamericano®*!. La consecuencia de que ese modelo dominara la cultura occidental
fue sintetizada por Horkheimer y Adorno: “La cifra se convirti6 en el paradigma de la [lustracion”.
Tal es el trasfondo de la reforma propuesta por Atcon, ya que la universidad fue concebida como
un medio para lograr el desarrollo, es decir, el cambio economico “democratico”, que llevaria a la

economia de mercado para racionalizar (planificar) los recursos usandolos con eficiencia.

Segun esta filosofia, la clase media también participaba de la democratizacion econémica no solo

como consumidora, sino conceptualizando al nuevo sujeto econémico definido por oposicion a una

341 Laserna fue parte de la elite conservadora no en sentido politico, sino socioldgico que armonizd la politica
frentenacionalista con la “revolucion de las Américas”. Gomez y Vivas, Historias, 76. Segun el discurso de la clase
media, Latinoamérica no estaba capacitada para producir sociedades democraticas por sus propios medios, ya que sus
paises no se desprendieron del patrén colonial, aristocratico, de autoridad en la posindependencia. Por esa “insuficiencia
historica”, John Johnson afirmé que el militar moderno seria el principal representante de la clase media
latinoamericana, pues su tutela, aunque transitoria, seria indispensable para propiciar con su distintiva disciplina el
transito democratico. ,C6mo era posible combinar democracia y militares? Porque eran militares modernizados, o sea,
profesionales: eran un tipo mas de la clase media. Mientras esta clase fuera sin6nimo de democracia y viceversa, no
importaba qué forma tomara (funcionarios, intelectuales o militares) la democracia siempre estaba garantizada. En
Colombia, un apostol de la modernizacion disciplinadamente guiada fue Laserna, quien defendié explicitamente la
“dictadura para el desarrollo”, incluido el imperialismo estadounidense, como recurso legitimo de los sectores medios
locales para normalizar “politica y socialmente a las ‘clases tradicionales’ que urgian de ella para [experimentar] el
debido proceso de democratizacion”. Lopez, La clase, 121-124.
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oligarquia pasiva, que seria remplazada por la proactividad del capital humano®*2. Este término
redefinio la nocidn de trabajo que dejo de verse como una actividad exclusivamente fisica, del gesto
mecanico, para exhibir su faceta intelectual por la via de la creatividad: este nuevo sujeto tiene
iniciativa, es emprendedor, es innovador y es practico. De hecho, estd obligado a serlo porque en la
sociedad democratica el privilegio natural (apellido, herencia) no tiene valor, asi que, para ganarlo,
el sujeto acude a si mismo, al esfuerzo personal, a hacerse competente para ser competitivo en el
acceso al privilegio. La nocién de capital humano y de competencia es heredera de la vision
anglosajona de las relaciones sociales que rechaza el individualismo extremo, supeditando la
libertad individual a la democracia, es decir, al servicio comunitario de manera que sus miembros
cooperan para dar y recibir equitativamente. Esta modalidad de vida colectiva era opuesta a la
hispanoamericana del despotismo y las prebendas aristocraticas otorgadas a pocos individuos3*.
Segun Atcon la universidad democratica no negaria la proteccion y seguridad individual. Pero que
el individuo fuera exitoso dentro de la universidad —o sea justamente remunerado— no seria
resultado de ningin privilegio de nacimiento, sino exclusivamente de la excelencia, de la
competencia, es decir, de la produccion individual, donde produccion no es erudicion abundante,
sino produccion de un “servicio util al progreso” de la comunidad. Esta referencia comunitaria es
fundamental porque este individuo solo puede ser competente en tanto sus prerrogativas
individuales se subordinen a una accion grupal que ha predeterminado racionalmente un objetivo
comun, ya que el individuo no serd mas importante que el “esfuerzo cooperativo de muchos al
servicio de todos”. Ser competente académicamente implicaba entonces una pedagogia de la
exigencia porque el “proceso democratico” exige la formacion de una “ciudadania experta, bien

informada [no ignorante] y competente”®**. Pero este rechazo al individualismo particularista no

342 |_opez, La clase, 206 y 242-245.

343 Gomez y Vivas, Historias, 83. El optimismo pragmatico era un componente de la nocion de capital humano usada
por la economia democratica para convertir discursivamente el trabajo afectivo/intelectual en una forma de capital, con
lo cual se quiso eliminar el antagonismo entre capitalista (patrén) y empleado, puesto que siendo duefio de su
inteligencia el empleado también era duefio de un capital, el humano, el cultural: trabajar no seria sinénimo de
explotacion, sino de acumulacidn de capital, invertir en si mismo (formarse) era expandirlo. Lopez, La clase, 243-246.
Para Dewey esa inteligencia, nicleo del capital humano, tenia, sin embargo, inicialmente una mision politica:
recomunalizar las sociedades urbanas. Dewey convocaba a una especie de corporativismo urbano para rehabilitar los
vinculos comunitarios de base rural fracturados por la migracion a la ciudad: “The statement of intelligence itself takes
on a character which to be fulfilled must correspond with a homogeneous, individuated community world which is to
be (re-)instituted. This recommunalization is the basic political intention of Dewey's thinking”. Mills, Sociology, 355.
De ahi que en los afios sesenta con una economia de mercado consolidada, se entienda la transformacion del
corporativismo urbano en corporativismo empresarial y este, a su vez, en referente de relacionamiento social, no solo
en las empresas sino en la sociedad y, particularmente, en la universidad.

34 Sincronizado con la teoria de las clases medias, Atcon equiparaba competencia a profesionalismo. El privilegio, o
sea el éxito individual en una universidad democratica consistia en obtener una remuneracion justa, mas no igualitaria.
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era moralismo, sino una respuesta econdomica al problema sociologico de la masificacion urbana.
Atcon buscaba una universidad viable en la “era colectiva y de la produccion en masa”, que dada
la magnitud de sus dinamicas no podia satisfacer caprichos individuales —como si ocurria en las
formas feudales de relacionamiento—, sino que tenia que ser estratégica porque los recursos son
limitados®*®. Planificar su administracion era fundamental para que la universidad
democratica/profesional/de las clases medias cumpliera su reto politico —pasar de la institucion
elitista a una de masas—; técnico —del monopolio de las facultades profesionalizantes al instituto
de investigacion—; y econdomico, —participar del comercio de ideas y productos para el desarrollo
nacional—. En sintesis, eliminar el particularismo era la condicion para lograr el “mdximo
produccion con el minimo de inversion” y el “maximo de conocimiento en el minimo tiempo™.
Integracion y armonizacién no eran, por tanto, solo conceptos cientificos, sino, ante todo,
administrativos. Centralizar la responsabilidad administrativa al integrar curriculos, areas de
conocimiento y personal era una estrategia de optimizacién para crear bloques de objetivos
comunes mas eficientes que un cumulo de intereses (facultades, cétedras, investigaciones)
particulares dispersas. Atcon define la universidad como una “empresa colectiva” y, por tanto, al
rector como gerente. ;Qué significa esto? Que puede delegar el poder en su equipo porque
racionalmente se han preestablecido objetivos comunes que no responden a intereses privados. Tal
es la logica subyacente al concepto de departamento, unidad que agrupa al personal y los curriculos
de un area del conocimiento por esa previa conceptualizacion logica y funcional a los intereses

generales®*,

En ese sentido, la universidad democratica no es la universidad de la razon filosoéfica, sino de la
razon presupuestal que se optimiza para responder a las masas urbanas: no es el lugar de los
intelectuales excepcionales, sino de muchos ciudadanos que seran utiles a su comunidad. Esta
universidad exige a sus profesores y estudiantes que se apersonen de la responsabilidad adquirida
con la sociedad que los financia®**’. Esa preocupacion econémica fue la que molde6 la nueva mision

universitaria y sus respectivas actividades. Para Atcon la universidad no transmitiria el pasado, sino

Para Atcon no se podia pagar lo mismo a un incompetente del privilegio de nacimiento que a un competente hecho en
la experticia socialmente justificada. Por eso Cuba aparece como ejemplo de lo que podia salir mal cuando el fracaso
universitario era atribuido a razones materiales, negandose a aceptar que fue por falta de racionalidad, o sea, por
incompetencia. Atcon, “La universidad”, 99-102, 136-140.

345 Atcon, “La universidad”, 25.

346 Atcon, “La universidad”, 37-38, 51, 75, 145 146, 167; Gomez y Vivas, Historias, 85.

347 Atcon, “La universidad”, 161, 99, 110, 116, 158,
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que “moldearia el porvenir” siendo un “instrumento de innovacion con oportunidades para todos”.
Por eso, su paradigma académico seria la investigacion entendida como el descubrimiento
metodoldgico, serio, sereno, ordenado, disciplinado, 16gico, objetivo y riguroso de nuevas verdades
con la condicién de que fueran socialmente utiles**®. Esto porque su financiamiento tenia un origen
colectivo y, por tanto, su fin también debia serlo. Es decir, la investigaciéon no respondia a la
caprichosa vocacion individual, sino que era un producto socialmente regulado, en el que cada
individuo respondia por su compromiso puntual dentro de un plan de accion grupal por un objetivo
comun. Para Atcon la investigacion de la universidad profesional debia iniciar por “crear un espiritu
de grupo y consagrar una metodologia cientifica”3*°. Cumplidos estos deberes, el investigador tenia
derecho a especializarse a nivel de posgrado y, sobre todo, a vincularse laboralmente en la
universidad con dedicacion exclusiva y tiempo completo con un salario “apropiado”. Atcon advertia
que los bajos salarios de las universidades latinoamericanas —que forzaba a los profesores a
repartirse entre varios trabajos reduciendo asi su calidad cientifica— eran fruto de una actitud feudal
ante el dinero, pues para la oligarquia, que basaba sus privilegios en la posesion de tierra, este era
algo accesorio. La estabilidad financiera de los profesores era factor fundacional de una universidad
de investigacion®°. En esa medida, vemos que, basada en el concepto estadounidense de recurso y

de comunidad democraticos, la reforma de Atcon era una cruzada contra el particularismo y el

despilfarro en la universidad: de ahi que su énfasis estuviera en la potenciacion del “factor humano”
y no del “factor material” como correspondia a una universidad que jalonaba “el progreso

continental”.

Es decir, como el desarrollo educativo era nucleo y reflejo del desarrollo socioecondmico de la

nacion el deber de la universidad en este escenario era “suministrar el potencial humano calificado”

348 Atcon, “La universidad”, 61, 104, 137, 158, 114.

39 Atcon, “La universidad”, 109-117. La universidad de la sociedad de masas no ensefia todo (acumula hechos), sino
gue brinda herramientas para que el egresado siga aprendiendo en la préctica fuera del aula. Aun asi, Atcon reconoce
que hay un “genuina elite intelectual que escapa de la masa refugiandose en el nivel posdoctoral”. Pero como es la
excepcién y no la regla, sus condiciones no son la medida para el modelo general, 145.

350 Atcon, “La universidad”, 81-85. Para Atcon el salario en una sociedad democratica no solo se media en términos de
supervivencia, sino de consumo. El sueldo de una vida apropiada para la clase media universitaria debia permitir el
ahorro, el aseguramiento y la diversidn. Partiendo de ese criterio y una vez hechas las conversiones, concluyo que el
salario devengado por los profesores latinoamericanos resultaba insuficiente en cualquier parte del mundo. Un profesor
instructor estadounidense ganaba 6400 dolares anules, mientras que el titular (maxima categoria)14 000. En América
Latina ese mismo profesor solo recibia 1200 anuales. Atcon, “La universidad”, 83. Considerando los datos de la tabla
5y una tasa de cambio del ddlar de 6.7 pesos en 1961, vemos que Jaramillo devengaba 5640 dolares anuales, lo cual
apenas lo acercaba al salario del instructor estadounidense. Aun asi, estaba por encima del promedio latinoamericano
para un titular y por encima de muchos sectores econémicos en Colombia.
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y no cualquiera, sino “el factor humano /ocal, porque el desarrollo del continente, dependia del
desarrollo de sus propias gentes”, generando una fuerza innovadora que le daria al pais su verdadera
autonomia®®’. Esta concepcion de la autonomia evidencia un desajuste histérico de esta reforma
con respecto a las anteriores: era la primera vez que Latinoamérica daba la espalda al legado de
Cordoba (1918). Esta reforma se habia enfocado en definir los derechos y obligaciones de la
universidad con relacion al poder politico. Derechos, porque su gran reclamo era la autonomia
entendida como libertad de ensefianza y el cogobierno, es decir, la participacion equitativa y
horizontal de profesores y estudiantes en el manejo de su destino, que ademés suponia la no
intervencion de poderes externos en sus decisiones: tanto el Gobierno local como, sobre todo, el
extranjero, por lo que también era antimperialista. Las obligaciones estaban dadas por su tarea como
asesora del Estado (no de la comunidad, sino de la institucion estatal) y en promover un
extensionismo popular. Tales fueron los supuestos que inspiraron la reforma universitaria lopista de

los afios cuarenta®®?

. El desajuste historico reside en que la nueva reforma ignoraba deliberadamente
este antecedente y en que las elites politicas e intelectuales colombianas, conociendo su historia,
decidieron recibir el nuevo modelo®®3. Considerar a Cordoba era recordar la agitacion que le dio
vida y las elites del FN compartian con EUA el interés de neutralizar cualquier fuente de
conflictividad apostando por la ideologia-sin-ideologia o como dice Atcon la politica “sin

demagogia”, porque la politiqueria era el origen de las prebendas oligarquicas.

Por eso para Atcon la verdadera autonomia no era la libertad de ensefar, sino la autonomia
financiera por eso recomendo6 la conversion de las universidades estatales en fundaciones privadas

desvinculadas del servicio civil®“. El estaba convencido que esta era la inica manera de lograr la

351 Por eso dice que la educacion no es un lujo de paises desarrollados, sino el primer paso para que cualquier pais se
desarrolle. En ese sentido, el factor humano “es la mercancia mas escasa”, pero una vez conseguida, “hacia el resto”.
Atcon, “La universidad”, 4-20, 134, 141, 154 y 163.

2 Nufiez, “Marxistas”, 64-65.

353 El lider de la reforma de la UN en los afios sesenta, Patifio, expuso en su informe que los estudiantes opuestos a su
propuesta de modernizacién acudian a banderas anacrénicas, por ejemplo, al Cérdoba de 1918. Ellos debian aceptar
que esa reforma fue la respuesta a una situacion concreta: el “ascenso de una poderosa clase media” argentina que
enfrentaba una universidad dogmatica, colonial, monéstica, que exigia oponerse a esa autoridad que estancaba la
sociedad. Patifio reconoce que Cérdoba dej6 legados vigentes como la autonomia, el bienestar estudiantil, y la
orientacion social de la universidad, pero que sus métodos y actitudes de rebeldia no se necesitaban, ni podian
importarse indiscriminadamente, menos en una época con demandas y autoridades tan diferentes. José Félix Patifio,
Informe del rector al Consejo Superior Universitario. Hacia la Universidad del Desarrollo. Bases de una politica de
reforma universitaria. Parte | (Bogota: Imprenta Nacional, 1965), 50-51.

%4 Atcon, “La universidad”, 162 y 158. Atcon tenia en mente la universidad norteamericana que nacié de la mano del
empresariado. Este tipo de universidad privada era totalmente ajena a Latinoamérica donde tal cooperacion era
inexistente. Su uso complicaria el rumbo de la universidad colombiana en los afios setenta, porque al ser subvencionada

148



neutralidad politica que no significaba desvincular a la universidad de los problemas nacionales,
sino de los problemas partidistas que la distrajeran de su propdsito que era estabilizar y desarrollar
al pais “por encima de la pasion cotidiana de la vida publica”. Para Atcon —y luego los presidentes
del FN y rectores de la UN— solo la universidad neutral era la verdadera universidad nacional ya
que su respetabilidad publica la obtenia de su “real autoridad, real conocimiento y real
imparcialidad” 3%°. Atcon acepté que el cambio social era inevitable, de hecho, reconocia que era
necesario porque la existencia de oligarquias y relaciones feudales en la universidad era un statu
quo inadmisible. Pero Atcon profesaba el credo de la modernizacion: creia que el cambio
universitario planificado y sin violencia era viable si tomaba la forma de una “revolucion
institucional ”, que seria liderada por “ingenieros o reorganizadores institucionales” y “educadores
profundos” quienes debian ser innovadores y flexibles para adaptarse ficilmente y enfrentar sin
violencia las resistencias a ese proyecto modernizador®®®. Siguiendo esta nomenclatura quiza
Jaramillo pueda ser calificado como uno de esos emprendedores institucionales. Por lo pronto,
sabemos que fue lector y comentarista del texto de Atcon, ambos publicados en Eco, la revista
editada por sus colegas de la Facultad de Filosofia®’. Inicialmente Jaramillo lanza una réplica a la
afirmacion de Atcon sobre la composicion del profesorado y sobre los estudios generales®*®. Pero
en general valida sus propuestas y concuerda en que los “negativos” rasgos culturales

hispanoamericanos —raza e historia— influyeron en que la universidad estuviera desintegrada.

Una de las primeras declaraciones del estadounidense es que la universidad latinoamericana era una
institucion de elites, de una oligarquia académica: esto porque las aristocracias empobrecidas
canalizaron su deseo de prestigio en el titulo universitario, que asi remplazo la funcion del titulo
nobiliario. Pero el antioquefio afirma que desde la reforma de Lopez Pumarejo y la consecuente

aparicion de nuevas profesiones (agronomia, economia, quimica) los docentes ya no venian de las

por el Estado profundizd al elitismo, al convertirse aquel en servidor de intereses particulares, precisamente lo contrario
a la pretension de Atcon, Gomez y Vivas, Historias, 127-129.

355 Atcon, “La universidad”, 63-69.

3% Atcon, “La universidad”, 135, 149-154 y 156.

357 |os otros articulos incluidos en el nimero muestran que la universidad era la principal pregunta cultural de la época.
Fiel a su orientacion Eco redirigio la discusion hacia la propuesta universitaria alemana.

3% Para Jaramillo los estudios generales tenian sentido en la sociedad norteamericana que tendia al especialismo y “la
falta de expresion personal”, pero no en la latinoamericana donde habia exceso de curiosidad y de expresidn individual
lo cual llevaba a la dispersion e individualismo. La UN padecia, de hecho, sobreabundancia de materias, como si la
universidad tuviera que ensefiar “todo” y no solo lo bésico. Esto llevaba al error de medir la eficiencia pedagdgica por
la cantidad y no por la calidad. Jaramillo coincidia con Atcon en que la universidad era punto de partida y no llegada:
“no es un saber acabado, sino una herramienta de trabajo”. Correspondia a cada persona perfeccionarse afuera “por su
propio esfuerzo y su propia actividad”, Jaramillo, “Observaciones”, 177, 180-182.
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“viejas clases dirigentes”. Segun Jaramillo “la composicién social del profesorado universitario, a
no dudarlo, proviene hoy de la clase media colombiana”. Asimismo, afade que la UN habia
modernizado sus categorias docentes, las cuales no eran nominales, sino indicativas del grado de
estabilidad econdmica del profesor. Lo que si reconoce es que la magnitud del profesorado titular

359 Del mismo modo Jaramillo

todavia era insuficiente y por tanto era débil su consciencia de grupo
reconoce que la racionalidad organizativa planteada por Atcon era perentoria en la UN, porque el
particularismo que dominaba las relaciones en la universidad produjo “esa dispersion catastrofica”
llevando “a un uso poco racional [en costo y tiempo] de los recursos financieros” que podria
corregirse al centralizar los esfuerzos. El antioquefio reconoce que por la inercia de ese
particularismo fracasé el intento reciente de departamentalizacion en la UN, ya que las facultades
preferian conservar sus prebendas burocraticas antes que fusionarse bajo criterios cientificos del
conocimiento y racionales de la administracion®®. Pasando al tema del estudiantado, Jaramillo
presenta una posicion no considerada por el estadounidense y otra en que esencialmente lo apoya.
Retomando su persistente preocupacion por el bienestar estudiantil, el antioquefio critica los
horarios sobrecargados que ignoraban la realidad de muchos estudiantes colombianos quienes al
tiempo eran trabajadores: tal fue su propio caso. Para Jaramillo la centralizacién racional de los
curriculos y su consecuente flexibilizacién no era un simple movimiento administrativo, sino
democratico: el reconocimiento a la diversidad de experiencias estudiantiles. Por eso hizo una
sugerente recomendacion inspirada en el ejemplo de la URSS: masificar la educacion superior

nocturna y por correspondencia como verdadero signo de la igualdad de oportunidades®?.

Por otro lado, Jaramillo estaba de acuerdo con Atcon en que la universidad era un instrumento de
cambio controlado por lo que su mision central no era transmitir los valores de un grupo, sino
capacitar al individuo “para transformarlos si fuere necesario”. En ese sentido, cuando Jaramillo
afirma que la reforma no era tanto un asunto técnico “como moral” concedia en que el éxito de la

racionalizacion universitaria —fundada en la nocion de capital humano— dependia de racionalizar

39 Elitista en el sentido de que solo 4 de cada 10 000 latinoamericanos tenia un titulo universitario. Atcon, “La
universidad”, 21-30; Jaramillo, “Observaciones”, 171-173.

360 Jaramillo, “Observaciones”, 174-177. Cada carrera creaba su propia burocracia en lugar de funcionar a partir de
servicios comunes racionalmente establecidos.

%1 Estados Unidos era el pais del “desarrollo”, de la riqueza, de ahi que Atcon no fuera sensible a este tipo de
fenémenos. Por otro lado, que Jaramillo tomara al “enemigo” de Estados Unidos como su referente es indicador de su
actitud pragmatica como base de una pensamiento antidogmatico: no defendia sectariamente ningdin bando, sino que
tomaba de cada lugar os elementos que fueran Utiles a su experiencia inmediata. En ese caso la URSS era paradigmatico
porque un tercio del estudiantado se formaba asi. Jaramillo, “Observaciones”, 178-179.
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primero la psicologia individual, de disciplinar sus pasiones como paso previo a la
profesionalizacion de las relaciones sociales. En este punto, observamos qué tan permeado estaba
Jaramillo por el discurso de la modernizacion como orden democratico, cuando afirma que la
jerarquizacion no era un fendmeno reaccionario, ni antidemocratico, ni ideoldgico, sino un principio
existencial que daba lugar a la responsabilidad entendida como interiorizacién del principio de
autoridad. Por eso Jaramillo identificaba como rasgos del estudiante universitario moderno la
capacidad de “selfgovernment, de autodominio”, que permite aceptar la jerarquia como simbolo de
la disciplina necesaria para producir un saber riguroso. Precisamente Atcon habla de la necesidad
de una “autoridad calificada” para formar estudiantes competentes porque no habia sucedaneo del
trabajo duro en el aprendizaje. Por eso la universidad no podia seguir siendo condescendiente con
ellos, sino mas bien ensefiarles a subordinarse: era la Unica manera de disciplinar su cuerpo y
pensamiento, para que produjeran ciencia seria, objetiva y rigurosa. Atcon veia el cogobierno como
simbolo de esa condescendencia que habia arruinado a la universidad, porque la presencia
estudiantil en su direccion equivalia a tener un espia. Al respecto afiadia que “por su negativa
rebeldia revolucionaria el estudiante se habia convertido en una fuerza negativa dentro del orden
social”. Que los estudiantes gravitaran en torno a la politica partidista (esldganes y antimperialismo)
y no entorno al estudio (debate argumentado) era, para Atcon, evidencia de su inmadurez, pues si
los jovenes aborrecian la disciplina era porque no la interpretaban racionalmente, sino desde el
“dramatismo emotivo” de no buscar la ciencia, sino martires y héroes6. Jaramillo, por su parte, no
desconoce los aportes del movimiento estudiantil, pero advirtiéo que al hacerse “excesivamente”
politico habia “creado un ambiente de desconfianza y temor”. Con el fin de reencausar estas
emociones y desarrollar en los jovenes el sentido de disciplina propuso una polémica solucién: el
servicio militar®®, Jaramillo afirmaba que la vida universitaria no era compatible con el liderazgo
en la plaza publica. Por el contrario, el estudiante y el profesor requerian del “derecho a la soledad”
para producir ideas. Implicitamente coincidia asi con Atcon en asumir la neutralidad politica como
el valor que permitiria a los estudiantes dejar de ser fuerza beligerante para ser fuerza productiva:

esa era la consecuencia del disciplinamiento de la emocion a través de la razon3. Tal fue el marco,

362 Atcon, “La universidad”, 87-96, 103-106; Jaramillo, “Observaciones”, 182-183.

363 También daba cuenta de la sintonfa de Jaramillo con el discurso de la profesionalizacién de la sociedad que permitia
incluir a militares e intelectuales en el mismo saco: el de la clase media, 0 sea, de la nueva democracia.

364 Jaramillo, “Observaciones”, 184-186; Atcon, “La universidad”, 158. La retorica del funcionalismo integrador fue
persistente en Jaramillo, pues en 1966 afirmé que el servicio militar era una institucion social equiparable a la
universidad. Es decir, no solo servia para disciplinar, sino que era en si un “espacio democratico de socializacion”,
propicio a la interaccion interclase, donde sin importar si se era “obrero, burgués, campesino o noble” todos compartian
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discursivo, ideologico y formal en que se dieron los cambios de la UN desde 1958 y durante los
afnos sesenta. Las rectorias del matematico/filosofo Mario Laserna (1958-1960), del ingeniero
Arturo Ramirez (1961-1962) y del médico José Félix Patinio (1964-1966) fueron cruciales para
aclimatar estos principios, si bien tanto Ramirez como Patifio afirman que solo fueron
continuadores del proyecto iniciado por Laserna nombrado estratégicamente por Alberto Lleras®®,
De ahi que en ese momento se concibiera una reforma universitaria que tras la violencia debia hacer
esta institucion ‘“verdaderamente moderna”, pragmatica, o sea democratica a la manera
norteamericana: de la racionalidad planificadora para la optimizacion de los recursos; de la clase
media para la armonizacion social; y de la independencia politica que desvincula la ciencia del

particularismo partidista y religioso.

Lo paraddjico es que esta reforma se dio en una época de inestabilidad econémica y radicalizacion
del movimiento estudiantil, lo cual no fue obstidculo para la consolidacion del discurso de
restauracion democratica que se manifestd en practicas intermitentes y liderazgos individuales,
siendo, por ejemplo, Jaramillo uno de esos “jefes modernos” mas sobresalientes. Este calificativo
no se debe solo a que fue el “creador del departamento de historia”, sino a que participd en distintos

momentos y roles de la red de poder que ejecutd esta reforma (figura 3). Si Jaramillo ha llegado a

una misma responsabilidad: se daba asi una armonizacién social. Para Jaramillo educacion y servicio militar eran
mecanismos mas efectivos que la redistribucion del ingreso para crear consciencia y cohesion nacional, porque eran
espacios de unién y no de divisién: fomentaban la solidaridad y la tolerancia, o sea una ética filoséfica y no proselitista
que jalonaria una “reforma evolutiva no violenta”. Seglin esta propuesta, el Ejército no era solo un instrumento de
defensa, “sino de accion civica”, si bien para que esto se cumpliera primero debia modernizarse, es decir, “incluir a los
sectores educados, con habitos de conocimiento” (profesionales), en los cargos rasos. De esta manera lo militar se
convertiria a la par que la universidad en eje de transformacion social, atil a las reformas de esos afios. Jaramillo
demuestra asi su creencia en que la profesionalizacion de la sociedad era efectivamente un nivelador democratico. “La
necesidad de instituciones integradoras. Ponencia presentada por Jaime Jaramillo Uribe en el Encuentro Liberal de
Rionegro (Antioquia)”, [noticia sin origen, seccion Tercer Mundo], noviembre-diciembre de 1966, en AJM, JJU, RP,
caj. 1, carp. 4. Esta conviccion se hizo presente en otros espacios. Por ejemplo, en 1968 como director del Departamento
de Historia apoy0 la propuesta del teniente coronel (r) Guillermo Plazas Olarte de dictar un ciclo de conferencias sobre
“Aspectos militares de la guerra de Independencia”. Plazas era integrante de la Academia de Historia y habia publicado
en 1960 un articulo en la seccion estrategia e historia de la Revista Fuerzas Armadas. Carta de Jaime Jaramillo a Mario
Latorre, Bogot4, 18 de noviembre de 1968, en ACHUN, AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 37, f. 1.

365 |aserna fundé Uniandes en noviembre de 1948 como respuesta la radicalizacion desencadenada en abril por el
bogotazo. Fue su rector entre 1953 y 1954, siendo Lleras su sucesor entre 1954 y 1955. En la UN su gestion fue
polémica. Laserna afirmd explicitamente que “el momento mas importante de (su) vida fue cuando decidi que en
Colombia cabia un sistema universitario de inspiracion anglosajona”, lo cual atrajo la oposicion del laureanismo y de
la izquierda antimperialista. Laserna era conservador ospinista, pero fiel a su credo de neutralidad universitaria no
asigno cuotas burocraticas lo que le valio la enemistad de varios copartidarios. Por otro lado, el movimiento estudiantil
se opuso a su afan de “norteamericanizar” la UN y por eso sufri6 dos huelgas. Ante las presiones de izquierda y derecha,
Laserna renuncio6 a dos afios de estar en el cargo. Clara Sanchez, “Antecedentes de la Reforma Patifio Universidad
Nacional (1954-1964), en Frente Nacional, 359, 361, 368, 370, 372, 374-375; Tirado, Los afios, 337; “Mario Laserna:
un hombre universal”, Mario Laserna uniandes (pagina web), https://shorturl.at/fgrzK
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ser reconocido como “renovador de la historia” es porque su carrera profesional lo perfil6 como
intelectual pragmatico, rasgo fundamental para liderar la institucionalizacion de las nuevas ciencias
sociales, si bien ese fendmeno solo era una parte de la modernizacion universitaria y una parte de
la participacion de Jaramillo, mucho més amplia, en la reconceptualizacion moderna de la UN.
Como veremos a continuacion, la correspondencia institucional revela que en los afios sesenta
Jaramillo se destaco por su contribucién como idedlogo de la universidad, interesado por definir su
naturaleza, sus misiones, su orientacién y su organizacion formal. Quizd por ese caracter de
intelectual pragmatico, el antioqueno escribid poco, porque manifestd sus ideas sobre todo a través
de acciones educativas, que nos recuerdan su base y su titulo normalista. Asi lo demuestra el
progresivo aumento de su remuneracion y la diversidad de cargos y roles que en este marco
reformista: decanaturas, direcciones, la representacion del profesorado, vicerrectoria, fundar una
revista de historia cientifica, ser comisionado de eventos académicos internacionales; ser
investigador y obtener la titularidad, docente, todo lo cual daba cuenta de la exitosa trayectoria y
culminacién de su camino intelectual como carrera profesional (tabla 5). Asi el antioquefio aparece
como simbolo paradigmatico de la profesionalizacion del intelectual, es decir, del sujeto que vivid
de las ideas. En este caso, de sus ideas sobre la mision de la universidad en general, y luego, de sus
ideas sobre la forma de hacer ciencia social, en particular. Aunque Jaramillo lleg6 a decir que la
“abrumadora carga administrativa” le impidid escribir mas no es como si hubiera sido obligado a

366, Mas bien los hechos indican que fue su eleccién comprometerse con un ser intelectual

asumirla
que no era solo para saber, sino saber para hacer, el tipo de accion atribuida a los politicos. Sin
embargo, Jaramillo no fue politico del partidismo, pero si de la politica universitaria. Fue un
modernizador o, en términos del discurso administrativo de la educacion en boga, fue en toda
propiedad, un emprendedor académico. Si Jaramillo habia logrado atravesar exitosamente la etapa
conservadora, defendiendo en la universidad ciertos valores modernos en medio de una reaccion
antimoderna, con mayor razén en esta etapa politicamente conciliadora —aunque entre elites— no
tuvo dificultades para adaptarse y experimentar el privilegio que su carrera académica le brindaba
en términos de dinero y popularidad dentro y fuera de la universidad al ser identificado cada vez
mas como un intelectual democratico: pluralista, racional, escéptico y conciliador rasgos que

cultivo desde su época en la ENS y que en los afios sesenta le permitieron consolidarse como

intelectual profesional, en otras palabras, como otro eslabon de la clase media democratica segun

366 Jaramillo, Memorias, 168.
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lo evidencia su compromiso por discurso, obra y practica con la modernizacion de esa educacion
que le habia permitido ascender socialmente, desde la orfandad y el anonimato provinciano a la
figuracion publica del cientifico social urbano, mediante su conversion por el signo de esos tiempos

en capital cultural (tabla 5 y figura 3)%. Era este hombre de 42 afios hecho en la experiencia de los

distintos tipos de universidad colombiana del siglo XX —todos a su manera fruto de la
modernidad— el que recibio en 1958 al representante del FN en la UN, Mario Laserna, apenas de
35. Desde la matanza de estudiantes en 1954 varios sectores plantearon la necesidad de una reforma
que despolitizara la universidad. El inicié de ese camino se dio en 1957 cuando la Junta Militar que
remplazoé a Rojas redefinié legalmente a la UN como “una entidad auténoma, apolitica, que tiene
por objeto alcanzar los altos fines de la cultura mediante exaltacion de los valores en que se basa la
civilizacion cristiana y lograr la investigacion cientifica... la formacion profesional respetando el
espiritu del pueblo cat6lico”®%. Ese mismo estatuto eliminé el Consejo Directivo Universitario y
cred en su lugar la Consiliatura —sin peso estudiantil— “para evitar la preponderancia de grupos o

partidos en su gobierno”.

Sin embargo, la direccion real de la universidad estaria en manos de la rectoria apoyada en las tres
secretarias (docente, académica y administrativa) y el procurador sindico (tesorero), si bien el
Consejo Académico era quien presentaba las ternas de las secretarias, aprobaba el presupuesto y
creaba unidades académicas®®. Asi se traté de estabilizar la critica situacion de la UN, pues entre
1954 y 1964 tuvo 21 rectores, muchos de los cuales renunciaron a causa de la violencia estudiantil.
A esto se sumo la inestabilidad fiscal que llevo al extremo de considerar su cierre o privatizacion,
lo cual fue evitado por Pedro Gomez Valderrama, ministro de Educacion y principal promotor de

la Ley 65 de 1963, que dio cuerpo a una nueva reforma que mal que bien, mantuvo la instituciéon a

37 Finalizando la década del cincuenta el carisma de Jaramillo trascendia las diferencias partidistas, generando esa
imagen de pacificador, de elemento democratico. A propdsito de una conferencia en Pereira el autor de una nota le
atribuy6 a Jaramillo las caracteristicas del intelectual de clase media: “Espiritu superior... abandond la ciudad sin otro
bagaje que su entusiasmo y el capital ya visible de su talento. Frente a la simulacién cultural, adoptd el propésito de
realizar el destino de su vida como una vocacion por el cultivo de las ideas. El pueblo que aspira a un nuevo humanismo
para lo cual es menester una reorganizacion de la sociedad tiene en Jaramillo uno de sus guias, aunque no comulguemos
con el total de su idearium (sic)”. El autor reconoce que la estructura universitaria es opuesta al activismo provinciano
(politica) que estancaba intelectualmente a esas ciudades. Alexis, “Jaime Jaramillo Uribe”, [nota de prensa sin
procedencia, ca. 1957], en AJM, JJU, RP, caj. 1, carp. 4, f. 24.

38 “Decreto Legislativo 136 de 30 de abril de 1958. Por el cual se expide el Estatuto Organico de la Universidad
Nacional de Colombia”, 274, https://shorturl.at/mpg07

369 “Decreto Legislativo 1367, 275.
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flote®’°. Sin embargo, estas dificultades no impidieron la formulacion de entusiastas proyectos que
imaginaron la UN transformada en la influencia del modelo universitario, cientifico y socioldgico
estadounidense. Bajo esa aspiracion Laserna fue elegido como su rector en 1958, sobre todo, por
“su valiosa experiencia con Uniandes, ejemplo para Colombia del uso inteligente [en la
universidad] de los recursos y las personas mdas capacitadas™’t. Mientras tanto el Consejo
Académico habia elegido como su secretario académico a Jaramillo, una decision que, segtn ¢€l, le
tomo por sorpresa, pues era tomada por profesores de varias facultades. Esto refuerza el argumento
sobre su popularidad en la institucion, pero también afuera como lo evidencia el hecho de que la
noticia de su eleccion para este cargo aparecié en prensa nacional diciendo que era “muy conocido
en los medios universitarios”3’2. De manera que su colaboracion con Laserna seria muy estrecha.
En todo caso, la relacion entre ellos ya tenia una década e inicid cuando Jaramillo fue profesor de
catedra en los Andes en los afios cincuenta y se reforz6 en Alemania donde se encontraron mientras
Jaramillo era profesor y Laserna estudiante de filosofia®”. El antioquefio acompaiié como secretario
a su amigo todo el tiempo que duré rectoria, entre el 17 de noviembre de 1958 y el 30 de junio de
1960 (tabla 5), lo cual significé un contacto cotidiano, cuya influencia en el futuro lider de la

institucionalizacion de ciencias sociales no puede despreciarse.

Un ejemplo de la convergencia de ambos en la politica pacificadora frentenacionalista fue cuando
Jaramillo quiso restituir a la UN la funcion de representar “la confluencia de la tradicion cultural y
politica del pais”, es decir, de la politica entendida como comunidad cultural y no como
proselitismo, al proponer la entrega del doctorado honoris causa a Lopez Pumarejo “creador de la
UN moderna” en un homenaje “verdaderamente nacional, sin matices partidistas”. Jaramillo afirma
que su propuesta fue aceptada por Laserna “con su habitual disposicion para considerar las

iniciativas de sus colaboradores”. El evento se celebro en 1959 y contd con la participacion, entre

370 Sanchez, “Antecedentes”, 363. Antes del plebiscito de 1957 el porcentaje de presupuesto nacional dedicado a la
educacién era de 5.9 %, después del plebiscito subid a 10 % y en 1962 a 15.1 %. Tirado, Los afios, 328. Sin embargo,
hay que tener en cuenta que solo una parte de esa cifra estaba destinada a la educacién superior.

371 Asi calificaba el rector Félix Patifio en 1965 a quien consideraba no solo su predecesor en el cargo, sino su directo
referente ideoldgico en la reforma. Patifio, Informe, 31.

372 Jaramillo, Memorias, 149; “Nuevo Secretario y Sindico en la Universidad Nal.” [nota de prensa sin procedencia],
19 de noviembre de 1958, en AJM, JJU, RP, caj. 1, carp. 4.

373 Sanchez, “Antecedentes”, 370. Laserna aparece como persona de referencia en la hoja de vida de Jaramillo de 1960,
“Historia laboral”, 58. En 1956 Laserna y Jaramillo se encontraron en Friburgo para visitar a Danilo Cruz. Alli Laserna
les contd que entonces planeaba quedarse un afio 0 mas en Heidelberg donde tenia familia y apartamento. De ello el
antioquefio concluy6 que el proyecto de estudiar “filosofia” en Alemania “[se habia hecho] un poco mas serio de lo
que nosotros habiamos pensado”. Carta de Jaime Jaramillo a Yolanda Mora, Friburgo, 7 de septiembre de 1956”.
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otros, de Laureano Gomez —invitado por Jaramillo—, y el presidente Alberto Lleras simbolizando
asi la reconciliacion posconflicto en una celebracién “emotiva y memorable”’*. La persistente
cercania de Jaramillo a Laserna también qued6 demostrada porque fue su unico acompafiante a la
Tercera Conferencia Mundial de la Asociacion Internacional de Universidades celebrada en México
entre el 6 y 13 de septiembre de 1960. Su visita fue registrada por al menos tres periddicos
mexicanos, incluido Excelsior, uno de los de mayor circulacion, donde el antioquefio aparecio en
primera plana. La conferencia contd con 400 delegados de 65 universidades de Brasil, Argentina,
Canadé, Francia, Alemania Occidental, Sudan, Birmania, Vietnam y la URSS, destacandose la
fuerte presencia de universidades catdlicas. Una noticia afirma que el “doctor” Jaramillo fue quien
propuso enfocar del debate a partir del conflicto entre ciencia (técnica especializada) y humanismo
(valores humanos), para tratar temas “urgentes y controversiales” sobre la funcion publica de la
universidad en relacion con la masificacion de la educacion superior. Esto trajo preguntas sobre la
cobertura universitaria y los métodos de seleccion del estudiantado, de donde se concluyd que
democratizacion no equivalia a ampliacion indiscriminada de cupos, sino a implementar un criterio
meritocratico de seleccion, es decir, de diferenciar no por clases, sino “de las inmensas masa
humanas, a los individuos de mayores méritos”. En cierto sentido, esto llevd a que entre los
congregados predominara el criterio humanista basado en un concepto excesivamente
perfeccionista del mérito®’®. Este congreso, que no contd con la presencia de EUA, nos muestra lo
distantes que estaban las propuestas de este evento del “sur global” del modelo norteamericano que
inspird la rectoria de Laserna, la cual buscaba crear una universidad para las masas, es decir
democratica, pero donde democratizar no significaba masificar el nimero de estudiantes, sino

diversificar los talentos, el tipo de personas recibidas.

En el informe sobre su primer afio de gestion, Laserna dijo que buscaba “obtener una mayor eficacia
en las inversiones materiales y los esfuerzos espirituales” convencido de que la funcion de la
universidad era ofrecer formacion técnica (profesional) y conciencia civica para la “orientacion y
manejo de los destinos nacionales”. En ese sentido, logré eliminar la sobrecarga horaria e iniciar la

redistribucion integrada de las areas del saber por afinidad tematica como prototipo de las facultades

374 Jaramillo, Memorias, 152-153; Alfonso Loépez, “Discurso pronunciado en la Universidad Nacional, 1959”, en
Alfonso Lépez, 127-136. Este fue su Gltimo discurso publico pues murié 6 meses después en Londres.

375 «“Seis misiones universitarias llegaron ayer”, Excelsior, México D.F. 3 de septiembre de 1960, en AJM, JJU, RP,
caj. 1, carp. 7, f. 2; “Eventos del siglo XX” [noticia sin procedencia sobre Congreso de Universidades], México,
septiembre de 1960; “Destacados representantes de la cultura universitaria nacional y extranjera visitan el Fondo”,
[noticia sin procedencia], México, septiembre de 1960 en AJM, JJU, RP, cqj. 1, carp. 4, f. 9y 35.
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y departamentos modernos. Pese a estas proyecciones, la inercia particularista que mencion6

Jaramillo en su comentario a Atcon impidi6 que estas se cumplieran facilmente®’®

. Ahora, aunque
el plan de Laserna se qued6 mas en el papel es importante mencionar sus principios, porque fueron
la base de la reforma que si aplic6 Patifio. La semilla que los conectd a ambos fue el proposito de
“evitar el despilfarro del capital humano” para lo cual era indispensable modernizar urgentemente
la universidad, es decir, hacerla antioligdrquica y democratica, que no igualitaria, pero si diversa y
racionalmente optimizada. Por eso en ambas versiones de la reforma (1959 y 1964) la planificacion
se presenta como el principal mecanismo de democratizacion de la UN. ;Qué significa esto?
Apropiandose del lenguaje que usaron los socidlogos norteamericanos para clasificar a
Latinoamérica, Laserna y Patifio definieron a la universidad que encontraron como aquella
dominada por relaciones sociales “semifeudales, como un parasito de la sociedad” y no como su
servidora. Esto era notorio, en primer lugar, por la base social del alumnado y del profesorado:
elites tradicionales estancadas en el safuto quo que bloqueaban el transito “a la sociedad
profesional”. Para estos dos rectores era inadmisible que la UN fuera el centro de formacion de
clases dirigentes “con modelos y compromisos anacroénicamente tradicionales”. Para esta vision
democratica el problema, sin embargo, no era la existencia de elites sino el tipo predominante. El
tono de las declaraciones de Laserna y Patifio demuestra que pretendian planificar el transito de una
elite oligarquica a una democratica, o sea profesional, inaugurdndose asi la etapa de las elites

modernizantes.

Particularmente, a la UN le correspondia formar ‘“dirigentes nacionales con una conciencia
dinamica y una aptitud cultural y técnica”, pues su obligacion era la “de figurar a la vanguardia de
un reajuste progresista y mas igualitario de las estructuras sociales” convirtiéndose en “centro de
investigaciones y asesor natural de las grandes empresas de cultura, desarrollo econdomico, social y
tecnologico” *7. Al momento de la reforma Patifio (1964) Colombia tenia uno de los coeficientes
de matricula universitaria mas bajos en el continente, situacion ya denunciada por Laserna quien
intuy6 que ‘el nimero de gentes incorporados anualmente a los cuadros técnicos nacionales esta

muy por debajo de las necesidades reales”. Por eso era necesario “triplicar, cuadruplicar el numero

376 Laserna habfa imaginado la distribucion de la ensefianza en tres blogues: Ciencias Bioldgicas, Ciencias
Fisicas/Matematicas y Ciencias Sociales y de la Cultura, a las cuales sumaria una Facultad de Artes y Ciencias para
dictar formacion preuniversitaria. Sin embargo, este tipo de unificacion solo se logré con Patifio. Sanchez,
“Antecedentes”, 361.

377 patifio, Informe, 25, 43-46. La Ultima frase fue pronunciada por Alberto Lleras en un mensaje al Congreso en 1961,
44,
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de individuos capacitados para promover el desarrollo nacional”3’®,

Esto significa que la
modernizacion consistia en producir masivamente profesionales, mas no en ofrecer un acceso
masivo a la educacion. Ni para Laserna, ni para Patifio la democratizacion entendida como
ampliacion de la base social del estudiantado era un asunto de nimero, sino de diversificar el
concepto de talento, amplidndolo para que la vocacion de mas y mas personas fuera util al sistema.
Ese era el sentido de hacer una universidad antioligarquica, o sea, para el “hombre promedio”. Tanto
para Laserna como para Patifio la admision no podia ser ilimitada y masiva porque desbordaria la
capacidad docente real. Para ellos cantidad no equivalia a calidad: “No comparto el criterio de que
una universidad buena es aquella en que hay un gran nimero de fracasos (muchas admisiones)”.
Una masificacion de ese tipo solo llevaria al despilfarro de los recursos y al bajo rendimiento
social®’®. Pero hablar de “hombre promedio” no era sinénimo de validar la mediocridad o premiar
la incompetencia, sino de fijar unos “niveles minimos para que cada individuo dentro su maximo
esfuerzo y utilizacion de sus capacidades logre el titulo”. Democratizar era renunciar a la vision
humanista defendida por el Tercer Congreso de Universidades, porque esa basaba su
funcionamiento en el individuo excepcional. Por el contrario, la democratizacion para Laserna y
Patifio significaba abandonar un criterio estandar y perfeccionista de excelencia que era inadecuado

para medir vocaciones profesionales heterogéneas.

Era una ideal que producia profesionales perfectos, pero quizé inutiles al estar desconectado de las
“tendencias y necesidades del mercado profesional”. Segin Laserna los paises “mas productivos
eran aquellos donde el hombre promedio encuentra una manera de ser Util” y en Colombia “ese
hombre promedio se habia descuidado”, sabiendo que era la necesidad mas urgente, pero también
la “mas facil de sistematizar”3%. Se hace asi evidente la impronta del discurso democratico, como
base de la modernizacion aplicada a la UN: Laserna y Patifio luchaban contra el individualismo del
genio al defender que una organizacion universitaria moderna, o sea democratica, se centraba en el
trabajo colectivo. Por eso que habia que establecer una politica universitaria de las mayorias basada

en una division social del trabajo (incluido el trabajo intelectual) en funcion del desarrollo. En esto

378 Mario Laserna, Informe del rector 1959 (Bogota: Imprenta Nacional, 1960), 5, Patifio también incluyd en su
definicion del “desperdicio de talento” a la desercion estudiantil, fendmeno que buscd corregir, ya que tenia una
alarmante tasa del 50 % Patifio, Informe, 26; José Félix Patifio, La reforma de la Universidad Nacional de Colombia
1966. Informe del rector volumen Il (Bogota: Imprenta Nacional, 1966), 13. Las tasa de matricula eran las siguientes:
Estados Unidos 35 %, Argentina y Uruguay 10 %, Colombia 1.8 %.

379 Laserna, Informe, 4; Patifio, Informe, 45-46.

380 patifio, Informe, 46; Laserna, Informe, 4.
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consistio la democratizacion de la universidad para las dos rectorias: no en aumentar la cantidad,
sino en consolidar la calidad y diversidad de lo existente a través de una administracion racional,
centralizada. Esto se veria reflejado en dos acciones: primera, ajustar los cupos de admision a la
capacidad de la universidad (no en masa) y segundo, una vez admitidos los estudiantes “hacer el
maximo esfuerzo para que todo individuo con una capacidad promedio y con deseo serio de
trabajar, reciba un entrenamiento adecuado para que pueda ser util en algin nivel profesional
utilizable dentro de los mecanismos de produccion y desarrollo nacionales”*®. Ahora bien, la
universidad era un centro de ideas, pero su produccion masiva requeria dinero. Por eso Laserna
acudio6 desde 1959 a las Fundaciones Ford y Rockefeller para que respaldaran su plan de desarrollo,
sin embargo, al renunciar en medio de estas negociaciones quedaron suspendidas. Su sucesor,
Ramirez Montifar (1960-1962) recurri6 a los préstamos del BID, cuya entrega estaba condicionada
al cumplimiento de tres requisitos: crear una oficina de planeacion, una Facultad de Ciencias y una
Facultad de Ciencias Humanas. Ramirez solo satisfizo el primero. Por eso, en 1963 el ministro
Gomez Valderrama viajo a Estados Unidos para retomar estos acuerdos los cuales fueron esenciales
para que Patifio pudiera finalmente aplicar esta reforma entre 1963 y 19662, 1a cual fund6 en dos
palabras que serian “nuestra religion”: desarrollo, como objetivo mensurable; e integraciéon como
mecanismo para lograrlo. ;Qué era modernizar? Hacer de la universidad una institucion integrada
que se convirtiera en instrumento de desarrollo. En este contexto la integracion seria un parametro
de organizacion para todas las variables y escalas: académica, docente, curriculos, fisica, financiera,

entre estamentos y, sobre todo, de la universidad con la comunidad.

La palabra desarrollo indicaba que la educacion universitaria no era solo un derecho, sino un
mecanismo de progreso colectivo que debia tener impacto en “la accidon social, incrementando el
rendimiento integral de aquellos a quienes educa”. Por eso el desempefio de la universidad no se
podia valorar a partir de simples discursos, sino con indicadores mensurables®®. En ese sentido, su
informe mostro el grado de éxito de la reforma, que a diferencia de sus compafieros logrd ejecutarse
mas sistematicamente en su gestion. ;Por qué? Porque Patifio disefido una campaia para tratar que

tanto estudiantes como profesores se identificaran con esa politica reformista®®*. En este escenario

381 Laserna, Informe, 5; Patifio, Informe, 45.

382 Sanchez, “Antecedentes”, 363, 372, 378.

383 patifio, Informe, 18-22; Patifio, La reforma, 10. Fue el primer de un rector de la UN en incluir vez una serie de
balances estadisticos, diagramas y graficos para mostrar el estado de su reforma

384 Sanchez, “Antecedentes”, 360; Patifio, Informe, 51-57.
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enfrentar la negligencia docente fue el mayor reto. Los profesores se identificaban mas con sus
facultades que con la universidad, y la integracion significaba que perderian sus prerrogativas para
entregarse a una forma de trabajo colectiva desconocida y en la que no veian beneficios. Por eso
entre 1964 y 1966, el intento de integracion administrativa —que origind la institucionalizacion de
varias disciplinas sociales— fue voluble: hubo facultades, departamentos y carreras efimeros
porque la intencidén de armonizacion profundizo6 las tensiones que habia entre las facultades, siendo
la organizacion de las ciencias sociales una de las mas problematicas pues la competencia entre sus
“facciones” llevod a que en solo un afio (1965-1966) se disputaran su existencia en la Facultad de
Ciencias Sociales, la Facultad de Filosofia y Ciencias Humanas, y finalmente en la Facultad de

Ciencias Humanas®®

. Nuevamente el proyecto modernizador era elocuente en el papel y fracturado
en larealidad. Contra el interés de Atcon y Laserna por combuatir el particularismo, paradojicamente,
la reforma tuvo que recurrir a €l en su version positiva: dependia de las iniciativas individuales —
y no grupales como correspondia a la universidad profesional/democratica— de los pocos
profesores que creian en el potencial de esta modernizacién. Jaramillo fue un caso de esos. El
colaboro activamente en esta cadtica sucesion de negociaciones institucionales y de disputa por el
reclutamiento intelectual para consolidar la reorganizacion de las ciencias que segin el modelo
norteamericano asumido era fue prioritaria, pero localmente fue accidentada. Jaramillo no fue un
obstinado de los intereses individuales, sino mas bien predispuesto a la tarea integradora, asumiendo

asi el caracter funcionalista propio del intelectual moderno y modernizador®®,

Durante las rectorias de Laserna y Patifio, Jaramillo convivid sin fricciones en las Facultades de
Filosofia y Letras, de Economia y los prospectos de Ciencias Humanas y Sociales. Su intercambio
receptivo y dialogante encontrdé complicidad en algunos compafieros que compartian ese espiritu

—mas cooperativo que competitivo— de trabajo interdisciplinar entre las ciencias sociales. En este

385 Milder Garcia, “La construccion de un contexto interno como politica universitaria: el caso de la politica de dialogo
en la Universidad Nacional de Colombia, 1964-1966”, Sociedad y Economia, no. 15 (2008): 203; Zoraida Arcila,
“Ciencia y compromiso social. La instauracion de la Sociologia en la Universidad Nacional de Colombia, sede Bogota,
1959-1970” (tesis de doctorado, Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales — México, 2017), 155 y 157. Tan
pronto inicio la reforma el decano de la Facultad de Ciencias Econémicas amenaz6 con renunciar si no respetaban su
autonomia; todo el personal de la Facultad de Derecho dimitié; y Luis Duque Gémez dej6 la decanatura de la Facultad de
Ciencias de la Educacion ante la decision de Patifio de fusionarla con la de Ciencias Humanas, Arcila, “Ciencia”, 156.
386 En ese sentido la teoria de las clases medias se conecta con la de las elites culturales: segin esta las modernas se
diferencian de las tradicionales porque tienen la funcion de ser agentes modernizadores: actores estratégicos en la
produccion y reproduccion de un orden social viable. Es una vision funcionalista del intelectual que cifra su identidad
en su rol como integrador social. Edward Shils, Los intelectuales en las sociedades modernas (Buenos Aires: Tres
Tiempos, 1976), 19; Los intelectuales en los paises en desarrollo (Buenos Aires: Tres Tiempos, 1976)
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punto sus redes al interior de la universidad producian un robusto tejido de relaciones sociales,
profesionales e intelectuales: este lugar era sin duda el centro de su sociabilidad, por encima de
cualquier opcion informal (figura 3). La mayoria de nodos de su red en esta €poca eran figuras del
poder universitario con lo que se dimensiona la influyente participacion de Jaramillo en el proceso
de institucionalizacion de las ciencias sociales general —y no solo de la historia— fruto de una
lectura local del modelo hegemoénico de cultura trasnacional, que bebia de la filosofia pragmatica
estadounidense referencias para la organizacioén institucional e intelectual (dominada por el
paradigma de la sociologia funcionalista). Muchos de sus vinculos habian iniciado de forma
privada, pero ahora revelaban todo su impacto publico, pues le permitieron interactuar con los
procesos ¢ ideas de ese ambiente, dejando también una impronta notoria en su estilo de
pensamiento. Partamos entonces de que Laserna, fiel a su inspiracién norteamericana, patrociné la
creacion en 1959 del Departamento de Sociologia en donde se cruzaron cientificos sociales como
T. Lynn Smith (1903-1976), Orlando Fals Borda (1925-2008), Luis Ospina Vasquez (1905-1977),
Gerardo Molina, José Rafael Arboleda (1916-1992), Cayetano Betancur, Abel Naranjo, y Jaramillo
Uribe. En calidad de ministro de Educacion, Naranjo (1959-1960)%7 promovié la creacién de este
Departamento y auspici6 para su inauguracion la visita de Lynn Smith, teérico de la clase media
latinoamericana y asesor del Ministerio de Agricultura colombiano quien dictaria algunos cursos
en el nuevo departamento por invitacion de sus lideres en ese momento: Fals Borda (discipulo de
Lynn) y Luis Ospina. Fals Borda habia sido profesor de las Facultades de Filosofia y Letras (1956-
1957), Psicologia (1957-1958) y Ciencias Econdmicas (1958-1959), cuyo primer decano fue
Ospina Vasquez (1952)%8, quien apoy6 a su amigo Fals brindandole un espacio en su Facultad para
que sellara la autonomizacion de la Sociologia. En medio de estas interacciones, Jaramillo también

se hizo amigo de Ospina por el cual no escondia su admiracién y deuda intelectual®®. Ahora bien,

387 Naranjo también era de Abejorral y habia acompafiado a su paisano por varios afios en la Facultad de Filosofia.
Adicionalmente en 1961 fueron incluidos simultineamente en calidad “notables intelectuales doctores” como
miembros correspondientes de la Academia Colombiana de Historia. En ese sentido, la ruptura de Jaramillo con la
tradicidn historica local no fue absoluta y, de hecho, aunque la Academia no fue su plataforma de expresion y trabajo,
los didlogos con ella no estaban ausentes de su trayectoria. “Noticiero cultural. Académicos [noticia sin sin procedencia]
10 de febrero de 1961, en AJM, JJU, RP, caj. 1, carp. 7, f. 5.

38 Arcila, “Ciencia”, 83, 86, 94-95 y 106. De hecho, cuando la Facultad de Sociologia ya llevaba un tiempo de
consolidada Lynn Smith sigui6 teniendo vinculos académicos con ella pues aparece a cargo del curso tedrico “seminario
de organizacion social rural” para el afio 1964, 114.

389 Dice que hasta caminaban juntos por la ciudad. Jaramillo, Memorias, 150-151. Industria y Proteccién en Colombia fue
calificada por el antioquefio como “extraordinario”, “pionero de la historia” por su ejemplar criterio “historico, renovador
y analitico”, ejemplo de “la perspicacia, amplitud de vision y plasticidad intelectual” de Ospina. Segun Jaramillo, como
fue escrito en los afios treinta, este libro anticipd la interpretacion desarrollista representada luego por O. Lewisy W. W.
Rostow sobre los factores no econdmicos de la modernizacion. Esta apreciacion puede matizarse, porque Ospina estudid

161



el lider indiscutible de este proceso fue Fals Borda quien circul6 entre varias unidades académicas
hasta que fundo6 el Departamento del cual fue director entre 1956 y 1961, momento en que asumid
la decanatura hasta 1964 de la nueva Facultad de Sociologia que existid entre 1961 y 1966.
Haciendo eco de su talante modernizador, Fals centraliz6 al méximo los esfuerzos intelectuales para
consolidar esta “empresa”. Asi, para establecer el primer pensum del Departamento reunié al
Comité de Sociologia de la Comision Colombiana de la UNESCO, de la cual ¢l era presidente y
que incluy6, entre otros miembros, a Abel Naranjo, Gerardo Molina, Cayetano Betancur y José
Rafael Arboleda. En esa medida, Fals Borda valoraba el esfuerzo colectivo tanto en el presente
como hacia el pasado, pues reconocié que la transicion de la “sociologia de escritorio” a la
sociologia empirica no se hizo en el vacio histdrico, sino que contd con “precursores del
pensamiento social moderno”, entre los cuales identificod a Jaramillo, es decir, lo ubico del lado de
la tradicion, critica, si, pero no aun de la renovacion contemporanea, si bien con su invitacion al
nuevo proyecto permitiria que participara de ella también®*®. Fals Borda habia trabajado en la
Facultad de Filosofia hacia finales de los afios cincuenta, por lo que probablemente alli conoci6 a
Jaramillo, a quien recluté como profesor del Departamento y luego Facultad de Sociologia segin
se indica en su plan de catedra para 1960-1964. De esta manera, veinte afios después de su
experiencia normalista Jaramillo volvié a impartir cursos de sociologia, pero con una orientacion
diferente ya que trataria las relaciones entre historia y sociologia, 1o que demuestra su cercania cada
vez mas notoria con la primera. Ahora bien, en este Departamento el modelo epistemoldgico era

dominantemente estadounidense.

Por el contrario, el antioquefio fue un tipo de socidlogo en extincion: el de los referentes europeos
decimonoénicos, pues se mantuvo fiel a la tradicion hermenéutica alemana, por lo que a nivel tedrico
parecia mas un humanista, aunque en la practica seguia siendo el intelectual profesional,
pragmatico, en tanto participaba colaborativamente en la reorganizacion institucional inspirada por
la teoria de la modernizacion. Debemos recordar que la mayoria de los lideres en este Departamento

eran jovenes e iniciaban sus carreras, mientras que Jaramillo a sus 45 afios era un hombre

en EUA en los afios cuarenta y su libro se publicé en 1955. En lo que si tiene razdn Jaramillo, es que el libro pasé
desapercibido hasta los afios setenta, precisamente porque “la penuria de nuestras ciencias sociales” no habia creado el
publico para él. Jaramillo, “Luis Ospina Vasquez. Historiador de la economia nacional”, Travesias, 423-431.

3% Siguiendo su rol de emprendedor académico Fals se apoyo6 financieramente en las fundaciones Ford y Rockefeller
y reclutd a intelectuales con vision interdisciplinar como Virginia Gutiérrez. Por otro lado, a Jaramillo lo incluyd dentro
de los pioneros del siglo XX orientados “hacia la biisqueda de la verdad histérica y social”, como también lo hicieron
Nieto Arteta, Naranjo, Molina o Rafael Bernal. Arcila, “Ciencia”, 87-88, 94, 96, 106.
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experimentado que, de alguna manera, representaba ya cierta tradicién, pero que era capaz de
convivir arménicamente con la novedad. En ese sentido, su programa de Sociologia en la UN se
dividid en dos lineas: la primera, introduccion al conocimiento historico, que basada en las ciencias
del espiritu al estilo Dilthey daba mas un aire a filosofia de la historia; y la segunda, relaciones entre
historia y sociologia, dividida a su vez en tres enfoques: primero, “lo social como fenémeno
histérico”, apoyado en el socidlogo conservador Hans Freyer; segundo, sociologia de la cultura y
el conocimiento en la perspectiva de Karl Mannheim; y tercero, la controversia entre funcionalistas
e historicistas segin la oOptica de Charles Wright Mills, para quien la sociologia no debia
subordinarse a la historia, sino al contrario, lo que llevé al estadounidense a simpatizar con la
historia social inglesa por su fuerte inclinacion empirista®®!. Llama la atencion la heterogeneidad
de los autores alemanes usados por Jaramillo, pero también la total ausencia de referentes
colombianos o latinoamericanos. Esto puede explicarse porque Fals Borda se ocup6 de ellos, como
también de Max Weber. Asimismo, fue novedoso constatar con la referencia a Wright su apertura a
la sociologia norteamericana, demostrando que esta era “irresistible” en esos afios incluso ante su
solido y prolongado europeismo conceptual. Por eso decimos que la relacion de Jaramillo con la
institucionalizacion del conocimiento fue mas alld de la historia. Por ejemplo, en esta época su
vinculo con la Sociologia de la UN era publicamente reconocido, pues una noticia de 1962 lo
presentd como “doctor” encargado del seminario de extension universitaria que cursaria por un mes
sobre el tema “historia y sociologia” impartido en dos lineas: relaciones entre sociologia e historia
y contrastes de la historia social colombiana: casos de Santander y Antioquia®®?. Ahora bien, fue en
estos afnos que el antioquetio tuvo un respiro administrativo para retomar su trabajo investigativo

como lo demuestran las comisiones aprobadas para ir a los archivos de Popayan y Pasto (tabla 5)3%.

391 Arcila, “Ciencia”, 115-116. Otros referentes fueron Collingwood (idea de la historia) y Meinecke (historicismo). Es
llamativa la eleccion de Freyer, quien fue abiertamente nazi. Quiza Jaramillo no conoci6 tal detalle o quiza realmente
se guio solo por criterios académicos y no doctrinarios. Para Freyer (nazi) la sociedad industrial era el objeto de la
sociologia. Por otro lado, el aleman critico la sociologia empirica estadounidense defendiendo la necesidad de producir
un analisis tedrico del conjunto social. Su definicion de sociedad como “formacion social cuya unidad consiste en una
tension de dominio entre grupos heterogéneos” constituyd junto con la de tipo ideal de Max Weber la base conceptual
del articulo de Jaramillo, “Mestizaje”, 21-22.

392 “_a Facultad de Sociologia de la Universidad Nacional anuncia el 4.° seminario de extension universitaria”, en AIM,
JU, RP, caj 1, carp. 7, f. 6. El seminario duraria 8 sesiones dictadas lunes y viernes de 8 a 9:30 de la mafiana.

3% |a comision de Popayéan se ejecutd en 1962 y la de Pasto en 1963. El propdsito de esta segunda visita fue consultar
los archivos departamental y eclesiastico de la ciudad por ser fuentes primarias para su trabajo sobre demografia y
problemas sociales en el Nuevo Reino de Granada, siglos XVII y XVIII, “Historia laboral”, 65. Esta comision nutrio,
sin duda, el articulo sobre ese tema que aparecio en el ACHSC en 1964 y que prometia una segunda parte. Alli nunca
fue publicada, pero parece que fue remitida al extranjero como “Cambios demograficos y aspectos de la politica social
espafiola en el Nuevo Reino de Granada en la segunda mitad del siglo XVIII”, en Instituciones del siglo XVIII en
América (Quebec, 1973), Jaramillo y Safford, “An interview”, 15.
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No fue casual que mientas Jaramillo participaba de la nueva Facultad de Sociologia —aunque
estaba adscrito a la de Filosofia— diera un giro intelectual desde la Filosofia y la historia de las
ideas a la historia social cientifica. Cientifica porque era empirica al recurrir a la prueba documental
como base de su intersubjetividad. Social, porque hizo de la sociedad su objeto®**. Pero la
configuracion de esa nueva orientacion no hubiera sido posible sin que a ese esfuerzo individual se
correspondiera un trabajo de socializacion que, en el paradigma de la modernizacion, esta
representado por las revistas especializadas. Fue asi como en 1963, Jaramillo creé el Anuario
Colombiano de Historia Social y de la Cultura (ACHSC), con lo cual sell6 su liderazgo en la

3% Ahora, que Jaramillo cerrara con esta

iniciacién moderna, o sea universitaria, de la historia
disciplina su amplio recorrido en las ciencias sociales y humanas era, segin su propia interpretacion
evolucionista de estas disciplinas, la consecuencia natural del proceso, pues para €l la historia era
la ejercicio cientifico de sintesis social definitivo®*®. En términos de contenido las investigaciones
del antioqueno lo consagraron en esos afios como representante de la sociologia histérica porque
aunque su utillaje conceptual era de base europea no fue inmune al impacto de la sociologia
empirica que lideraba la cultura intelectual en la era del desarrollo: aunque no fuera de forma directa
sus contactos en la Facultad de Sociologia le permitieron embeberse un poco del culturalismo

antropologico segun la interpretacion latinoamericana de Gilberto Freyre y de José Rafael

Arboleda.

3% Mientras Yolanda hacfa trabajo de campo antropoldgico en Atlantico y Jaramillo se quedd en Bogota investigando
y cuidando a sus hijos, los esposos intercambiaron cartas en las que se evidencia la actualidad de una remozada
sensibilidad socioldgica en el antioquefio, pues cuando su esposa le pidid consejos para su investigacion etnografica él
le recomendd, por ejemplo, observar el tipo de lenguaje coloquial usado, involucrarse con los cuentos populares,
identificar como se insinuaban las jerarquias sociales y bajo qué mecanismos se manifestaban las dinamicas de
agresividad y conflicto, sefialando como posibilidades sociolégicamente conceptualizadas al chisme, la envidia, la
difamacion o el desprecio. Carta de Jaime Jaramillo a Yolanda Mora, Bogota, 1 de agosto de 1962, en AJM, JJU, CER,
caj. 17, carp. 4, ff. 41-42.

3% Gilva, “El Anuario”; Archila, “El Anuario”. Jaramillo fue su director durante los cinco primeros nimeros publicados
entre 1963 y 1969 con una interrupcion de cuatro afios entre las ediciones 4 y 5. Por eso, el alcance inicial de la revista
debe ser medido en justa proporcidn, dada su precariedad financiera, ya que su tiraje de 1500 ejemplares compartia
presupuesto con ldeas y Valores, siendo la asignacion anual para ambas de $ 25 000. Desde su fundacion las quejas
sobre retrasos y agotamiento presupuestal fueron habituales. Carta de Jaime Jaramillo a decano de Ciencias Humanas,
25 de agosto de 1966, en ACHUN, AFCH, Serie: Departamento de Historia / Correspondencia enviada y recibida
ACHSC 1966-1997 (ACH), caj. 1034, carp. 24; Carta de Saul Botero (secr. redaccion) a Mario Latorre (decano), 5 de
julio de 1967, en ACHUN, AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 38.

3% Por lo menos es la razén que da al evaluar retrospectivamente su decision de identificarse con la historia consciente
de que su vocacion inicial fue por la Sociologia: “I opted for history for a variety of reasons [...] 2. my conviction that
only on national history could I do research based on primary sources; 3. the certainty that history is the academic
discipline of synthesis par excellence and one that offers a better knowledge of social reality than any other discipline”,
Jaramillo y Safford, “An interview”, 11. De ahi que su trabajo histérico fuera mas empirico y socioldgico que filoséfico,
como afirma Betancourt al observar que Jaramillo no fue un tedrico de la historia. Betancourt, Historia, 162.
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Asi se entiende que pasara de estudiar ideas a caracterizar histéricamente la sociedad colombiana
adecuandose asi a la mirada desarrollista (la historia y la sociedad determinan el estado econémico
de un pais) propia de la teoria de la modernizacion. Que este escenario politico transnacional influy6
en esa transicion intelectual se evidencid porque en 1958 Jaramillo hizo publica su primera
interpretacion sociologica de Colombia. Inspirado en Weber y repasando primero los patrones de
poblamiento rural y urbano el antioquefio propuso dos tipos regionales ideales: el costefo de la
sociedad maritima y el andino subdividido en bogotano, antioquefio y santandereano. Pero la
intencion no era solo describir, sino mostrar que esas diferencias regionales eran formas concretas
de un particularismo cultural que, al impedir la integracion en un tipo nacional, imposibilitaba el
funcionamiento democratico en Espafa y Latinoamérica predispuestas en esa logica personalista a
la politica autoritaria. ;Cual era la soluciéon? Que los “observadores del alma americana” (como
llama a los cientificos sociales aun con dejo filoséfico, humanista) reconozcan que habia un tipo
espiritual propio de la América hispana que ofrecia homogeneidad democratica: el criollo o
mestizo, que no era la suma, sino un “un tipo antropoldgico nuevo” resultado de la fusion “entre el
estilo de vida espafiol y la herencia espiritual de la cultura indigena”®®’. En este sentido, la
interpretacion historica de Jaramillo si fue visiblemente influida por el discurso democratizador de
las clases medias, pues recusar el determinismo biologico es una postura moderna por excelencia,
de hecho, la que hace posible creer en el cambio planificado —si bien crea otra escala de
racializacion—. La diversidad étnica latinoamericana suponia un obstaculo a este proposito. Por
eso el mestizaje entendido como categoria sociocultural y no fisiologica fue la solucion: podia ser
mestizo, por tanto, clase media quien incorporara los atributos, la cultura mestiza, es decir de la
“homogeneidad racial” y la racionalidad que darian coherencia al sujeto requerido por la

democracia.

Pero el paso previo a esta conversion era el diagndstico, por eso la zonificacion de corte etnografico
y la subsecuente jerarquizacion regional fueron instrumentos fundamentales para todas las ciencias
sociales modernizadas (incluida la historia): las elites intelectuales debian conocer de forma cada
vez mas especializada esas subculturas —que al no ser un destino biolodgico podian moldearse—,
para transformarlas exitosamente junto con otras elites profesionales y consolidar asi el desarrollo

culturalmente condicionado: el cambio de pensamiento e imaginario cambiaria el patrén de accion

397 Jaime Jaramillo Uribe, “Notas para una interpretacion de Colombia [1958]”, en De la sociologia, 53-62. El articulo
fue publicado originalmente en el periddico liberal La Calle.
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en general, y de accion econdmica en particular®®. En su faceta de historiador Jaramillo participo
en estas logicas transnacionales de dos maneras. Por un lado, como delegado de la UNESCO en
1968 para identificar archivos sobre la “poblacion negra colombiana”. Pensando historicamente
Jaramillo tom6 como punto de partida lugares relacionados con la esclavitud: las ciudades de
Barbacoas (Pasto) y Cartagena (Bolivar) a cuyos alcaldes remiti6 un cuestionario donde preguntaba
si contaban con archivos civiles, notariales o eclesidsticos que contuvieran informacion colonial,
cuales siglos predominaban en la documentacidn, si conocian expedientes sobre esclavos y qué tan
organizados y accesibles eran los repositorios (tipo de conservacion, existencia de indices)*®. Por
otro lado, con tres de los cuatro articulos que publico en el ACHSC (1963-1965 y 1969), en los que
pas6 de tratar individuos (politicos letrados) a enfocarse en grupos sociales (afroamericanos,
indigenas) y sus dindmicas coloniales: esclavitud, demografia y diferenciacion social. ;Por qué la
colonia? Porque en esos afios la UNESCO y la CEPAL promovieron unas ciencias sociales basadas
en cierto evolucionismo culturalista sobre el desarrollo, es decir, en que este se conseguia siguiendo
unas etapas logicas desde el feudalismo al capitalismo, pero que en los paises sometidos por los
imperios se desviaba debido a la experiencia colonial (deriva cultural) lo cual explicaba su
subdesarrollo (estancamiento econdmico). La posteridad ha juzgado estos articulos compilados en
1968 por la UN bajo el titulo Ensayos sobre la historia social colombiana como la obra historica
mas significativa de Jaramillo por cuanto consolida una metodologia interdisciplinar que sent6 las

bases de la historia cultural en Colombia*®.

Tal replanteamiento teodrico evidencia que el antioqueno estaba la frontera entre dos formas de
abordar las ciencias sociales: una mezcla entre la sociologia alemana de cultura e insinuaciones de
la sociologia empirica norteamericana sintetizada en una historia de las mentalidades, puesto que,
exhibiendo una mirada moderna, Jaramillo concibe la cultura como moldeadora del cambio social.
De ahi que estos textos aborden la significacion que tuvieron las instituciones sociales —familia,

matrimonio, dinero, cultura cientifica, demografia, tecnologia, raza, hidalguia, dinero,

3% |_opez, La clase, 206-212. Este tipo de caracterizacion fue el que llevé a cabo Virginia Gutiérrez en sus estudios de
etnografia empirica y luego de antropologia histérica sobre familia, cultura y miscegenacion en Colombia, con el explicito
respaldo institucional y financiero del Departamento de Sociologia liderado por Fals Borda, Arcila, “Ciencia”, 87.

399 Carta de Jaime Jaramillo al alcalde de Cartagena y al alcalde de Barbacoas, 15 de febrero de 1968 en ACHUN,
AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 39. Parece que estos esfuerzos se concretaron pues tres afios después aparecio en Europa
“Fuentes para el estudio de la poblacion negra colombiana”, en UNESCO, Fuentes para el estudio del Negro y de las
culturas negras en America Latina (Bruselas, 1971). Jaramillo y Safford, “An interview”, 14.

400 Bonnett, “La historia”, 89 y 94-96; AGN, Jaime Jaramillo, 26; Rodriguez, “El nombre”, 75; Betancourt, Historia, 168;
Saldarriaga, “Historia de la” 115; Uniandes, Doctorado, 35
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estratificacion social o alimentacion— para los grupos de la sociedad colonial. A pesar de lo
anterior, este enfoque cultural no caracterizo a la historia profesional en su etapa fundacional, de la
cual Jaramillo apenas fue un destello. Sus estudiantes fueron realmente quienes lideraron ese
proceso en los afios setenta implicandose también en 16gicas transnacionales, entonces dominadas
por la teoria de la dependencia que era un cuestionamiento a la teoria del desarrollo. Estos
historiadores no eran aliados de la modernizacion, sino mas bien sus criticos: no querian armonizar,
sino reclamar a las metrépolis su responsabilidad en la precariedad de los paises dependientes. Por
eso sus preguntas no fueron sociales, ni culturales, sino econdmicas especificamente por el
problema agrario surgido de la formacion capitalista fraguada en la intervencion colonialista de
Espana desde el siglo XVI. Hermes Tovar, German Colmenares, Jorge Orlando Melo o Jesus
Antonio Bejarano fueron el rostro de la renovacion historiografica definitiva, en cierto sentido una
forma cientificamente justificada de protesta social. Contra los propoésitos de Atcon, Laserna y
Jaramillo, la historia se profesionalizdO como historia econdomica al calor de la radicalizacion
politica, pues algunos de sus representantes retomaron conceptos marxistas —modo de produccion
y lucha de clases—para construir su interpretacion historica, demostrando que concebian la historia
como un proyecto politico mientras sus compaferos advirtieron que esa estrategia iba en detrimento
del rigor metodoldgico. Incluso Jaramillo cuestiond en los afios ochenta lo reduccionista de ese
enfoque que opacaba la precision conceptual tedrico y politica®®. La historia econémica tenia un
animo mas beligerante. Por el contrario, Jaramillo con su sociologia histérica y cultural demostrd
su afinidad con la modernizacidn, con la opcion democratica que buscaba los puntos de conexion

antes que los de division en las dinamicas de cambio.

Por eso la retorica de las clases medias fue en €l experiencia, identidad, pero también estilo de
pensamiento, fundamento de su propia teorizacion social, que, con la idea de mestizaje
sociocultural, proyectaba hacia el pasado el cumplimiento de una teoria con consecuencias para el
presente: el mestizo de ayer habia prefigurado a la clase media de hoy, sobre todo por representar
la vanguardia de los valores antioligarquicos: no anacrdénicos, no violentos, no irracionales, no
pasiva (afeminada) no fragmentados étnicamente. Los postulados de su nota reflexiva de 1958 se
refinaron y legitimaron —por la prueba del archivo— en sus articulos de investigacion sobre

poblacién indigena (1964) y mestizaje (1965) en la época colonial que consolidaron su imagen de

401 Betancourt, Historia, 177, 181-183, 185, 189, 193, 196, 199, 203.
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Colombia como una nacion fundamentalmente mestiza, que asi transitaria facilmente a su version
moderna como sociedad de clase media, es decir, carente de la “pusilanimidad de la oligarquia”,
pero a la vez de la “pasividad del indio” y lo “primitivo del afro” . En ello consistia la “teoria de la
democratizacion racial”, nombre con que Jaramillo design6 el trabajo realizado por Gilberto Freyre
(1900-1987) para la sociedad colonial brasilefia, el cual fue inspiracién de su propia produccion
intelectual en los afios sesenta®®?. Paradjicamente muchos comentaristas han visto el acercamiento
historiografico de Jaramillo a los indigenas, afrodescendientes y mestizos como un antecedente de
los estudios afrocolombianos e indigenistas®®®. Es cierto que hasta ese momento la Academia
Colombiana de Historia monopolizaba la produccion institucional del relato historico en el pais y
que por las fechas de su fundacion (1902) estos grupos no figuraron alli. Sin embargo, en los afios
cincuenta y sesenta esa situacion habia cambiado, pues la Academia contaba entre su nomina a la
historiadora y antropdloga estadounidense Kathleen Romoli y al amigo de Jaramillo, Juan Friede,
quienes habian diversificado sus sujetos histdricos, fijando una creciente atencion en los indigenas.
En ese sentido, el antioquefio no habria sido disruptivo, sobre todo, porque en términos de
demografia “marco elementos de continuidad con los historiadores académicos™*%*. Aun asi,
[supuso su abordaje de estos grupos alguna reivindicacion? Su articulo sobre el “volumen y
densidad” de la poblacion indigena pretendia abordar un “desatendido problema” de la historia

social nacional.

Para refrendar su objetividad presentd en las primeras paginas un aparato critico compuesto por
archivos y cronistas. Sin embargo, la eleccion misma del siglo XVI como punto de partida
reactualizo su sesgo europeista: dio a entender que el “ser nacional” iniciaba en la colonia, es decir,
con la invasion europea, desconociendo con ello la existencia previa de comunidades nativas e

invisibilizando a las sobrevivientes*®. En este contexto, se suponia que la cifra ofreceria neutralidad

402 Jaime Jaramillo Uribe, “La poblacion indigena de Colombia en el momento de la conquista y sus transformaciones
posteriores: primera parte”, ACHSC, no. 2 (1964): 239-293; Jaramillo, “Mestizaje”; Betancourt, Historia, 171-172;
Lopez, La clase, 156 y 204-207.

403 Jaramillo y Safford, “An interview”, 2; Uniandes, Doctorado, 9 y 36; Tovar, “La colonia”, 73-78; Riveros, “Perfiles”,
109; Silva, “El Anuario”, 34-35; Rodriguez, “El nombre”, 71-75; Betancourt, Historia, 168-170, 174-175; Cubides,
“Jaramillo”, 43-44; Bonnett, “La historia”, 95-96; Jorge Orlando Melo, Historiografia colombiana: realidades y
perspectivas (Medellin: Secretaria de Educacion Antioquia, 1996), 72.

404 Friede de hecho fue pionero de la etnohistoria colombiana, pues incursiono en ella desde los afios cuarenta, lo cual
le valio ser acusado de comunismo por los conservadores de mediados de siglo simplemente por demostrar con fuentes
de archivo los abusos perpetrados por la Iglesia catolica a los indigenas durante la colonia. Ntiflez, “Marxistas”, 385-
386; Herrera, “La demografia”, 57.

405 Herrera, “La demografia”, 56-57.
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interpretativa. Pero la estimacion de Jaramillo fue tan discreta (ni 840 000 indigenas) que resultaba
inocultable el peso ideoldgico subyacente. El mismo Juan Friede lanz6 una indirecta en el siguiente
numero del ACHSC convocando urgentemente al afianzamiento de la “etnohistoria” como correlato
de la “historia blanca” la cual, apegada a la cronologia de la Conquista, revelaba en esa demografia

406 Ahora bien, esa distancia de Jaramillo hacia lo

tan moderada su desinterés por los indigenas
nativo no era nueva: estuvo en su reticencia hacia la etnologia de la ENS y en su humanista historia
de las ideas que rechazé el autoctonismo como base de la identidad americana, declinado a favor
de la herencia espaiola que la vinculaba con Europa. En este caso los métodos fueron distintos,
pero con igual resultado: desestimar las singularidades entendidas como potenciales factores
desintegradores, desestabilizantes de una anhelada nacionalidad democrética. Por tanto, la
instrumentalizacion de la demografia colonial no pretendia crear un discurso antindigena, sino
mostrar que hubo un “acelerado, intenso y completo” proceso de mestizaje neogranadino haciendo
que su proporcion fuera tempranamente amplia. En otras palabras, que la poblacion colombiana

tendia historicamente a la homogeneidad, esto es, que podia ser democratica o sea jerarquicamente

pacifica.

Jaramillo advierte que el mestizaje fue un proceso algo azaroso y no tanto un deseo de los espaioles,
pero ya que ocurrid, invitaba a valorar las consecuencias positivas de su efecto socialmente
dinamizador: que Colombia adquiriera desde la colonia una estructura social “mas flexible, nacional
y organica”, que por lo menos eliminaba de los factores diferenciadores existentes (economia,

407 Ahora bien, el articulo

cultura) al factor racial, facilitando su potencial integracion futura
“Mestizaje y diferenciacion social” en el que redonded estas conclusiones es mas simbolico de la

relacion de Jaramillo con la retorica democratica/clase media de la modernizacion universitaria por

408 Juan Friede, “Algunas consideraciones sobre la evolucion demografica en la provincia de Tunja”, ACHSC, no. 3
(1965): 5-19. Los alumnos de Jaramillo German Colmenares (1969), Dario Fajardo (1969), y Hermes Tovar (1970)
cuestionaron las discretas cifras de su maestro. Los dos primeros explicandolas por errores metodologicos y Tovar por
razones ideoldgicas: el desprecio hacia los dominados y su anulacién para insertarlos en la historia de los dominadores,
la europea. Pero es actitud moderna por excelencia la receptividad ante la critica argumentada. Jaramillo reconocia la
provisionalidad de sus conclusiones y, mas que eso, al admitir que este debate se diera en el Anuario da cuenta de que
predicaba tal racionalidad con el ejemplo. Asi treinta afios después corrigié sus propias cifras, cuadruplicando el
calculo. Herrera, “La demografia”, 60-61.

407 Jaramillo, “Mestizaje”, 23-24. Sin embargo, el Friede de los afios sesenta y la arqueologia de los afios ochenta
demostraron que los indigenas fueron, de hecho, el grupo mayoritario de la sociedad colonial. Herrera, “La
demografia”, 63. Otros investigadores también han visto el entusiasmo por el mestizaje sociocultural como una
estrategia para invisibilizar sin muchos cuestionamientos “la importancia del multiple del aporte indigena y
afroamericano en la conformacion de las sociedades latinoamericanas (y de su pais, en particular)”. Jaime Eduardo
Jaramillo, “Jaime Jaramillo-Uribe y el camino de la historiografia profesional en Colombia”, EI Aleph, no. 175 (2015),
https://shorturl.at/fDRW8
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cuanto en ese texto no solo propuso su propia teoria legitimadora del papel nivelador de los sectores
medios, sino que mediante ¢l obtuvo en 1966 la maxima categoria docente: profesor titular,
consagrandose asi —con un articulo sobre los antecedentes historicos de la clase media— como
integrante de la nueva clase media en el tipo del intelectual profesional, como elite cultural, medida
por su influencia en los auditorios y por su remuneracion superior (tabla 5). En agosto de 1964, la
Facultad de Filosofia y Letras postuld a Carrillo y Jaramillo para ser profesores titulares. Sin
embargo, el antioquefio declin6é porque entonces no podia cumplir con su requisito: presentar una
investigacion inédita. Aprovechando la descarga administrativa, el nuevo estatuto docente de Patifio
y la conclusion del articulo sobre mestizaje, Jaramillo hizo la solicitud de titularidad en 1966 justo
antes de ir al Segundo Congreso Internacional de Historia de América (Buenos Aires). Estando alli
su esposa le comunicéd que se habia enterado informalmente sobre el éxito de la postulacion. Tres
dias después “Mestizaje y diferenciacion” fue aprobado por su jurado, Luis Duque Goémez —viejo
conocido de Jaramillo— ratificandose la vigencia de su titularidad en enero de 19674%. Por estos
motivos algunos investigadores han visto esta nueva historia como un proyecto politico, no a la
manera de la militancia marxista de los setenta, pero si de la modernizacion para el desarrollo, que
fue el leitmotiv del oficialismo en los afios sesenta, lo cual convertia a sus intelectuales en el tipo
“oficioso” monopolizando el discurso historico para adaptarlo a los intereses del Estado que, en
este caso, llevo a asumir la historia como la “disciplina que analiza el cambio social”*®®. Un cambio
que bajo el signo modernizador tenia en el mestizo la representacion del dinamismo, mientras en

los nativos la del estancamiento.

Por ello ese mestizo prefigurd hacia el presente a los legitimos lideres de ese cambio segun la
ideologia modernizadora en su adaptacion latinoamericana: una clase media no solo profesional,
sino también mestiza, siendo ese el tipo social de cosecha propia capaz de liberarse de las ataduras
de su pasado bioldgico (tara indigena) y cultural (tara oligarquica), si bien el cuestionamiento

oligarquico no tuvo un desarrollo historiografico tan contundente en Jaramillo (las viejas

408 Carta de Jaime Jaramillo a Yolanda Mora, Buenos Aires, 5 de octubre de 1966; Carta de Yolanda Mora a Jaime
Jaramillo, Bogota, 8 de octubre de 1966, en AJM, JJU, CER, caj. 17, carp. 4, ff. 49 y 50. La solicitud de promocién
docente podia iniciarla un decano, un director o el profesor interesado “Historia laboral”, 42. A propdsito de su gira al
Cono Sur Jaramillo propuso visitar la Universidad de Concepcion (Chile), uno de los experimentos de Atcon, para
hacer un informe especial sobre su modelo de universidad departamentalizada. Carta de Jaime Jaramillo al decano de
Ciencias Humanas, Bogotd, 29 de agosto de 1966; Carta de Jaime Jaramillo al decano y consejo directivo de Ciencias
Humanas, Bogota, 30 de septiembre de 1966, en ACHUN, AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 37.

409 Herrera, “La demografia”, 66-67; Loaiza, “Los intelectuales”, 91.
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oligarquias fueron los sujetos de E/ Pensamiento), como si lo habia hecho en su teorizacion sobre
la universidad. En todo caso se constata que el antioquefio asimild intelectualmente este discurso
de la clase media, heredero de la segunda posguerra, como una clara repuesta desde y para su
tiempo: no se trataba de una diatriba contra los indigenas, sino de producir ciencias sociales utiles
al posconflicto mundial y local. Era en defensa de la paz (eco de su juvenil espiritu antifascista) que
sus ideas justificaron la homogeneidad étnica como fundamento de armonia social. El inevitable
correlato de esta conviccion fue, entonces, su intensa actividad institucional para modernizar la
produccion del discurso social, es decir, diferenciar al aficionado, cuya imaginacion es libremente
caprichosa, del profesional cuya imaginaciéon es metodologica e institucionalmente controlada.
Después de las revoluciones burguesas, en la modernidad, el conocimiento tiende a
institucionalizarse, a reclamar formas asociativas para materializarse. En tales espacios resuena el
gremialismo artesanal (con sus practicas y jerarquias consensualmente establecidas), es decir, la
necesidad de recomunalizacion secular en la acelerada urbanizacion que desintegra a los sujetos en
un extremado individualismo. Durante el siglo XIX y hasta 1930 tal sociabilidad intelectual
latinoamericana fue informal: periddicos, salones, tertulias, academias, cafés, grupos de lectura,
agasajo, la vida bohemia®'®. Entonces la escuela formal tuvo poco impacto en la existencia y
renovacion de ambientes intelectuales. Pero, la segunda posguerra, que respondié al totalitarismo y
las revoluciones con una cultura intelectual pragmatica y con la teoria de la modernizacion como
ideologia para la democracia, posicion6 a la universidad como el instrumento estratégico para
moldear la inteligencia, es decir, reclutar y formar a las elites modernizantes —clases medias
profesionales— por ser aquella la institucion de la razon (planifica, integra, controla) para la razon

(jerarquizacion social pacifica).

Siendo esencialmente una respuesta a la masificacion urbana la magnitud del reto era enorme, lo
cual exigia usar eficientemente los recursos: por eso las ideas ya no tendrian un valor intrinseco,
sino monetario. Su jerarquizacion estaria determinada por el mercado. La universidad ya no era
solamente un centro de creacion de ideas, sino un centro de financiamiento y provision logistica
para producir las que fueran mas utiles al desarrollo comunitario: su mision era moldear presente
y futuro, de ahi el énfasis en la investigacion —entendida como respuesta al mercado o sea al interés

colectivo— y también en la nocién de cultura organizacional que consideraba el ordenamiento

410 Altamirano, “Introduccién”, 13.
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institucional de la ciencia el punto clave para planificar segtn criterios mercantiles y no intuiciones
individuales la distribucion de su financiacion. Fue en ese animo de razon y racion que la
universidad fue redefinida como una empresa cultural. Tal fue el trasfondo de la “revolucion
institucional” disefiada para la UN por Laserna (1959) y concretada por Patifio (1964). La palabra
institucionalizacion solo se normalizé en la jerga universitaria tras absorber la idea de cambio social
gradual promovida por la teoria de la modernizacion. El grado de influencia que tuvo ese marco
retorico transnacional via FN explica en gran parte que la formalizacion de las ciencias sociales
colombianas se haya consolidado en ese momento y no antes. Institucionalizar no era solo el
proceso intelectual de diferenciacion de un saber frente a los adyacentes, sino ante todo la forma en
que se haria y la consecuencia que generaba: producir capital humano calificado (profesionales
competentes) como retorno de inversion de la sociedad que los financiaba. Institucionalizar era
entonces la emancipacion del conocimiento a través del poder del siglo: el dinero. Atcon llamé
“revolucion institucional” a la racionalidad que materializaba esa autonomizacion disciplinar de
una manera planificada, pragmadtica, mensurable y rentable, creyendo que la autonomia y
estabilidad financiera libraria a la universidad de la dependencia politica. Asi, la institucionalizacion
es el conjunto de estrategias organizativas que coordinan los esfuerzos colectivos para que cada
disciplina establezca un proyecto académico, es decir, defina su patréon de trabajo cientifico y
permita la exclusividad ocupacional de sus practicantes para la produccion sistematica de ideas
especializadas que se difunden a través de revistas cientificas. Esto permite que las disciplinas
compartan la misma racionalidad metodologica y administrativa, pero funcionen diferencialmente

acorde con sus temas y conclusiones, siendo esa diferencia publicamente visible.

En otras palabras, institucionalizar es el ordenamiento —a la manera de una division social del
trabajo— por el que una actividad deja de ser subsidiara de otra permitiendo a sus practicantes
dedicarse a ella en tiempo completo e identificarse socialmente con su respectiva profesion: en ese
principio de exclusividad radica la diferencia entre aficionado y profesional®!!. Que las ciencias
sociales se institucionalizaran significdé que los intelectuales se profesionalizaron, devinieron
cientificos sociales, es decir, que la inteligencia no era solo un fenémeno cultural, sino también

econdmico: su reconocimiento surgia de la acreditacion universitaria que lo remuneraba

411 Shils, “Tradition”, 778; Wright, Sociology, 47; Blanco y Jackson, Sociologia, 38.
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proporcionalmente a tal reputacion*2. Pero mientras la institucionalizacion enfatizaba en el origen
y destino colectivo de la produccion de conocimiento, es decir, que no era artesania individual
también es cierto que se valid de los jefes de escuela, de los emprendedores culturales que gracias
a su carisma personal tuvieron la suficiente fuerza aglutinadora en torno a espacios, ideas,
protocolos y practicas intelectuales para transmitir y legitimar entre compaiieros y estudiantes la
logica grupal, asociativa indispensable del trabajo cientifico moderno o sea planificado y
socialmente significativo*®. Jaramillo fue uno de esos emprendedores pues su compromiso
institucional con la UN estuvo imbricado a su trabajo intelectual como cientifico social. Por eso,
1963 fue un afio importante de su carrera pues fund6 el ACHSC, publicé su primer articulo de
sociologia historica, recibié aumento, fue designado representante docente y mano derecha del
rector —Hernando Morales (marzo de 1963-mayo de 1964)— en una comision permanente ad
honorem como subproducto de la reforma de Laserna para elaborar los planes de reorganizacion
administrativa, académica y docente buscando “la reduccién de gastos, sin lesionar la marcha de la
institucion” (tabla 5). La resolucion de su creacion se publico en un periddico de amplia circulacion
nacional, evidenciando la atencion publica que suscitaban tanto la UN, como el antioquefio en
relacién con ella. La comision se encargaria de una actividad propia de los nuevos tiempos:
diagnosticar la dedicacion, funciones, contratos, nomenclatura y criterios de seleccion del personal;
el estado de los archivos y de las publicaciones; las formas de calificacion; y el bienestar estudiantil.
Asimismo, lideraria los prospectos de autonomia econdmica evaluando el control y ejecucion
presupuestal de las unidades académicas en estrecha colaboracién con la oficina de planeacion®!.
Es muy probable que los hallazgos de esta comision hayan sido la materia prima de las estadisticas

historicas publicadas por Patifio en su informe sobre el avance de la reforma.

Recordemos que este ejercio la rectoria entre junio de 1964 y finales de 1966, momento en que
logrd convencer parcialmente a una reticente comunidad universitaria de aplicar los cambios. Ese
proceso interno de aclimatacion cultural de la reforma fue liderado por la Facultad de Sociologia

—La disciplina matriz del modelo estadounidense— ya que sus jefes de escuela, Orlando Fals

412 Federico Neiburg y Mariano Plotkin, comps., “Intelectuales y expertos. Hacia una sociologfa histérica de la
produccion del conocimiento sobre la sociedad en la Argentina”, en Intelectuales y expertos. La constitucion del
conocimiento social en la Argentina (Buenos Aires: Paidds, 2004), 15-27.

413 Blanco y Jackson, Sociologia, 38-39, 41-42; Blanco, Razén, 51-52 y 226-228.

414 “Economia de gastos hard la universidad. Comisién permanente para tal fin crea el rector”, El Tiempo, 11 de abril
de 1963. Los otros integrantes de la comision eran los profesores Gustavo Perry, Rafael de Zubiria y el estudiante
consiliario, en AJM, JJU, RP, caj. 1, carp. 4, doc. 11, f. 14.
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Borda y Camilo Torres Restrepo (1929-1966) creian en el proyecto reformista uno de cuyos
propositos era diversificar las ciencias sociales lo cual se manifestaria en la apertura de nuevos
departamentos en esas areas. Este no fue un proceso lineal, sino de sinuosos proyectos que pasaron
en el papel por sucesivas “derogaciones o modificaciones”. Por ejemplo, la primera propuesta de
Sociologia fue crear la Facultad de Filosofia y Ciencias Humanas para integrar “racional y
practicamente” las de Sociologia, Filosofia y Psicologia reunidas en los departamentos de
Antropologia, Filosofia/Humanidades, Historia y Geografia, Linglistica y Filologia, Lenguas
Modernas, Psicologia y Sociologia, con una seccion de investigacion compartida. Entre 1964 y
1965 hubo un ciclo de tensas negociaciones que ocasionaron disputas personales y entre disciplinas,
ya que su posicionamiento en la nueva jerarquizacion administrativa era una competencia por los
recursos que parecia una competencia por la identidad disciplinar. Fue ese contexto el que propicid
las condiciones para la aparicion de la historia como carrera, que para entonces ain no estaba
definida, ni tampoco se habia creado su departamento, como afirma la historiografia sobre el tema,
pues entonces solo existia la seccion de Historia de Colombia y América adscrita a la Facultad de
Filosofia y Letras*®®. En agosto de 1965 los roces con la Facultad de Psicologia llevaron a proponer
una Facultad de Ciencias Sociales que la excluyera y en cuyo remplazo se incluyera a la seccion de
historia. En septiembre Fals present6 ante el Consejo de la Facultad de Sociologia un memorando
confidencial sobre dicho traslado acordado en pacto verbal con los profesores, alumnos y el director

de la seccion, Jaramillo, quien dio el aval con su 4&nimo siempre colaborativo, nunca conflictivo*®.

Esta Facultad expediria el titulo de Licenciado en Ciencias Sociales con mencion en antropologia
social, geografia, sociologia, sociopsicologia o trabajo social. Mientras tanto, para inicios de 1966
Patifio ya habia avanzado en otras reformas siendo sus mayores logros racionalizar la estructura
universitaria al pasar de 27 unidades con 32 cerreras en 1964 a 16 unidades con 54 carreras en 1965;

elevar un 45% el cupo de ingreso; crear los museos de historia natural y arte moderno; e inaugurar

415 Jaramillo, Memorias, 180-181; Tovar, “El pasado”, 13; Betancourt, Historia, 208; Tirado, Los afios, 272; Ortiz,
«“...el discurso”, 37-38. Segun Patifio la organizacién universitaria se distribuia asi: la facultad era la unidad académica
fundamental de la universidad, encargada de regular cada carrera. El departamento era la unidad cientifica para
pregrado, posgrado e investigacion, dependiente de una facultad, aunque debia servir a varias carreras, incluso si eran
de otras facultades. El instituto era un organismo de investigacion y, eventualmente, de posgrado, compuesto
exclusivamente por profesores comisionados para investigar. A través de él debian colaborar varios departamentos de
distintas facultades para favorecer la interdisciplinariedad y la diversificacion de fuentes de financiacion. La seccion
era la unidad mas pequefia de la universidad, la subdivision de un departamento o instituto, es decir, la catedra
modernizada. Era una categoria exclusivamente académica, sin funciones administrativas. José Félix Patifio, La
universidad en cifras, 1961-1966. Informe del rector volumen Il (Bogota: Imprenta Nacional, 1966), 34-35.

416 Arcila, “Ciencia”, 153-155.
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una biblioteca central, todo “sin necesidad de nuevas construcciones”*!’. La mencion a la biblioteca
es importante porque hasta ese momento cada unidad creaba la suya generando repeticion tematica
y sobrecostos. Aqui Jaramillo aparece nuevamente vinculado a la reforma pues redactd y pronuncid
el discurso de su inauguracion en la semana universitaria de 1964, donde celebr6 este ambicioso
proyecto de “organizacidon técnica que modernizaria los servicios” al diversificar las salas de
lecturas, traer hemeroteca, recursos audiovisuales y habilitar horarios extendidos. Jaramillo
afirmaba que la biblioteca era “un laboratorio, un taller del presente” mas necesario que nunca
porque creia que el liderazgo pedagogico del libro estaba amenazado por los medios masivos de
comunicacion. Por otro lado, el texto alude a la cooperacion interinstitucional técnica y financiera

418 Ahora bien, el cierre de la actividad modernizadora de

que hizo posible su conformacion
Jaramillo en la UN se concretd en su interés interdisciplinar por las ciencias sociales ya que
aprovechando el reacomodo que estas experimentaron durante esos afnos solicito en 1966 la
creacion del departamento y del instituto de Historia, y también de la carrera de bibliotecologia en
lo posible dentro de una escuela de archivistica, un plan que ya habia remitido a rectoria y a la
oficina de planeacion en 1965. Inspirado en los pregrados homoénimos de la UdeA y de la UNAM
(México), Jaramillo reenvié su programa a la nueva Facultad de Ciencias Humanas donde detalld
duracidn, cantidad de personal docente requerido para iniciar, intensidad horaria, composicion del
pensum en relacion con otras ciencias sociales y un presupuesto anual de 400 000 pesos
considerando que los docentes devenguen 7000 pesos mensuales (salario de titular). El antioqueiio
sugirio dos formas de crear la carrera: abrir desde cero una licenciatura de cuatro afios o abrir una
especializacion de dos afios para los licenciados en filosofia, sociologia o ciencias de la educacion

de la Facultad, de manera que el pensum tuviera un 75 % de “materias de cultura general” y 25 %

de la especialidad.

Desde un punto de vista intelectual, Jaramillo consideraba més coherente la segunda opcion ya que
la labor del “experto bibliotecdlogo” no era de catalogacion mecanica, sino un cargo directivo que
requeria un criterio razonado en las ciencias sociales. Convencido del valor de la bibliotecologia,

el antioquefio utiliz6 la carta de recomendacion como mecanismo de fortalecimiento del “capital

417 patifio, Informe, 26 y 73.

418 Jaime Jaramillo Uribe, “Funcién de una biblioteca central [1964]”, en De la sociologia, 187-189. Se agradecid al
Gobierno estadounidense, a las embajadas de Dinamarca y Argentina y al Instituto de Cultura Hispanica. A nivel
nacional destacé la participacion, entre otros, del Instituto Caro y Cuervo, Biblioteca Luis Angel Arango, Academia
Colombiana de Historia y Editorial Tercer Mundo.
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humano”. Fue el caso de Margarita Amaya de Heredia, su exalumna de Filosofia, exbibliotecaria
de la UN y entonces docente instructora de griego quien habia iniciado un comision ad honorem
para especializarse en bibliotecologia en Estados Unidos. Jaramillo arguy6 que la financiacion de
esa comision no solo seria util para ella, sino para la nueva biblioteca y la futura carrera. La Facultad
fue indiferente a su solicitud, pero €l no se rindid, pues seis meses después alin reclamo las becas
prometidas por la fundacion Ford a la biblioteca central UN para estudiantes que fueran a EUA a
especializarse en esa materia. Pese a estos esfuerzos, la carrera no se concret6d y desconocemos que
pas6 con la solicitud de Amaya. Sin embargo, ambas situaciones evidencian que un rasgo
caracteristico de Jaramillo fue su indeclinable compromiso con el bienestar estudiantil, manifestado
en esa etapa como generosa mediacion para que su alumnado tuviera més y mejores oportunidades
de especializacion académica y empleabilidad. Asi lo confirmd posteriormente su insistente
intervencion por sus dos alumnos de Historia, Jorge Orlando Melo e Isabel Sdnchez que iniciaron

419 Mientras tanto la formacion de la Facultad de

posgrados en EUA y Chile, respectivamente
Ciencias Humanas intensifico las tensiones con Economia, Educacion y Derecho quienes se
oponian al liderazgo de Fals Borda, es decir, a su pretension de unir las ciencias sociales y humanas
por razones intelectuales y no politicas. Asi que muerto Camilo Torres en 1966 y anteponiendo los
intereses colectivos de la ciencia, a los suyos o de otros, Fals Borda renunci6 sus puestos directivos
en la UN y se fue como profesor visitante a Estados Unidos para acabar con la polarizacion en que

se vio envuelto por una absurda lucha de poder.

De esta manera “dejo el camino libre” a Tomas Ducay, anterior director del Departamento de
Humanidades, quien aspiraba a la nueva decanatura y creia que Fals era su competencia. Fue este

polémico contexto el que dio origen en marzo de 1966 a la Facultad de Ciencias Humanas pues con

419 Carta de Jaime Jaramillo a Tomas Ducay y a Consejo Directivo, 20 de agosto de 1966 en ACHUN, AFCH, DHCE,
caj. 1034, carp. 37; Carta de Jaime Jaramillo a directora de la biblioteca central, 23 de febrero de 1967 en carp. 38.
Jaramillo insistié al decano y al vicerrector por una comision paga para el instructor Melo, su “mejor alumno de la
antigua Facultad de Filosofia”, que estaba en la University of North Carolina especializandose en historia de América.
El apoyo habia sido negado porque solo aplicaba a docentes de tiempo completo, pero Jaramillo apel6 a las nuevas
reformas con el fin de conseguirla demostrando su necesidad “para el progreso de la Facultad” y evitar contrataciones
extranjeras, porque la intencién de esta rectoria era perfeccionar al personal colombiano. Carta de Jaime Jaramillo al
decano, 9 de agosto de 1966, en caj. 1034, carp. 37; Carta de Jaime Jaramillo a Tomas Ducay (decano), 20 de enero de
1967 en caj. 1034, carp. 38. Aunque en 1968 el panorama no era alentador, también hizo lo propio para extender la
comision de Sanchez quien cursaba el doctorado en Historia de América en la Universidad de Chile en el Centro de
Investigaciones dirigido por Eugenio Pereira Salas, amigo de Jaramillo, con quien medi6 informalmente para que su
alumna obtuviera la beca de dos afios. En este mensaje también aparece Hermes Tovar, pero al estar adscrito al
Departamento de Humanidades Jaramillo no intercedid por su comision de posgrado. Carta de Jaime Jaramillo a
Gonzalo Jiménez (director division investigacion y docencia), 10 de febrero de 1968, en ACHUN, AFCH, DHCE, caj.
1034, carp. 39.
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la salida de Fals finalmente hubo acuerdo para formalizarla reuniendo las areas de sociologia,
antropologia, geografia, trabajo social, filosofia, filologia, historia, educacion, economia y
psicologia, bajo la también controvertida decanatura de Tomas Ducay*?. Por eso llama la atencion
que Jaramillo aparece en los escenarios de cooperacion intelectual u organizacional, pero no en las
frecuentes disputas que esta también causd. En ese sentido, la capacidad adaptativa entrenada
durante la hegemonia conservadora priorizando el interés cientifico parece haberle sido util también
para enfrentar futuras situaciones polémicas, por ejemplo, a Ducay*?!. Asimismo, cuando Jaramillo
estaba en posiciones directivas las asumia desde el interés de clase media, del intelectual
profesional, que es el desinterés en lo particular, o sea, el interés en el bien colectivo. Un ejemplo
de esta actitud desprendida del poder como ambicion personal fue la eleccion del decano de la
Facultad de Filosofia y Letras en 1964 iniciando la rectoria de Patifio. Por un lado, Jaramillo —
integrante del Consejo de Facultad y representante profesoral— lamento la exclusion de Cayetano

3

Betancur del listado, porque habia hecho “una generosa y desvelada labor como su fundador,

profesor por 15 afios y decano por dos periodos”.

De otro lado, Cayetano se mostr6 inconforme ante la solicitud del representante estudiantil, Hermes
Tovar, de excluir la candidatura de Jaramillo, pues para su colega y amigo el antioquefio era “una
persona esclarecida” que llevaba “vinculado tantos afios a la facultad y [habia sido] uno de los

fundadores del Instituto de Filosofia que dio origen de ella”*??. Sin embargo, Jaramillo no fue

420 Arcila, “Ciencia”, 155-157. Ducay fue calificado como simbolo de la mezquindad burocratica universitaria, como
“disimulado intrigante”, por un decepcionado Rafael Gutiérrez quien ignorante de tales intereses recomend¢ llevarlo a
la UN en los afios cincuenta, pero que cuando quiso recibir su ayuda resulté defraudado, pues el espafiol le negé toda
posibilidad de vincularse a la universidad. Juan Guillermo Gémez, ““A Colombia no pienso volver’: anotaciones sobre
el intelectual inconformista Rafael Gutiérrez Girardot”, en El problema del modernismo, Rafael Gutiérrez Girardot
(Medellin: Universidad de Antioquia, 2017), 14.

421 Este 4nimo conciliador base de su actitud autocritica fueron rasgos persistentes en su personalidad piblica. Por eso
no estaba prevenido a la revision de su obra. En una entrevista hecha veinte afios después se dijo que para algunos “sus
textos estaban un poco superados” y que eran “demasiado conservadores en sus concepciones”. Al respecto, Jaramillo
concede que “esas observaciones probablemente tuvieran razén”, a lo que afiadié que “toda obra historica, como toda
obra cientifica debe considerarse provisional y susceptible de ser superada”, siendo “la satisfaccion del trabajador
cientifico y en particular del historiador ver que su obra es superada por sus discipulos o sus sucesores”. “No estoy
matriculado en ninguna escuela”: Jaime Jaramillo por Jorge Emilio Sierra Montoya, entrevista, marzo de 1987 en AJM,
JJU, CER, caj. 2 carp. 5, 14 ff.

422 “Historia laboral”, 62-64. Jaramillo afirma que, por defender la neutralidad de catedra, es decir, no mezclar docencia
y politica lo “cobijaba entonces la sospecha de ser una persona de derecha”, Memorias, 186. Sin embargo, refiere a
Tovar como uno de sus estudiantes reconocidos por profesionalizar la historia en los afios setenta, siendo “tolimense
de temperamento brioso, que ha sido, por excelencia, lo que llamamos ‘historiador de archivos’”, Memorias, 182, y
agudo critico de su propuesta de demografia indigena. A pesar de esto y de estar inscrito en el Departamento de
Humanidades, este lo incluyd entre los profesores del prospecto de Departamento de Historia, del cual Tovar seria
director en 1974. Proyecto de formacion del departamento de Historia, de Jaime Jaramillo al decano, 25 de agosto de
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elegido, en parte, por la oposicion de un estudiante suyo. Este es un episodio ejemplar de su actitud
ante la divergencia: aceptar los mecanismos colectivos de decision, sin polemizar caprichosamente.
Por otro lado, también nos permite, primero, redimensionar el impacto de Jaramillo en la
institucionalizacion filoséfica en Colombia y, segundo, afirmar que la institucionalizacion de la
Historia se dio como un proceso de diferenciacion frente a la Filosofia, pues fue la Facultad en la
oper6 desde 1952 hasta enero de 1966, como lo evidencia su propia trayectoria. Ahora, desde que
el antioquenio fundé el ACHSC en 1963 allano el terreno para ensayar la emancipacion de la
Historia bajo su liderazgo aprovechando la nueva reforma. Lo llamativo es que Jaramillo ha sido
identificado por la posteridad con este proyecto institucional que fue el mas accidentado y breve de
su carrera ya que lo asumi6 en el umbral de su jubilacion legal cumplida en 1966 por la edad (50
afios) y en 1968 por tiempo trabajado (20 afios), haciéndose efectiva en septiembre de 1969423, En
otras palabras, la institucionalizacion de la Historia en Colombia no fue iniciada por un joven
utopista, sino por un experimentado profesional de la cultura que al tener su estabilidad material
garantizada no estaba sesgado en las mezquindades del poder politico o econdmico: Jaramillo
cumplia asi la premisa del intelectual profesional, de clase media que era ser un observador
desapasionado y un mediador desinteresado de los intereses netamente cientificos. Por esa razon su
liderazgo en este ultimo proceso en la UN redonded su autoidentificacion y reputacion como

cientifico social.

Fundada la Facultad de Ciencias Humanas en 1966 el antioquefio hizo dos movimientos como
emprendedor académico de la Historia: en abril volvié a mencionar al rector Patifio asuntos del
futuro Instituto de Investigaciones Historicas (la primera vez fue en 1964) y en agosto presento al
decano Ducay el prospecto del nuevo Departamento de Historia. Justificindose en el interés del
rector de pasar de la universidad de ensefianza a una de investigacion “particularmente en torno a

los problemas colombianos” Jaramillo propuso un ambicioso proyecto investigativo y editorial

1966 en ACHUN, AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 37; Memorandos programacion cursos de Hermes Tovar a Margarita
Gonzélez, Abel Ldopez y Dario Mesa, 24 de julio de 1974, carp. 39.

423 Ministerio de Trabajo y Seguridad Social, “Decreto 1848 de 1969 del 4 de noviembre, por el cual se reglamenta el
Decreto 3135 de 1968, art. 68, https://shorturl.at/sxNP5 En 1969 Jaramillo fue relevado por su exestudiante Victor
Alvarez en la coordinacion del Departamento. Pero considerando “la plenitud de sus calidades intelectuales” la UN lo
invit6 en julio de 1970 a dictar el curso “Introduccion a la historia”. El aceptd como profesor titular de medio tiempo
por lo cual devengaria salario y pension reforzada con prima antigiiedad. No obstante, en junio de 1971 se retird
definitivamente de la universidad puablica e inici6 otra larga carrera en la Universidad de los Andes (tabla 5). “Historia
laboral”, 9-12, 27, 28, 32, 46; Carta de Victor Alvarez a Eugenio Barney, 1 de octubre de 1969 en ACHUN, AFCH,
DHCE, caj. 1034, carp. 37; Jaramillo, Memorias, 207.
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sobre historia social y cultural colombiana. El antioquefio estaba convencido de que la publicacion
era el correlato indispensable de la investigacion, por eso una parte del Instituto era crear la
“coleccion testimonios sobre Colombia”, que incluiria libros de viajeros, compilaciones
documentales y reediciones de historiografia colombiana. Entusiasmado por la promesa de
financiacion, Jaramillo hizo un acuerdo informal con la embajada sueca para hacer una primera
traduccion. Pero en la carta a Patifio expreso su “profunda desilusion” al saber que la facultad retird
los 300 000 pesos preasignados “bajo el argumento comprensible, pero desconcertante de la falta
de fondos”. La reorganizacion institucional implicaba jerarquizar las necesidades investigativas
para distribuir los recursos segin una racionalidad de la rentabilidad y aunque Jaramillo intentd
justificar la importancia de la historia nacional, parece que la UN no lo veia asi*?*. Pese a esta
desidia institucional en plena efervescencia reformista, Jaramillo presentd nuevamente su detallado
prospecto del Instituto de Investigaciones Historicas. Al respecto llama la atencion que lo nombrara
“Instituto Restrepo y Groot” evidenciando que la concepcion de la historia promovida alli no seria
tan disruptiva. Segun Jaramillo se trataba de “honrar la memoria de los dos primeros historiadores
que tuvo la reptiblica” de manera que, pese a su contacto reciente con la sociologia moderna en sus
trabajos de historia colonial, para ¢l la nacion estaba representada por hombres, mestizos de la elite
conservadora. Esa relacion mas bien afirmativa hacia la tradicion se refuerza porque se propuso la
vinculacion fisica, directiva y financiera del Instituto con la Academia Colombiana de Historia,
pues el comité encargado de elegir al director tendria dos representantes de dicha Academia, dos
profesores de Historia de la UN y el coordinador de estudios histéricos del ministerio de Educacion,

dandole al Instituto un tono oficialista que se entiende en su lucha por conseguir financiacion*?>.

En ese sentido lo moderno del Instituto radicaba en su organizacion formal, especialmente en
términos del personal obligatoriamente colombiano que seria seleccionado por su competencia
(titulo en Filosofia o carreras afines a la historia), remunerado justamente y especializado en sus

funciones. Ademas del plan editorial revelado a Patifio, también se precisaron claramente las lineas

424 Jaramillo arguyé que el presupuesto general de la universidad era de 2 000 000 de pesos, que por tanto habria lugar
para financiar la Historia. La fallida traduccidn fue Viaje por Colombia: 1825y 1826 de Carl August Gosselman. Carta
de Jaime Jaramillo a José Félix Patifio, 14 de abril de 1966, en ACHUN, AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 37.

425 por su parte, el FN, buscando la racionalizacion de recursos, expidio la Ley 49 de 1958 que eliminé a la Academia
como institucion asesora del Estado por lo cual la habia financiado durante 56 afios. Convertida en entidad privada la
institucion qued6 desamparada publicamente, pero con herramientas para que sobreviviera en la economia de mercado,
esto es, “vendiendo” enseflanza a través de contratos como el que propuso Jaramillo con el Instituto. Alexander
Betancourt, Historia, 71-73.
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investigativas: historia econémica y social (instituciones); historia de la cultura (artes, educacion);
historia de las ideas; e historia politica, militar y diplomatica. Para su ejecucion se solicitaron 186
000 pesos anuales destinados a pagar al personal cientifico compuesto por cuatro investigadores
que debian ser profesores asociados en dedicacion exclusiva (1000 o 2000 pesos mensuales) y
cuatro asistentes de investigacion (750 pesos mensuales), que serian entrenados en “paleografia,
técnica del trabajo cientifico y metodologia de la historia”, antes de ser nombrados*?®. En ese
sentido, para febrero de 1966 o sea antes de la decepcion presupuestal de abril, Jaramillo consider6
la asignacion otorgada por el plan cuatrienal de la UN dentro del plan de desarrollo del
Departamento de Historia y, por tanto, del Instituto que seria uno de sus pilares. Tanto fue el
entusiasmo que entonces postulé como su primer investigador al “doctor Gerardo Molina, antiguo
profesor y exrector de la Universidad”, quien se habia ofrecido colaborar con el Departamento y
que inauguraria el instituto con una de historia de las ideas en Colombia en el siglo XX*?". De esta
manera se evidencia la perdurable conexion entre Jaramillo y su maestro Molina, quienes a pesar
de haber tomado rumbos politicos relativamente diferentes atn se veian como pares intelectuales
en la investigacion histdrica del pensamiento politico y en la modernizacion de las ciencias sociales,
experiencia en que Molina lo precedié y cuyo valor Jaramillo claramente reconoci6 al vincularlo
desde el criterio de la competitividad en la institucionalizacién de la Historia. Sin embargo, esta
detallada planificacion no era suficiente para garantizar el éxito del proyecto, pues su racionalidad
enfrentd o bien arraigadas actitudes clientelares o bien nuevos intereses econdmicos que lo
frustraron. Aun asi, Jaramillo sigui6 buscando apoyo institucional incluso con pruebas de

“rendimiento”.

Por ejemplo, aunque en 1967 el Instituto seguia en el papel, Molina le present6 a Jaramillo su plan
de trabajo con dieciséis puntos tentativos titulado “El liberalismo colombiano en el siglo XX” que
era el fragmento de “una investigacion mas amplia sobre la evolucion de las ideas en Colombia en
el siglo XX del que participarian otros profesores vinculados a la UN”. El programa de Molina
cubria la historia del pensamiento liberal a partir de coyunturas politicas nacionales (guerra de los
mil dias, Revolucion en Marcha, Violencia, Frente Nacional) e internacionales (revoluciones rusa

y mexicana, Espafia, New Deal, Guerra Fria) y de las ideas politicas de algunos liberales (Rafael

426 Jaime Jaramillo Uribe, “Memorandum sobre un Instituto de Investigacion Historica”, ca. 1966, en AJM; JJU, CER,
caj 2, carp. 5, 3 ff.

427 Carta de Jaime Jaramillo al decano y consejo directivo Facultad Ciencias Humanas sobre contratacién de Gerardo
Molina, 24 de febrero de 1966, en ACHUN, AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 37.
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Uribe Uribe, Alejandro Lopez, Alfonso Lopez Pumarejo, Franklin Roosevelt, Jorge Eliécer Gaitan,
MRL, Carlos Lleras Restrepo) para comprender fendmenos socioldgicos e ideologicos propios de
ese siglo a partir de la relacion del liberalismo con el poder como la industrializacion, el obrerismo,
la dictadura y el ascenso de las clases medias, cerrando con un apartado reflexivo y de discusion
denominado “perspectivas”. En 1968 el Instituto continuaba aplazado, pero parece que la
contratacion de Molina si se efectud pues en todo caso Jaramillo informd que a inicios de afio este
le presentd “la primera parte de su investigacion sobre temas de historia. Deduciendo por ese
fragmento que su trabajo marcha normalmente”. De hecho, este programa fue el origen de los tres
tomos de Las ideas liberales en Colombia publicadas inicialmente por la UN en 1970, 1974 y 1977
con sucesivas ediciones ante su gran demanda*?®. Es decir, la obra intelectual mas representativa de
Molina fue el tnico éxito del fracasado intento de Instituto de Historia ideado por Jaramillo.
Ademas de esto, el hecho es simbdlico porque concretd una inesperada linea de continuidad entre
alumno y maestro que se unieron por el reformismo universitario de los afios cuarenta y que
abrieron el camino a la historia universitaria en el reformismo universitario de los afios sesenta.
Molina no fue solo un antecedente de esa historia, sino que en su vinculo con Jaramillo participd
directamente de su renovacion. Esto muestra que el antioquefio estaba convencido de la importancia
del trabajo colectivo promovido por la cultura organizacional de la institucionalizacion. Por eso,
aunque el Instituto no se realizd, Jaramillo logré concretar parcialmente su intencion con el
Departamento de Historia —adscrito a la Facultad de Ciencias Humanas— posesionandose como
su director el 14 de julio de 1966 para liderar la conformacion del profesorado; la reorganizacion
de licenciaturas y cursos; y la distribucion de las secciones que serian tres: historia de Colombia y

América; historia general de la civilizacion; e historia del arte®?°,

A los posibles profesores los clasifico jerarquicamente considerando qué tan directa era su relacion

intelectual y administrativa con la ensefianza de la historia. El primer grupo referia los mas cercanos

428 En febrero de 1966 y luego de 1967 Jaramillo solicité contratar a Molina por un afio como profesor especial del
instituto con un sueldo de titular con dedicacion medio tiempo. Carta de Jaime Jaramillo al decano de Ciencias
Humanas, 15 de febrero de 1967; Plan de trabajo presentado por el dr. Gerardo Molina para investigacion, 3 de abril
de 1967 en ACHUN, AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 38; Carta de Jaime Jaramillo a Mario Latorre (decano) sobre
avance Molina, 4 de junio de 1968 en carp. 39. En el prologo de su obra Molina afirma que “cuando en 1966 iniciamos
esta investigacion no supimos que llegara a ser tan exigente laboriosa y complicada”, Las ideas liberales en Colombia,
tomo 3 de 1935 al Frente Nacional, 10.% ed. (Bogota: Tercer Mundo, 1990), 7. Sobre las fechas de publicacion ver el
prélogo de Jorge Orlando Melo a la quinta edicion de la obra completa publicada en 2005 por la Universidad Libre.
429 Carta de Jaime Jaramillo a Santiago Fonseca Martinez (decano facultad de Agronomia), 17 de julio de 1966; Estudio
sobre la posibilidad divisional del Departamento, de Jaime Jaramillo a Tomas Ducay, 5 de noviembre de 1966 en
ACHUN, AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 37.
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a la disciplina por lo cual impartirian historia econémica, historia del arte, historia moderna e
historia de Colombia. Eran nueve profesores “doctores”, la mayoria dedicacion exclusiva o tiempo
completo. Cuatro de ellos serian trasladados del Departamento de Educacion, uno de Humanidades,
uno de Economia y dos de Filosofia. En el segundo grupo estaban cinco profesores “licenciados”
del Departamento de Humanidades —dos de dedicacion parcial y una mujer— estudiantes de
Jaramillo a quienes nombra sus discipulos y que estaban interesados en la historia de la cultura, por
lo cual dictarian historia de Colombia, historia antigua y moderna, humanidades e historia del arte.
El tercer grupo estaba compuesto por seis arquitectos de la Facultad de Artes —tres de tiempo
parcial incluida otra mujer— que acordaron con su dependencia ser miembros asociados del nuevo
Departamento para impartir historia del arte y urbanismo. Entre las necesidades intelectuales y
técnicas “indispensables” para la especializacion de la disciplina, Jaramillo recomend6 traer un
experto en historia colonial de América —cargo para el que contactaria en Estados Unidos a su
amigo Juan Friede— y un paledgrafo —que buscaria en Espafia, Chile o Argentina—. Con respecto
a los cursos ofertados por el Departamento de Historia solicito revisar los requerimientos de las tres
licenciaturas de los tres departamentos en que se impartian —licenciatura en ciencias sociales
mencioén geografia e historia (Educacion), licenciatura en historia (Filosofia), licenciatura en
sociologia (Sociologia)— para centralizar espacios, horarios y profesores*®. Ahora bien, antes de
esta propuesta ya habia iniciado el traslado presupuestal desde la Facultad de Filosofia para las
actividades pedagodgicas planeadas por el Departamento antes de julio de 1966. Por ejemplo, los
3000 pesos que Jaramillo consigui6 alli para una salida de campo arqueologica a San Agustin

(Huila) por 4 dias.

A esto se sumo la solicitud de 3000 adicionales en el rubro “revistas y equipos audiovisuales” para
pagar al artista Pablo Gamboa 270 filminas de arte prehispanico y colonial que nutririan el archivo
de historia de Colombia iniciado en su trabajo desde la Facultad de Filosofia. Esto porque la
Facultad de Ciencias Humanas habia recibido 5000 invertidos en una grabadora para el
Departamento de Lenguas. Aun asi, a lo largo de ese afio Jaramillo agregd solicitudes como la

compra de mapas historicos (Denoyer-Geppert Science Company) o las necesidades bibliograficas

430 “proyecto de formacion” en ACHUN, carp. 37. Los principales profesores del Departamento serian Armando
Suescun, Francisco Gil Tovar, Fernando Guillén Martinez, Ernesto Jara, Horacio Rodriguez, Eugenio Barney, Dario
Mesa, Jaramillo y Antonio Bergmann, aleman, cofundador de libreria Buchholz y colaborador de Eco. Los estudiantes
de Jaramillo enlistados como profesores fueron Victor Alvarez, Juan Posada, Hermes Tovar, German Rubiano e Isabel
Sanchez. En cinco afios Patifio logro duplicar el profesorado en dedicacion exclusiva (figura 4).
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para 1967 que sumaban 60 000 pesos: 20 000 para 200 libros nacionales, 30 000 para 300 libros
extranjeros y 10 000 para suscripcion a revistas*>!. De estos documentos se desprenden dos
observaciones. La primera, el activo didlogo entre historia y arte para diversificar los materiales
didacticos de la primera incorporando formatos visuales, cartograficos y plasticos que expresan el
interés de la nueva historia cientifica por la experiencia social del espacio y la materialidad. La
segunda, es que intelectualmente era deseable integrar varias especialidades en una unidad, pero en
la realidad esto aumentd la presion financiera entre ellas, generando una jerarquizacion de las
ciencias sociales basada en la racionalidad pragmatica (utilidad social, o sea rentabilidad). La
competencia era tan aguda que finales de ese afno se justificd la solicitud bibliografica del
Departamento de Historia por su utilidad para las Ciencias Sociales en general, lo que autorizaria
tomar parte de los fondos especiales del Departamento de Sociologia, que habia recibido mas
atencion de la universidad*®. Jaramillo intent6 atraer esa atencion para el Departamento a su cargo
siendo un juicioso planificador, por ejemplo, presentando un plan cuatrienal “bastante completo y
realista” (1967-1970), cuyo principal proposito era crear la licenciatura definitiva en Historia
cientifica, para lo cual se describieron sus necesidades y expectativas: becas de especializacion para
estudiantes y profesores; dotacion de biblioteca especializada; y creacion del Instituto de
Investigacion y de un posgrado. Siguiendo la l6gica de la época Jaramillo present6 cifras (en tltimas
expresion de la demanda, del mercado) para argumentar sus propuestas. Lo primero a considerar es
que el Departamento no tenia una carrera propia, sino que ofrecia cursos de historia a varios

Departamentos, siendo ya poco demandada en filosofia, donde habia nacido (tabla 6).

Por eso Jaramillo propuso establecer una nueva licenciatura en Historia que sintetizara la ofertada
en Ciencias de la Educacion (combinacion de geografia, economia y derecho) y la impartida en
Filosofia (licenciatura en Filosofia mencion historia que combinaba idiomas clésicos, sociologia y
etnologia). Efectivamente sobre el estado de la disciplina historica en la UN en 1966, se observa
que la licenciatura en Ciencias Sociales tenian un enfoque mas genérico de la historia, mientras que
la licenciatura de Filosofia evidenciaba el trabajo de especializacion y tecnificacion disciplinar que

ya venia realizando el antioquefio, pues ademas de la muy europea historia de la civilizacion

431 Anticipo para una excursion y Traslado presupuestal por $3 000, cartas de Jaime Jaramillo a decano de Ciencias
Humanas, 5 de julio de 1966; Adquisicidn de dos colecciones de mapas, de Jaramillo a decano, 25 de agosto de 1966;
Carta de Eugenio Barney (director encargado) a Tomas Ducay (decano), 7 de octubre de 1966, en ACHUN, AFCH,
DHCE, caj. 1034, carp. 37.

432 Envio de lista de obras de Historia, de Jaramillo al decano de Ciencias Humanas, 15 de noviembre de 1966, en
ACHUN, AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 37.
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(antigua, medieval, moderna, contemporanea), ya habia cursos de prehistoria y etnohistoria de
América y Colombia; historia colonial de América disgregada por siglos (XVI, XVII, XVIII);
seminario de etnologia y etnografia colombiana y americana; filosofia de la historia; historia del
arte europeo; historia del arte colombiano e hispanoamericano; seminario de paleografia; y
metodologia de la historia. Aun asi, Jaramillo consideraba urgente crear una licenciatura en Historia
que incorporara idiomas modernos en vez de clasicos (inglés, por las becas extranjeras) y que se
uniera con la geografia y la sociologia. Asimismo, consider6 otra licenciatura en Historia con
énfasis pedagogico que seria supervisada por el Departamento de Ciencias de la Educacion. Sin
embargo, las tres tareas principales del departamento daban cuenta de su inclinacion por esta linea,
pues la primera era “formar profesores de historia para la ensefianza media (bachiller normalista)”
con titulo de licenciado tras cuatro afios de preparacion; y la segunda, impartir cursos de Historia a
otros Departamentos y Facultades. La tercera tarea si tenia otro enfoque: investigar y publicar libros
y documentos sobre historia de Colombia y publicar el ACHSC. Pasando al tema del profesorado
no hubo muchos cambios en distribucion y composicion frente al prospecto inicial y, de hecho, se
insistié en la necesidad de traer especialistas en historia de América y paleografia. En lo referente
a los materiales empiricos, se persistio en la ambicion de formar una “biblioteca americana con al
menos 1000 ejemplares por pais”. Pero los dos puntos del plan que, para Jaramillo, redondearian la
identidad cientifica, moderna del Departamento serian el Instituto de Investigaciones (con un

presupuesto de 500 000) y la creacidon de un posgrado (“doctorado en Historia™).

Ahora bien, aunque la version final de la propuesta del Instituto insinuaba entre sus funciones la
elaboracion de monografias con fuentes de archivo, su relacion con la investigacion aln era timida
y mas bien buscaba crear las condiciones empiricas para que este pudiera desarrollarse a futuro, por
ejemplo, formar un fichero y archivo para la historia social y de la cultura, publicar compilaciones
de fuentes y reeditar obras de historia nacional, por lo cual se solicitaron dos asistentes mds, un
paleografo y un fotografo frente al prospecto inicial. En cuanto al posgrado, que otorgaria el titulo
de “magister o doctor en historia de Colombia y América”, este funcionaria mas como una
especializacion pedagdgica que como un énfasis investigativo pues su objetivo era formar
profesores para ensefanza secundaria. Su presupuesto excluyé a los docentes —contando con que
su actividad estaba cubierta por la Facultad para todos los niveles— y también al fotografo y al

dibujante, pues Jaramillo esperaba costearlos con el Centro de Medios Audiovisuales de la
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universidad “®. Ahora bien, para medir el impacto de este Departamento hay que considerar el
panorama amplio de la reforma Patifio cuyas cifras globales parecian alentadoras: en cinco afios se
habian triplicado las solicitudes de ingreso a la UN. Tal variable nos permite observar el mercado
profesional, es decir, qué carreras se percibian como socialmente ttiles lo cual se reflejaba en el
interés de los jovenes por acceder a ellas. La tabla 7 muestra que en 1966 esa demanda estaba
encabezada por las facultades de Ingenieria, Ciencias de la Salud (medicina) y Ciencias Humanas.
(Realmente eran tan atractivas las disciplinas sociales? La realidad es que esta posicion se debia a
que Economia tuvo 800 aspirantes mientras que Filosofia, con quien compartia Facultad y que
incluia a los estudiantes de Historia, sumaba apenas 47 interesados. Al respecto hay que considerar
que de los 11 000 aspirantes que se presentaron a la UN, solo se matricul6 una tercera parte y de
estos solo se graduo el 30 %, siendo la mayoria de egresados en las areas de medicina (14 %) e
ingenieria (11 %), mientras que Filosofia apenas representaba un 1 % (tabla 8). En pocas palabras,
se cumpli6 el discurso de Laserna, Atcon y Patifio para quienes democratizacion no equivalia a
mayor acceso, sino a diversificar la formacion de la nueva elite, la de los profesionales, pues ser
universitario era todavia un rol ejercido por pocos (tabla 1). La historia intentd hacer parte de esa
democratizacion entendida como diversificacion, pero la inevitable incursion en la légica de
mercado que ello implicaba obré mas bien en contra: su pretension de ser util en redefinir el relato

nacional no fue socialmente recompensada.

De hecho, en esa época incluso el otrora prestigioso Departamento de Sociologia estaba en declive
institucional. Esto se debia en gran parte a la radicalizacion politica de los sectores opuestos desde
el inicio a la reforma, y que arrecio contra su modelo de ciencias sociales cuando se enteraron de
los Proyectos Camelot en el Cono Sur (1963-1964) y Proyecto Simpatico en Colombia (1965-1966)
que instrumentalizaban dichas disciplinas poniéndolas al servicio de las agencias de inteligencia y
de los programas de accion civico-militar estadounidenses. Esta situacion generd un ambiente de

extrema desconfianza casi paranoica por la cual estos sectores creian ver en todo lugar a agentes

433 E| tinico costo adicional de personal fue el de un futuro profesor visitante que devengaria lo mismo que un asociado.
Programa para el Departamento de Historia en los préximos afios y Proyecto de presupuesto para el Departamento de
Historia, 17 de noviembre de 1966, en ACHUN, AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 37. En 1967 aln continuaban las
gestiones de “ayuda técnica espafiola” para incorporar un especialista en paleografia hispanoamericana de los siglos
XVI 'y XVII. Asimismo, en ese afio, la Asociacion Colombiana de Universidades (ASCUN) le ofreci6 a Jaramillo
contratar en la UN a egresados alemanes en historia moderna, un area y un pais que interesaban al antioquefio, pero
cuya propuesta rechaz6 aduciendo “razones financieras”. Carta de Jaime Jaramillo a Mario Latorre (decano), y Carta
de Jaime Jaramillo a Daniel Henao (ASCUN), 12 de diciembre de 1967, ACHUN, AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 38.
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del imperialismo cultural norteamericano y sospechaban de cualquier investigacion extranjera o
hecha a su manera, es decir, siguiendo los principios de la sociologia moderna: funcionalismo,
técnicas empiricas y de investigacion, estudios de caso®**. En ese contexto, el movimiento
estudiantil colombiano remozado en un marxismo visceral impugné los fondos estadounidense
como una manera contundente de rechazar el tipo de ciencias sociales y la sociedad cientifica,
profesional promovidos por el modelo estadounidense de Sociologia. Asi, la fragil cohesion e
identificacién que Patifio habia logrado hacia 1965 entorno de la reforma estaba rota*®. Es decir,
después de 1966 hubo una crisis ideologica a la cual se sumo una fiscal que marco6 el fin de la APP
en Colombia y, en gran parte, de su paradigma cientifico. Sin credibilidad epistemologica y sin
recursos, la situacion de la historia —como parte de las ciencias sociales insertas en ese marco—
era critica en el momento en que Jaramillo intent6 modernizarla®®. Sin embargo, siguiendo el
optimismo propio de la filosofia pragmatica que confia en el potencial de las acciones, Jaramillo
cumplio6 con la solicitud del Departamento de Planeacion de entregar en el afio de su jubilacion la
ultima version del plan cuatrienal para el Departamento de Historia que tituld “de posgrado e
investigaciones historicas”. Efectivamente en este texto comprimié las necesidades de ambos
proyectos pues propuso un presupuesto compartido de 600 000 pesos anuales, advirtiendo que
incluso con la mitad se podrian iniciar labores. Tratando de racionalizar los limitados recursos se
plante6 al posgrado como un conjunto de cursos de especializaciéon y no como un nivel docente
adicional. Esto porque en esta ocasion —pese al cuestionamiento politico del método— se priorizo
el trabajo historico empirico:

El aumento de recursos debe dirigirse sobre todo a estimular la investigacion y la publicacion de
monografias, series documentales etc., es decir, aquellos productos que enriquecen la cultura histérica
del pais y suministren a profesores universitarios, medios y primarios materiales de estudio que hoy no
poseen. En este campo el pais no ha entrado en la etapa de trabajo cientifico y le corresponde a la
Universidad iniciarla formando historiadores profesionales, cambiando la metodologia de investigacion
y de la ensefianza, en una palabra, comenzando a escribir la historia del pais en sus diversos campos

434 De hecho, se dice que los directores de Camelot buscaron a los profesores de la Facultad de Sociologia en la UN,
pero “estos rehuyeron toda participacién”. Arcila, “Ciencia”, 157-158; Ramiro Hernandez, “El proyecto Simpético en
Colombia en 1965-1966”, Rebelion, 21 de junio de 2018, https://shorturl.at/iuQ39

435 Arcila, “Ciencia”, 159-160; Blanco, Razén, 242.

436 Una arista europea de la segunda posguerra fue el descrédito de la racionalidad histdrica, tan importante en el siglo
XIX, al cuestionarse la idea de progreso por las atrocidades bélicas. Esto explicaria que en los afios sesenta la Historia
fuera para el Viejo Continente “cenicienta de la vida académica” dandose una “ahistorizacion de las ciencias sociales”
cuyo lugar fue ocupado por la filosofia del giro lingiiistico. Gomez, ““A Colombia’”, 19-20. Por otro lado, en Colombia
el publico para la Historia surgid en los afios setenta en torno a la historia econdmica (no politica), cuyos principios
influyeron en las reformas curriculares del Ministerio de Educacion en los afios ochenta, Betancourt, Historia, 204 y
214-215.
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(social, econdmica, de la cultura, institucional, politica). Sera una tarea de varios lustros, pero creemos
que la Universidad Nacional est4 en mora de iniciarla.*3’
Pese a lo explicito de esta intencion, también es cierto que su tono era utdpico, dirigido al futuro,

porque entonces Jaramillo apost6 definitivamente por un modelo docente realista que para la nueva
licenciatura del Departamento descartaria la experiencia mas tedrica de Filosofia, enfocandose en
la de Ciencias de la Educacion, mas practica. La razon para ello es que el Departamento impartia
clases de Historia a 600 alumnos, de los cuales solo 22 (4 %) eran estudiantes de la licenciatura en
Historia (Filosofia). Ademas, en el tercer semestre de ese afio no hubo inscripciones por lo cual se
preveia “que no habra estudiantes para la especifica licenciatura en Historia”*®8. Antes de presentar
este informe, Jaramillo estaba preocupado por la inexactitud en la medicion de su mercado y, por
tanto, en la falta de una ruta clara para el Departamento. Este se dedicaria idealmente a la
investigacion, pero factualmente funcionaba como una unidad normalista. Lo preocupante es que
incluso se desconocia la demanda exacta de profesores de historia en liceos y universidades. El
antiquefio acudi6é entonces a datos cualitativos para demostrar que excepto en Economia, las
carreras de ciencias sociales que incluian historia en su pensum tenian un “nimero de aspirantes
relativamente pequefio por las dificultades de ocupacién que presentan”. La Unica con ciertas
posibilidades era la Licenciatura en Ciencias Sociales (ensefianza media), pero parcialmente porque
los bajos salarios para profesores de liceo la hacian “poco atractiva sobre todo para los bachilleres
del mejor nivel”. Por esta razon es que la “carrera de Historia en sentido estricto (licenciatura en
Historia de la antigua Facultad de Filosofia) que se nutria de alumnos ingresados al afio comtn de
Filosofia tiende a desaparecer”, mientras que “la carrera de Historia combinada con Geografia con
miras a formar profesores de segunda ensefianza, la licenciatura en Ciencias Sociales (pedagogia),

es la que tiende a consolidarse”.

De ahi que para Jaramillo la institucionalizacion —ya futura— de la Historia cientifica (no como
licenciatura) dependiera totalmente del trabajo creativo empirico y de la actividad editorial: “... Lo
que si es necesario intensificar es el presupuesto dedicado a investigacion... Cada libro, cada
ensayo, cada compilacion de documentos que publique la universidad representan la mejor

contribucion a este campo de cultura y un complemento indispensable a la ensefianza que se

437 Carta de Jaime Jaramillo al director del Departamento de Planeacién, 27 de agosto de 1968, ACHUN, AFCH,
DHCE, caj. 1034, carp. 39, 7 ff.
438 Carta de Jaime Jaramillo al director del Departamento de Planeacion, carp. 39, f. 1.
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imparte”. Sin embargo, pasarian tres décadas para que esto se cumpliera®®. Se confirmé asi el
principio educativo de la teoria de la modernizacion: que la valoracion de un saber en el marco de
la “economia democratica” no dependia del interés individual, sino de la utilidad colectiva, es decir,
del mercado. Asi, la reforma de los afos sesenta permitié que la Historia se insinuara como un saber
diferenciado, pero que al no ser demandado por su sociedad no se institucionalizé petrificandose en
su planes de desarrollo. Paraddjicamente en la era de la planificacion —aplicada también a la
produccion de ideas— pocos planes se cumplieron. En ese sentido, la relacion de Jaramillo con la
Historia fue so6lida a nivel individual, pues logr6 respaldo institucional para sus investigaciones de
sociologia historica, pero fragil como proyecto colectivo porque incluso el ACHSC nacidé en medio
de dificultades. Por el contrario, la Sociologia fue en su momento el paradigma de las ciencias
sociales en este hemisferio y pese a su contacto de vieja data con ella, Jaramillo prefirié modernizar
la Historia, precisamente cuando ese proyecto de modernizacion naufragaba, al ser denunciado por
los sectores radicales como expresion del imperialismo cultural estadounidense. Desestabilizado el
pais, Estados Unidos retird el apoyo técnico y financiero que sostenia ese proyecto, mientras
localmente se exigi6 a las ciencias sociales menos empirismo cientifico y mas compromiso

ideoldgico al tenor de una teorizacion econdmica marxista.

Sin embargo, esta radicalizacion coincidi6 con la jubilacion de Jaramillo de la UN y la continuacion
de su carrera en la universidad privada. Sin embargo, debemos advertir que su carrera en la
universidad publica termin6é como empez0: vinculada a la pedagogia, pues la Historia que funciono
en el Departamento de entonces era una licenciatura. Asi que el normalista forjado en la universidad
lopista fue quien cerr6 el ciclo durante el reformismo frentenacionalista. Asi, entre la modernidad
de uno y la modernizacion del otro la educacion como capital y valor social fue el hilo conductor
en la experiencia, pensamiento y accion de Jaramillo convirtiéndolo a lo largo de esos treinta afios
en intelectual pragmadtico, en profesional de la cultura, es decir, jen hombre de clase media? Segin
Safford:

Colombian history was largely the property of upper-class amateurs and of traditional elements of the
middle class oriented to survival by government patronage... Jaime Jaramillo Uribe represented a new
development. He differed from his predecessors not so much perhaps because of his middle-class

439 Respuesta a circular no. 8, de Jaime Jaramillo a Mario Latorre (decano Ciencias Humanas), 7 de marzo de 1968,
ACHUN, AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 39, 2 ff. Pese al llamado de Atcon y Patifio a contratar los profesores la
mayoria estaban en el Departamento por nombramiento. Asimismo, este sigui6 funcionando como unidad de servicios
hasta 1992 en que fue creado el pregrado en Historia, si bien la maestria surgio en 1989, en un movimiento atipico,
pero no ilogico (Jaramillo habia pensado esta disciplina desde el inicio como posgrado). Betancourt, Historia, 208-209.
Nuevamente, frente a las promesas discursivas, la modernizacion local fue intermitente.
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origins as because of his clear orientation to the university and to modern academic ways of conceiving
historical research and writing. 4
Jaramillo afirmo6 sobre la primera generacion de historiadores profesionales que “It is perhaps

interesting to note that almost all of those engaged in revising national history belong to the
Colombian middle class. Some have roots in families of teachers and professors”***. Safford aborda
la clase media como una categoria demografica, sin percatarse que Jaramillo era clase media no
solo por su origen, sino precisamente por su compromiso € identidad con la universidad moderna y
modernizadora que profesionalizd a los intelectuales. Podemos afiadir que también lo era no solo
por ser universitario, sino ante todo cientifico social: fueron estas disciplinas las que aceleraron la
separacion entre elites politicas (oligarquia) y elites intelectuales (sectores medios)**?: el
conocimiento social experto no lo produjo la aristocracia, sino quienes obtuvieron un lugar social
a partir del esfuerzo personal con la educacion. (Era este intelectual una clase social? ;Era el
intelectual clase media? ;Era la clase media intelectual? La sociologia de la cultura previa a la
Segunda Guerra Mundial consideraba al humanista moderno como el intelectual por antonomasia:
representaba al pensamiento racional independiente, por lo que su palabra publica debia ser la
conciencia critica del todo social. Era el erudito que sabia muchas cosas, pero que no dependia de
la universidad, pues ni siquiera la consideraba su espacio accion, ya que esta surgia de la
sensibilidad espontanea inspirada por una vocaciéon ética universal**®. Pero a medida que el
intelectual particip6é de formas institucionalizadas del conocimiento para integrarse a la sociedad
industrial, fue definido como “A stratum [that] is an aggregation between, but not above, the
classes.”, cuyos integrantes “no constituyen una clase social [como si] los campesinos o los obreros

industriales; [pues los intelectuales] proceden de todos los rincones del mundo social”.

A proposito de este “extrafio” elemento socioldgico, Mannheim advertia que el cambio social no
podia ser liderado por una clase intermedia que sumara las aspiraciones de las clases existentes
porque en el fondo respaldaria a una u otra. Para €l era necesario un elemento dinamico, “una capa
relativamente sin clase, no firmemente situada en el orden social”, siendo los intelectuales ese estrato

“libremente flotante” (freischwebende intelligenz) “socialmente desvinculado” (detached),

40 Jaramillo y Safford, “An interview”, 1. Enfasis de la autora.
441 Jaramillo y Safford, “An interview”, 8-9.

442 Neiburg y Plotkin, “Intelectuales”, 23.

443 Neiburg y Plotkin, “Intelectuales”, 15.
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“relativamente desclasado™***. Ese intelectual era oscilante al ser moderno en un nuevo sentido:
siendo beneficiario de la secularizacion educativa que con su orientacion cosmopolita rompio el
sesgo de autoridad propio de la educacion escolastica de Antiguo Régimen. Al estar expuesto a
diversas interpretaciones de la realidad este intelectual no era dogmatico, no reproducia
automaticamente el orden heredado. Tal terreno era fértil al pluralismo, pero también se percibia
como una inestabilidad favorable a la traicion o a la “falta de caracter”. La naturaleza del intelectual
desclasado era la ambigiiedad, la capacidad de incorporar tendencias opuestas y, eventualmente,
armonizarlas*®. Para Schumpeter y Mannheim, los intelectuales eran una rueda suelta en la
estructura social antagdnica marxista: ellos no tenian un estilo de vida caracteristico derivado de
una relacion muy especifica de sus integrantes con los medios de produccion. Que el intelectual no
fuera una clase no impidié a Schumpeter asignarle una funcion: al no ocuparse de negocios
practicos su Unica tarea era incomodar, ser la autocritica del capitalismo como simbolo de la libertad
que lo hacia posible. Por el contrario, Mannheim se preguntaba coémo se daria la accion politica del
intelectual en un contexto de cambio social. Una opcion era unirse al capitalista o al trabajador; o,
la otra, “indagar cudles son sus propios lazos sociales y tratar de cumplir la mision que se les ha
confiado: ser abogados predestinados de los intereses intelectuales del todo [...] tener una
perspectiva total [...] desempanar el papel de centinelas en lo que, sin ellos, seria una noche de
impenetrables tinieblas™*. Es decir, la actividad politica del intelectual desclasado consistia en

brindar orientacion ética a los politicos y la sociedad.

Los intelectuales no eran una clase, ni ejercian una profesion, eran un grupo social ambivalente,
elusivo de la lucha de clases al cual la dinamica social le asignaba esa funcion de racionalidad
iluminista. Sin embargo, la Segunda Guerra fue la gran crisis de la modernidad al revelar, entre
otras cosas, la relacion entre masas y totalitarismo. Por eso EUA, en representacion de Occidente,
postuld una gubernamentalidad democratica, o sea, desapasionada gracias a la objetividad de la
razén técnica, dando lugar a una sociedad tecnocratica que produjo su propio tipo intelectual: el
experto o inteligencia técnica. El intelectual profesional fue resultado de la segunda posguerra y

por eso sus acciones tenian ahora un origen y fin institucional: si se entrenaba en la universidad

444 Mannheim, Essays, 104; Joseph Schumpeter, Capitalismo, socialismo y democracia, t. 1 (Barcelona: Folio, [1942]
1996), 198; Mannheim, Ideologia, 137.

45 Alvin Gouldner, El futuro de los intelectuales y el ascenso de la Nueva Clase (Madrid: Alianza, 1980), 12, 14-15,
18; Mannheim, Essays, 105; Mannheim, Ideologia, 138-139.

446 Schumpeter, Capitalismo, 199 y 203; Mannheim, Ideologia, 139 y 142.
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para especializar su conocimiento era porque asi seria util al Estado democratico. De ahi que su
figuracion publica estuviera desprovista de emocionalidad ya que su mision era ser la voz
autorizada de la ciencia aplicada al bien comun**’. En la época tecnocratica la sociologia
norteamericana reformuld la teoria del capital y de esa manera los intelectuales se convirtieron en
clase autonoma. En la clasificacion anterior los medios de produccion que definian a las clases eran
exclusivamente econdmicos: el capital dinerario del patron que compraba/explotaba el trabajo del
obrero. Sin embargo, esta nueva teoria introdujo el concepto de capital cultural o humano donde la
inteligencia/educacion era a la vez mercancia —que el intelectual vendia como obrero— y capital
—que lo enriquecia permitiéndole vivir como burgués—. Asi la Nueva Clase (NC) era mas que una
“burguesia cultural”. De hecho, internamente estaba escindida entre la “inteligencia técnica” y el
intelectual humanista, si bien este ultimo representaba la marginacion de la “alta cultura” que ya no
era garantia de su reputacion, pues con perplejidad vio que su posicidon social era inferior. En ese
sentido, la NC acepta esta disonancia como parte de su naturaleza, especialmente visible al
plantearse su relacion con las otras clases, que el socidlogo Alvin Gouldner caracteriza
dialécticamente al definir la NC como tecndcrata benigna para las instituciones, pero que a la vez
defiende sus intereses gremiales; como clase dominante que sustituy6 el dinero por la educacion
como medio de explotacion, pero que por su flexibilidad genera aperturas de cambio social; como
aliada de la Vieja Clase (VC), es decir, que cree que puede reducarla, pero que niega la terca
inmoralidad de los privilegiados; como instrumento de la VC para autopreservarse, pero que
desconoce las tensiones entre ellas y que elementos radicalizados de la NC lideraron las
revoluciones del siglo XIX; y la NC “como agrietada universal” que al ser portadora del
conocimiento cosmopolita, secular y practico tiene la capacidad de subvertir los privilegios e
injusticias del viejo orden, pero que por la especializacion del conocimiento, por su competitividad
puede ser egoista, desentendiéndose de los desposeidos para centrarse en su ventajas laborales.
Gouldner concluye asi que el intelectual técnico o profesional no es desclasado, pero su clase es
moralmente ambigua y representa los intereses colectivos solo de forma parcial y transitoria pues

prioriza los mas rentables intereses profesionales.

Por eso la NC esquiva la lucha de clases pues “enriquecida” con el capital cultural no lucha a favor

del proletariado en contra de los patrones. Gouldner reconoce asi que la NC no puso fin a la

47 Neiburg y Plotkin, “Intelectuales”, 15; Gouldner, El futuro, 12 y 15.
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dominacién en general, sino que sustituy6 a la VJ imponiendo el dominio del capital cultural, de la
autodisciplina, de la razdn experta, la “nueva jerarquia de los informados”. En suma, la NC era otro
momento del permanente recambio histérico de elites. De ahi que Gouldner la llamara “agrietada”
porque la inteligencia técnica “era al tiempo emancipadora y elitista™®, Pero si la NC aceptaba que
su poder era historico (no natural) podria usar su flexibilidad, esa grieta, para encarnar una “clase
universal”, conciliadora, a condicion de desinteresarse de la profesion para interesarse
sistematicamente en los valores humanos, por ejemplo, la paz y la justicia. Ahora, aunque para
Gouldner estos rasgos definian la inteligencia técnica, la sociologia clasica ya los habia usado para
caracterizar a la sociedad de los profesionales en general. En la pregunta por como la sociedad
agrupa a sus individuos, la clasificacion a través del trabajo ha sido fundamental. En un primer
momento Smith y Marx advirtieron que esta division era econdmica: los medios de produccion
crearon clase capitalista y trabajadora. Pero Durkheim mostré que también habia una division social
en donde la distincidn, la identidad social no se daba por la clase, sino por la profesion, o sea, la
especializacion del conocimiento. De esta manera, la profesionalizacion como mecanismo de
agremiacion posindustrial fue la respuesta al problema sociologico de la modernidad: cémo
recomunalizar a la sociedad industrial y urbana capitalista que tendia a aislar a los individuos
enfrentandolos entre si por el enriquecimiento particular. Los profesionales podrian combatir la
desintegracion al agremiarse sobre aquello que los unia: adquirir su lugar social a través de la
formacion y no del apellido, la herencia, la religion o el partido*®. Aun asi, sus intereses especificos
eran heterogéneos (;qué unia mas alld de eso a un odontdlogo y un agréonomo?), llevando a

diferenciaciones y jerarquizaciones internas.

En ese esquema el intelectual era el profesional desinteresado, o sea, que se desinteresaba de los
intereses particulares para comprometerse con los universales. Ahora bien, respondiendo a la crisis
moderna, la segunda posguerra produjo una teoria social —con una clase que combinaba la
desinteresada inteligencia técnica y el asociacionismo profesional— para redefinir los requisitos de
la gubernamentalidad democratica, siendo el primero que existiera una sociedad democratica, es
decir, compuesta por tres clases, donde la clase media por ser profesional, o sea racional, objetiva,

desinteresada, homogénea, estaba llamada a liderar la asimilacién pacifica de las jerarquias, es

*8 Gouldner, El futuro, 11, 17-21, 112-114.
449 Emile Durkheim, “Prologo de la segunda edicion. Algunas observaciones sobre las agrupaciones profesionales”, en
La division del trabajo social (Madrid: Minerva, [1893] 2012), 69-97.
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decir, del orden democratico que eliminaria la irracionalidad politica. Tras la barbarie de la segunda
guerra la pregunta por las clases y los intelectuales fue un asunto concretamente politico: en una era
de posconflicto (pero con tension revolucionaria) se necesitaba pacificar y no atizar la lucha de clases,
por lo que la clase media fue concebida como catalizador definitivo. Asi, aunque los sectores medios
latinoamericanos eran supuestamente “inferiores” estos podian convertirse en auténticas clases
medias al profesionalizarse mediante la educacion. Por tanto, clase media fue el nombre politico que
se dio en la posguerra a la sociedad de los profesionales, pues tenia sus caracteristicas, pero a
diferencia de ella asumid el rol politico de ser una elite para la democracia. En esta teoria los
intelectuales también eran una clase, pero no auténoma, sino porque su profesionalizacion —
formacion especializada, institucionalizada y mercantilizada— y no tanto su vocacion estética o
ética los convirtié en una parte de la clase media. En Colombia esto coincidi6 con la pretension
pacificadora del FN en el posconflicto de La Violencia por lo que esa retorica transnacional halld
un terreno muy fértil. No es coincidencia que el siglo XX sea llamado por algunos “el siglo de los
intelectuales” —diversificacion de sus tipos por la especializacion industrial— y que al tiempo “la
tarea del siglo 20” fuera el llamado politico a la clase media (los profesionales) a ejercer una
hegemonia democratica que sustituyera la lucha de clases por una armonizacion social definitiva
racionalmente producida®®. En esta elite de los profesionales, los intelectuales —representados por
los cientificos sociales— eran la elite cultural, y sin embargo en esta 16gica eran iguales al quimico,
al veterinario, al funcionario publico e incluso a los militares, el anatema de los intelectuales
humanistas. Pero esa heterogeneidad quedaba conjurada por el funcionalismo politico: fodos los
profesionales —elites culturales y militares incluidos— eran agentes modernizadores o sea

administradores de un orden social viable, en este caso, democratico.

Asi el desclasamiento inicial del intelectual, sindbnimo de su adaptabilidad, fue lo que permitio su
enclasamiento en la clase media que buscaba profesionalizar la sociedad no por una intencion
técnica, sino para sostener una ideologia de la “politica adecuada” o sea sin particularismos que
promovia justicia social, libertad y paz. En este contexto, la profesionalizacion era el primer paso
para concretar ese gobierno de clase media que se interesaba en la humanidad y no en el beneficio
de los partidos o las clases. Por estas razones la universidad era la principal herramienta para este

enclasamiento. El enclasamiento es una tecnologia estatal que selecciona y recluta a los potenciales

40 Altamirano, “Introduccién”, 9; Lopez, “‘Una democracia’, 56.
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profesionales con el fin de reconfigurar sus deseos, sentimientos y racionalidades de tal manera que
adquirieran los valores y la estabilidad material (remuneracion ‘“adecuada”) necesarios para
despertar en ellos sentido de pertenencia por el Estado desarrollista, al valorar su vinculacion a €l
como signo de éxito laboral. Esta estrategia queria convencerlos de que por su capital cultural eran
legitimos representantes de un orden de dominacién democratico, o sea de la armonia pacifica y
justa entre las clases sociales**’. Si bien esta funcion se atribuy6 a toda la clase media, de esa manera
los intelectuales conservaron una cualidad que habia sido su rasgo caracteristico, incluso mas que
el inconformismo: ser centinelas de la libertad, raiz de la justicia y la paz, al defender la autonomia
como lo opuesto al autoritarismo. Por esa disposicion a dinamizar la sociedad fue que la clase media
absorbid a los intelectuales convirtiéndolos en parte de ella bajo la figura del experto/profesional.
(No rompia esta posicion con esa defensa de la autonomia? Solo si se piensa como un valor
absoluto. En ese sentido, Jaramillo fue un hombre de clase media: el capital cultural adquirido y
reproducido en la universidad como cientifico social le permitieron ser objeto y sujeto del cambio. Su
trayectoria fue representativa de esa teoria de la clase media pues siendo intelectual profesional cumplid
la mayoria de sus expectativas: como hombre experimentd, ide6 y reformo la universidad mediante
relaciones homosociales y entornos masculinizados; e interpreté su sociedad desde una mirada
moderna (empirista, secular, antifascista, metodica) y luego modernizada (desarrollista, antioligarquica,
institucional) para producir ideas convertidas en acciones que no solo lo beneficiaban a él: como

inteligencia técnica de la clase media Jaramillo se puso del lado de la emancipacion y no del egoismo.

Conclusiones
Preguntarse por la modernidad equivale a preguntarse por las formas del cambio social, el cual en

el siglo XX estuvo atravesado por la secularizacion y la masificacion. El intelectual moderno nacio
con los Estados nacionales del siglo XIX al cuestionar el poder eclesiastico y hereditario, por
oposicion al Antiguo Régimen en que eran sostenidos por mecenazgo —favores politicos— o eran
directamente la elite politica. Pero la industrializacion de la sociedad al producir masas urbanas y
exigir la especializacion del conocimiento trastocd la estructura social diversificando su composicion.
Fue asi como los tipos intelectuales se multiplicaron, especialmente porque sus ideas surgian de la
sociabilidad y no del genio individual, solo que esto se hizo por mucho tiempo sin soportes

institucionales. Despueés de la segunda posguerra fue que la universidad cobro relevancia.

41 |épez, La Clase, 139, 143, 168-170.
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Entonces la modernidad dejo de ser solo un fendmeno y se convirtio en una idea de como debia
hacerse: a la luz del totalitarismo, la violencia localizada (Bogotazo) y el auge del Comunismo las
masas dejaron de verse como simple fuerza de trabajo, para ser temidas como desestabilizadores
del orden. Asi surgio en EUA la teoria de la modernizacion que pretendia masificar la nocion de
capital humano/cultural (educacion) para profesionalizar las sociedades (crear clase media) y traer
asi el bienestar material (desarrollo) que aplacaria la agitacion social. Modernizar implicaba usar la
razon para planificar la libertad o sea legitimar un orden que aceptaba el cambio, pero pretendia
hacerlo sin disrupcién, siendo las ciencias sociales el principal instrumento de ese programa de
control y de administracion en tanto la masificacion también habia demostrado que los recursos
eran limitados. Esto llevo a que la produccion de conocimiento social fuera racionalizada a traves
de la universidad, convirtiendo asi a los intelectuales en profesionales, cuyo saber experto era fuente
de autoridad y justificacion de su remuneracion. En este marco su principal actividad era investigar,
aungue requeria de método y de significacion social (mercado) para institucionalizarse, o sea, tener
un lugar intelectual y administrativo en la universidad. La modernizacion produjo un nueva cultura
universitaria: la del intelectual experto cuya mision no es criticar los poderes (politico, econémico),
sino liderar racionalmente, incluso al lado de ellos, un cambio social inevitable. Atras quedo la
vocacion estetizante del dandi decimononico o las pasiones sociales (por ejemplo, el inconformismo)
del erudito universalista de inicios del siglo XX las cuales fueron sustituidas por el disciplinamiento
racional de la inteligencia a traves de la vida académica que exigia la observacién desapasionada y
desinteresada de los fendmenos sociales. Esta institucionalizacion autorizaba el posicionamiento
del experto como elite pues siendo parte de la clase media cumplia con armonizar su sociedad desde
la objetividad de la ciencia. Ahora, institucionalizar no se referia ya a la simple diferenciacion
cientifica del saber, sino al mecanismo logistico para jerarquizarlo y distribuir su financiacién. En
esa media, el lugar privilegiado de este nuevo intelectual no se debia a su altura moral, sino a que
era profesional, es decir, Gtil a su sociedad y esta lo recompensaba garantizando que su produccion

de ideas fuera una empresa rentable.

En otras palabras, la variable econémica afectd la actividad de la inteligencia. ;Era esta la frontera
definitiva entre el intelectual moderno y el modernizado? Al contrario, esta nueva época mostrd
que se imbricaron tejiendo una red entre Estado, universidad, mercados, estructuras disciplinares,
organizacion cientifica internacional y tradiciones intelectuales en la cual circularon ideas, modelos

institucionales y estrategias individuales que configuraron distintas formas de producir
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conocimiento social. Por ejemplo, la teoria de la modernizacion promovida por organismos
transnacionales de origen estadounidense tuvo peso considerable en las tramas culturales de
América Latina, pues a ella se debe la aparicion del intelectual profesional y su liderazgo para formar
una universidad racionalizada (cientifica) y racionada (administradora). Esto quiere decir que en
Colombia la modernizacién universitaria no fue un proceso enddgeno, sino la expresion puntual de
un circuito trasnacional interdependiente de cooperacion y competencia entre ideas y mercados.
Enfocada asi una trayectoria individual, esta se convierte en un punto de observacion estratégico de
esas articulaciones nacionales e internacionales, pues la interseccion de las ideas e instituciones
relacionadas con el individuo vistas en este juego de escalas muestran lo particular posibilitado por
lo general, pero a la vez diferenciando porgue su recepcion ocurre a travées de la adaptacion. En ese
sentido, el caso de Jaramillo es paradigmatico porque al vivir casi todo el siglo XX experiment6 los
dos tipos intelectuales sin que hubiera corto circuito e incluso aprovechando las “crisis” de la
modernidad (fascismo o la reconquista conservadora) para consolidarse como intelectual y
profesional en un equilibrio atipico para su época. Jaramillo fue a la vez objeto de la modernidad
(por su origen y posicionamiento social a través de la educacion) y sujeto de la modernizacion (por
sus tareas como reformador institucional de la universidad y las ciencias sociales en la racionalidad
de la planificacion y el desarrollo). Precisamente, la diversidad de interacciones institucionales que
configuraron su densa red socioprofesional dan cuenta de esta paraddjica convivencia entre
modernidad y modernizacion pues en ellas participaron disidentes socialistas afines al lopismo,
conservadores heterodoxos y algunos ortodoxos de la “reconquista” y promotores del modelo
norteamericano de ciencia/planificacion democratico/antioligarquico acogido por el reformismo
frentenacionalista y que en su conjunto fueron causa y consecuencia de esa hibridacion por la cual
Jaramillo tuvo elementos del intelectual moderno y del modernizado si bien logré su propia sintesis
en el intelectual pragmatico, es decir, que se adapta para que sus ideas respondan a la experiencia

y no al contrario.

Libre de dogmatismos, Jaramillo supo leer oportunamente las tramas institucionales para no ser el
ultimo en el cambio social, sino al contrario liderarlo como lo hizo ininterrumpidamente en la UN donde
consolidé exitosamente su profesionalizacion, pero sin verla solamente como un medio de
enriquecimiento ya que con ella encabezd proyectos cientificos y administrativos colectivamente
significativos. Aun asi su camino inici6 sin vocacion hacia las ciencias sociales, pero con un interés

por ser profesional: moderno fue que su militancia politica en el movimiento estudiantil produjera

196



su sensibilidad social y sociol6gica. Modernizado fue su distanciamiento de una antropologia
autoctonista y su acercamiento a una Economia técnica. Moderna fue su teorizacion filosofica de
la universidad en clave humanista (empirismo europeista) y del conocimiento social sublimado
como ciencia del espiritu. Modernizado fue que su unico libro fuera financiado por la filantropia
panamericanista estadounidense. Moderno fue su cuestionamiento como historiador al letrado
civilista para quien el pueblo debia ser civilizado con su moral higienista. Modernizado fue su
parcial culturalismo porque no dio a ese pueblo multirregional y multirracial la capacidad de definir
la nacion, funcion atribuida al mestizo que, segun su historia colonial de democratizacion racial,
prefigurd en Colombia una sociedad de clase media. En esa medida Jaramillo no fue tanto un
renovador de la Historia como su primer emprendedor académico en la UN. A nivel intelectual
Jaramillo no se distancio tanto de los notables, o sea de la Academiay, sobre todo, sus investigaciones
y propuesta de Instituto estuvieron permeados por una mirada filosofica en que la historia aparece
mas como ciencia de la cultura que empirica/analitica. En otras palabras, Jaramillo fue
intelectualmente humanista, pero modernizador en la préctica porque reconocid que legitimar una
disciplina no era para entonces solo un asunto intelectual: sin correlato institucional, o sea,
financiacion, las ideas no tendrian fuerza. Para él la universidad moderna y la reformista eran lo
mismo de ahi su interés por colaborar en vez de polemizar con los representantes de su funcionalismo
integrador institucional. Esto no necesariamente significd subyugacién, sino que fue lo suficientemente
flexible como para usar sus interacciones profesionales a favor de su subjetividad, aunque con
resultados desiguales: limitados para la institucionalizacion de la Historia, potentes como
idedlogo/gestor de la universidad y como filésofo e historiador. Asimismo, su profesionalizacion
no desdibuj6 su lado intelectual, quiza lo fortalecid: si Jaramillo se comporté como un intelectual
pragmatico fue porque asi la secularizacion seria su brdjula como de hecho lo fue en las modernidades
y antimodernidades que vivio la UN. La autonomia fue en esos treinta afios un valor innegociable
para Jaramillo, porque ella producia la racionalidad que puso al servicio de intereses colectivos:
afirmar un método solido para el conocimiento social, y defender el bienestar estudiantil, creando
institucionalmente las oportunidades (incluso si €so suponia criticar al poder) para que los jévenes

realmente cambiaran su futuro y el de Colombia a través de la universidad.

Este compromiso parece lejano en una época donde los influencers dominan la opinion publica, o
sea donde la palabra esta depreciada ¢Podra la universidad comprometerla nuevamente con el rigor?

¢Podré la flexibilidad del intelectual restituir el potencial socialmente constructivo de la palabra
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razonada? Jaramillo es un ejemplo de que esa adaptacion es posible para cada tiempo y, sobre todo,
necesaria. En consideracion a esa sensibilidad por la que vio a la universidad como un proyecto
colectivo de bienestar social y no como un botin personal convendria investigar el periodico
comunista Diario Popular con el fin de conocer sistematicamente sus ideas en el apogeo de su
militancia socialista, pues de esa vinculacién no hay evidencia material en su archivo, por lo que
no pudimos profundizar en este hallazgo proporcionado por fuente secundaria. Asimismo, se
pueden buscar en ElI Tiempo las columnas que Jaramillo dice haber escrito criticando a los
Gobiernos conservadores de mediados de siglo por el dafio causado a la UN. Su hallazgo permitiria
matizar aln mas su trayectoria en esa época, porque hasta el momento las fuentes muestran que
académicamente se entendid con ellos, si bien su rechazo publico al hecho de 1954 evidencia que
ante las injusticias cuestionaba a sus perpetradores, incluso si eran sus empleadores, haciéndolo sin
virulencia, pero con contundencia. Por Gltimo, cabe apuntar que la trayectoria de Jaramillo muestra
una intelectualidad y una reforma universitaria altamente masculinizadas: fueron mayoritariamente
hombres mestizos (clase media) y andinos (regionalizados) sus ide6logos y ejecutores. Aun asi la ENS
fue pionera de la educacion superior femenina, ademas mixta, ya que en los afios cuarenta gradu6
en ciencias sociales a varias mujeres*2. Por eso, aunque, la mayoria de ellas no estuvieron en los
grandes debates de la modernizacion, sus trayectorias fueron su producto y por eso son otro punto
de observacion de este fendmeno en sus variaciones mas localizadas. Entre ellas encontramos a
Yolanda Mora, esposa de Jaramillo, Blanca Ochoa, esposa de Gerardo Molina y a Virginia
Gutiérrez si bien estas dos ultimas fueron muy relevantes en la institucionalizacion de la Sociologia
y la Antropologia en la UN, y en el caso de Virginia en la renovacion intelectual de las ciencias
sociales gracias a su etnografia culturalista.

Asimismo, Jaramillo menciona algunas de sus estudiantes de Filosofia e Historia para destacar su
protagonismo en la profesionalizacidn de estas disciplinas. Frente a ellas, él se autorrepresentd

como un discreto mediador para que sus posgrados fueran respaldados institucionalmente®3, Por

452 |_as comparieras de Jaramillo en la licenciatura en ciencias sociales de 1941 fueron cuatro: Edith Jiménez Arbelaez (su
madrina de matrimonio), Jenara Moreno Pefiaranda, Blanca Ochoa Sierra (segunda esposa de Moalina), y Ana Lucia Acosta
Acosta. Fotografia anuario de la ENS, AJM, JJU, SF, caj. 15. Para conocer las demas mujeres graduadas en la ENS entre
1935y 1950 en todas las areas ver Ospina, “La Escuela”, 13-16.

453 En Historia destaca en su listado de primeros historiadores profesionales a Carmen Ortega Ricaurte “que traia por
tradicion familiar vocacion de historiadora”, autora del Diccionario de artistas en Colombia; Margarita Gonzélez Pacciotti
de “vocacién investigadora”, especialista en resguardos indigenas y emancipacion esclava; e Isabel Sdnchez Méndez a
quien Jaramillo recomendo6 para un posgrado en Chile y “a cuyos desvelos se debe la creacion de la carrera de Cine y
Television en la UN”, Jaramillo, Memorias, 183-185. Cabe apuntar que once afios después de su creacion el Departamento
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lo tanto, aunque el objeto de esta tesis era la trayectoria de un hombre, esta insinla la experiencia
universitaria de varias mujeres, algunas mas influyentes que otras, en el proceso de modernizacion
de la universidad, pero cuya incuestionable presencia invita a considerar metodoldgicamente sus
ideas en relacion con la educacion superior y con las ciencias sociales. La intelectualidad ha sido
una categoria tradicionalmente masculinizada por su relacion con la esfera publica, un espacio
historicamente dominado por los hombres. Pero la investigacion no tiene por qué reproducir ese
borramiento. En ese sentido, estamos en mora de una sociologia (biografica y prosopografica) de
las intelectuales. Ellas también conceptualizaron su sociedad e intervinieron publicamente a partir
de ese conocimiento —como también lo hicieron otros pensadores sui generis que trajo la
masificacion urbana (los jovenes, los indigenas o los afrodescendientes)—. EI modelo que ha
teorizado a los intelectuales y a la clase media no es un punto de llegada, sino un punto de partida.
Son a lo sumo, una provocacion: ;qué variaciones, contrastes y sorpresas no propondran la
experiencia intelectual de las mujeres y de otros sectores no incorporados inicialmente en estos
modelos? Esa es la riqueza de la historia como disciplina creativa: su capacidad de reconocer

empiricamente la diversidad.

de Historia tuvo en Maria Teresa Findji a su primera directora. Algunas observaciones preliminares acerca de la
programacion del Departamento, 15 de febrero de 1977, ACHUN, AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 39.
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Figuras y tablas

Figura 1 Redes socioprofesionales de Jaime Jaramillo entre 1935y 1947
Nota: Para ampliar la visualizacion de la imagen dar clic en este enlace: Figura 1 zoom
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Fuente: elaboracion propia con base en las fuentes. Disefio por July Betancur Arboleda / Volver a p. 42

200


https://drive.google.com/file/d/1uX6lBoZYFokm6vciIGgof6eTlnhQ9ARk/view?usp=sharing

Figura 2 Redes socioprofesionales de Jaime Jaramillo entre 1948 y 1957
Nota: Para ampliar la visualizacion de la imagen dar clic en este enlace: Figura 2 zoom
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Fuente: elaboracion propia con base en las fuentes. Disefio por July Betancur Arboleda / Volver a p. 76
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Figura 3 Redes socioprofesionales de Jaime Jaramillo entre 1958 y 1966
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Tabla 1 Proporcién de poblacién universitaria vs. poblacion total colombiana (1918-1970)

Afio Poblacién total Estudiantes Porcentaje de
universitarios poblacién
universitaria
1918 5855 100 Sin datos Sin datos
1938 8 701 800 3050 0.03 %
1943 9807 400 5113 0.05 %
1945 8701 816 6 152 0.1%
1951 11 548 200 11 296 0.1%
1954 12 150 760 11 996 0.1%
1958 13 522 260 19212 0.1%
1970 20 905 254 92 063 0.4 %

Fuente: José Olinto Rueda, “Historia de la poblacion de Colombia: 1880-2000”, en Nueva Historia de Colombia, tomo V
(Bogota: Planeta, 1989), 378; DANE, 50 afos de estadisticas educativas (Bogota: DANE, 1985), 101; Direccion Nacional
de Estadistica, Anuario General de Estadistica. Colombia - 1945 (Bogota: Contraloria General de la Republica, 1946), VI;

DANE, Anuario General de Estadistica. Colombia - 1954 (Bogota: DANE, 1955), 20; DANE, Anuario General de
Estadistica. Colombia - 1958 (Bogota: DANE, 1959), 21. Volver ap. 32, p. 41, p. 184

Tabla 2 Presencia laboral de Jaime Jaramillo en la UN (1948-1952)

Fecha Fecha final | Vigencia Categoria docente Sueldo Facultad de Materia
inicial contrato mensual adscripcion impartida
(COoP)
1/03/1948 | 28/02/1949 11 meses Encargado de céatedra $50 Filosofia y Letras Sociologia
1/03/1948 | 28/02/1949 11 meses Encargado de cétedra $70 Ciencias Economia Social
Econdmicas 3 afio
29/03/1948 | 16/01/1949 10 meses Investigador $ 180 Ciencias Economista
Econdmicas historiador
1/03/1949 Sin datos Sin datos Encargado de Céatedra $50 Filosofia y Letras Metodologia y
préctica de la
ensefianza
6/09/1949 Sin datos Sin datos Encargado de Catedra $70 Derecho Sociologia
general
1/03/1949 1/02/1950 11 meses Encargado de Catedra $50 Filosofia y Letras Sociologia
general
1/03/1950 | 28/02/1951 11 meses Encargado de Céatedra $70 Ciencias Economia social
Econdmicas
1/03/1950 | 28/02/1951 | 11 meses Encargado de Catedra $50 Filosofia y Letras Sociologia
general y
americana 3% afo
1/03/1950 | 28/02/1951 11 meses Encargado de Céatedra $50 Filosofiay Letras | Metodologia de la
Ensefianza 4.°
ano
1/03/1951 | 15/03/1952 12 meses Encargado de Céatedra $60 Filosofiay Letras | Metodologia de la
Ensefianza
1/03/1951 | 15/03/1952 | 12 meses Encargado de Catedra $60 Filosofia y Letras Historia de la
cultura
contemporanea
4.° afio
1/03/1951 | 15/03/1952 12 meses Encargado de Céatedra $ 60 Filosofiay Letras | Economia social
3" afio
16/03/1952 | 29/02/1953 11 meses Profesor de tiempo $ 780 Filosofia y Letras Historia y
(ascenso) completo afio Geografia de
preparatorio Colombia afio
preparatorio

Fuente: Elaboracion propia con base a Historia laboral docente de Jaime Jaramillo Uribe, 1967-1972 [1948-1972]”, en
ACHUN, caj. 1040, carp. 13, 13-14, 18, 21-24, 26, 32. Volver ap. 76
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Tabla 3 Presencia laboral de Jaime Jaramillo en la UN (1952-1958)

Fecha Fecha final | Vigencia Categoria docente Sueldo Dependencia de Materia
inicial contrato mensual adscripcion impartida
(COP)
1/03/1951 | 15/03/1952 | 12 meses Encardo de Céatedra $60 Filosofiay Letras | Economia social
3" afio
16/03/1952 | 29/02/1953 11 meses Profesor de tiempo $ 780 Filosofia y Letras Historia y
(ascenso) completo afio Geografia de
preparatorio Colombia afio
preparatorio
31/03/1952 | 29/07/1953 16 meses Profesor de tiempo $ 780 Filosofia y Letras Geografia
completo afio universal
preparatorio
1/03/1953 | 30/04/1953 2 meses Profesor de tiempo $ 820 Filosofia y Letras Pedagogia y
completo filosofia moderna
1/05/1953 | 31/04/1954 11 meses Aumento del 20 % $ 984 Medicina Sin datos
como profesor de
tiempo completo
1/10/1953 | 30/10/1953 1 mes Decano encargado $ 200 Filosofia y Letras Decanatura
1/02/1954 | 31/05/1954 3 meses Profesor tiempo $ 1104 | Filosofiay Letras Seminario de
completo / director de Historia de la
revista ldeas y valores Filosofia
Moderna y
Contemporanea
1/02/1955 | 31/01/1956 11 meses Profesor de tiempo $ 1410 | Filosofiay Letras Comision en
completo en comision Universidad de
en Alemania Hamburgo
1/02/1956 | 31/01/1957 11 meses Profesor de tiempo $ 1460 | Filosofiay Letras Prorroga
completo prérroga de comision en
comision en Alemania Universidad de
Hamburgo
1/02/1957 | 30/06/1957 4 meses Profesor tiempo $ 1510 | Filosofiay Letras Seminario de
completo Historia de la
Filosofia
Moderna y
Contemporanea,
Historia de la
cultura
colombiana
1/07/1957 | 31/01/1958 6 meses Profesor en dedicacion | $2050 | Filosofiay Letras Sin datos
(ascenso) exclusiva
1/02/1958 | 18/11/1958 9 meses Profesor en dedicacion | $2100 | Filosofiay Letras Sin datos
exclusiva
1/02/1958 | 18/11/1958 9 meses Profesor en dedicacion | $2150 | Filosofiay Letras Sin datos
exclusiva

Fuente: Elaboracidn propia con base a Historia laboral docente de Jaime Jaramillo Uribe, 1967-1972 [1948-1972]”, en
ACHUN, caj. 1040, carp. 13, 13-14, 18, 21-24, 26, 32. Volver ap. 84, p. 87 , p. 92, p. 97, p. 92

Tabla 4 Salario urbano anual por sector de actividad COP (1951-1958)

Afo Minimo Industria Construccion Gobierno Resto Informal Docente
universitario
Jaime Jaramillo

1950 720 1527 1201 2868 870 1184 720

1951 720 1728 1255 3236 936 1275 720

1952 720 1956 1314 3446 950 1317 9360

1953 720 2505 1341 3875 1042 1500 9840

1954 720 2848 1469 4816 1164 1629 13248
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1955 720 3238 1571 5235 1221 1733 16320
1956 1620 3495 2134 5358 1276 1861 16920
1957 1864.8 4183 2306 5997 1810 2177 18120
1958 1864.8 4915 2687 6919 1660 2406 25200

Fuente: Elaboracion propia con base en DANE, Las estadisticas sociales en Colombia (Bogota: DANE - Fondo Nacional de
Proyectos de Desarrollo (FONADE), 1993), 50; “Cuadro resumen salario minimo legal mensual v. afios 1950-2008, actualicese
(péagina web), aspectos laborales, histdrico salario minimo, Minproteccion, https://shorturl.at/ezGU7
Volverap. 84, p. 92

Tabla 5 Presencia laboral de Jaime Jaramillo en la UN (1958-1972)

Fecha Fecha final | Vigencia Categoria docente Sueldo Dependencia | Materia impartida
inicial contrato mensual de
(COP) adscripcion
1/02/1958 | 18/11/1958 9 meses Profesor en dedicacion $ 2150 Filosofiay Sin datos
(ascenso) exclusiva Letras
17/11/1958 | 30/06/1960 | 19 meses Secretario académico $ 2150 UN No aplica
de la universidad
(licencia docente)
1/02/1959 | 30/04/1959 3 meses Reconocimiento $ 750 UN No aplica
servicios
1/05/1959 | 30/07/1959 3 meses Reconocimiento $ 750 UN No aplica
servicios
1/08/1959 | 30/10/1959 3 meses Reconocimiento $ 750 UN Historia de la cultura
servicios Profesor en Colombia 3 hs. y
encargado catedra filosofia de la historia
2 hs.
1/11/1959 | 30/12/1959 2 meses Reconocimiento $ 500 UN Historia de la cultura
servicios Profesor en Colombia 3 hs. y
encargado cétedra filosofia de la historia
2 hs.
1/01/1960 1/03/1960 2 meses Reconocimiento $ 1050 UN No aplica
servicios
1/02/1960 1/07/1960 5 meses Profesor en dedicacion $ 2200 UN No aplica
exclusiva y secretario
académico de la
universidad en
comision
1/04/1960 1/05/1960 1 mes Reconocimiento $ 400 Filosofiay Filosofia de la historia
servicios Profesor Letras 2 hs., Historia
encargado catedra moderna 3hs.,
Historia de Colombia
3hs
1/06/1960 | 30/06/1960 1 mes Reconocimiento $ 400 Filosofiay Filosofia de la historia
servicios Profesor Letras 2 hs., Historia
encargado catedra moderna 3hs.,
Historia de Colombia
3 hs-
1/07/1960 | 31/01/1961 6 meses Reingreso profesor en $ 2200 Filosofia y Sin datos
dedicacion exclusiva Letras
1/02/1961 | 31/01/1962 | 11 meses | Profesor en dedicacion $ 3150 Filosofiay Sin datos
exclusiva Letras
1/01/1961 1/02/1961 1 mes Decano encargado $ 350 Filosofiay Sin datos
(prima) Letras
1/02/1961 | 30/01/1962 11 meses Profesor Asociado en $ 3150 Filosofia y Sin datos
(ascenso) dedicacion exclusiva Letras
1/02/1962 | 31/08/1962 6 meses Profesor Asociado en $ 3200 Filosofiay Sin datos
dedicacion exclusiva Letras
Sociologia
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29/08/1962 | 6/09/1962 8 dias Comisién Popayéan $ 640 Filosofiay Comision en Archivo
Letras
Sociologia
1/09/1962 | 31/01/1963 4 meses Aumento Profesor $ 3700 Filosofiay Sin datos
Asociado en Letras
dedicacion exclusiva
Facultad
Sociologia
1/02/1963 | 31/01/1964 11 meses Profesor Asociado en $ 3750 Filosofia y Sin datos
dedicacion exclusiva Letras
Sociologia
1/07/1963 | 30/06/1965 23 meses | Designado miembro de Sin datos UN No aplica
la Comision Asesora
de Rectoria para
Asuntos del Personal
Docente
16/12/1963 | 26/12/1963 10 dias Comision personal Presupuesto Filosofia y Investigacion sobre
docente en Archivo Facultad Letras demografia
Departamental de problemas sociales del
Pasto y Archivo de los Nuevo Reino de
padres agustinos Granda en los siglos
XVIly XVIII
1/02/1964 | 30/09/1964 7 meses Profesor Asociado en $ 3800 Filosofia y Sin datos
dedicacion exclusiva Letras
Sociologia
1/10/1964 | 31/01/1965 3 meses Aumento Profesor $ 7000 Ciencias Sin datos
Asociado en Sociales
dedicacion exclusiva
1/02/1965 | 01/06/1965 4 meses Profesor Asociado en $7000 Ciencias No aplica
dedicacion exclusiva 'y Sociales
Decano
25/06/1965 | 7/07/1965 14 dias Comision a Guatemala 275USD Ciencias Representante
($ 2475) Sociales colombiano en la IV
asamblea general del
Instituto
Panamericano de
Geografia e Historia
(IPGH)
1/02/1966 31/01/71 58 meses Profesor Asociado en $ 6300 Ciencias Profesor
dedicacion exclusiva Humanas exclusivamente de
de Historia Historia
1/03/1966 1/06/1966 3 meses Vicerrector encargado Ad UN Mientras Arturo
honorem Robledo Ocampo
fuera rector
14/07/1966 | 15/01/1967 6 meses Director del $ 6500 Ciencias No aplica
Departamento de Humanas
Historia y Profesor
Asociado en
dedicacion exclusiva
de Historia
16/01/1967 | 31/01/1968 12 meses Promoci6n a profesor $ 7050 UN No aplica
(resolucién Titular en dedicacion
1571 de exclusiva con
1966) antigiiedad de 19 afios
20/06/1967 | 7/07/1967 17 dias Comisién Chile No aplica Ciencias Asistente seminario
Humanas de Historia comparada

sobre la esclavitud en
América (Vifia del
Mar)
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3/07/1967 | 24/07/1967 21 dias Reconocimiento $ 120 Ciencias Conferencia dictada
servicios docentes Humanas en el curso de
docencia universitaria
21/10/1967 | 27/11/1967 35 dias Comisién en Alemania $ 2340 Ciencias 2.° Coloquio sobre
Humanas problemas culturales
de América Latina en
Miinster. Invitado por
la universidad
1/10/1968 | 31/08/1969 10 meses Aumento como $ 7800 Ciencias No aplica
profesor titular en Humanas
dedicacion exclusiva
1/01/1969 | 31/08/1969 7 meses Profesor titular en $ 8500 Ciencias Sin datos
dedicacion exclusiva 'y Humanas
director
1/01/1969 | 31/08/1969 7 meses Prima de navidad $ 5666 Ciencias No aplica
Humanas
4/02/1969 No aplica Reconocimiento de $ 500 Ciencias Sin datos
honorarios por Humanas
derechos de autor
1/09/1969 | 31/01/1970 5 meses Comisién Estados Ad Ciencias Dictar cursos en
Unidos honorem Humanas Universidad de
Vanderbilt, Nashville
1/09/1969 No aplica No aplica Renuncia como No aplica UN No aplica
p. 46 profesor titular de
tiempo completo
1/02/1970 | 30/06/1970 4 meses Reintegro profesor $ 3240 Ciencias Sin datos
titular en dedicacion Humanas
exclusiva medio
tiempo de antigiiedad
21 afios
1/07/1970 | 31/01/1971 6 meses Aumento $ 4657 Ciencias No aplica
Humanas
1/02/1971 | 30/06/1971 4 meses Profesor titular en $ 4695 Ciencias Sin datos
dedicacion exclusiva Humanas
medio tiempo
1/07/1971 | 30/06/1972 11 meses Licencia Ciencias No aplica
Humanas
1/08/1972 1/08/1972 Renuncia UN No aplica

Fuente: Elaboracién propia con base a Historia laboral docente de Jaime Jaramillo Uribe, 1967-1972 [1948-1972]”, en ACHUN,
caj. 1040, carp. 13, 13-14, 16-24, 26, 32, 36, 43-44, 48-50, 61, 67. Volver a p. 125, p. 152 , p. 152, p. 154, p. 162, p. 168, p. 172, p.

146, p. 177

Tabla 6 Matricula para los cursos impartidos por el Departamento de Historia de la UN en 1966

Especialidad Numero de alumnos

Licenciatura en Historia (antigua Facultad de Filosofia y Letras) 54
Licenciatura en Ciencias Sociales (antigua Facultad de Educacion) 117
Licenciatura en Sociologia, Antropologia, (antigua Facultad de Sociologia 80
Trabajo social 35

(antigua Facultad de Sociologia)
Economistas 43

(antigua Facultad de Economia)

Curso: Historia econémica general
Pedagogos 23
Curso: Historia de Colombia

Total de alumnos que reciben cursos de Historia 352
Crecimiento previsible a 1970 (30 % o sea 105 alumnos mas) 457

Fuente: Programa para el Departamento de Historia en los proximos afios y Proyecto de presupuesto para el Departamento de
Historia, 17 de noviembre de 1966, en ACHUN, AFCH, DHCE, caj. 1034, carp. 37, f. 3. Volver ap. 182
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Tabla 7 Namero y distribucion porcentual de aspirantes por facultades UN 1961-1966

Carreras | 1961 [ 1962 | 1963 | 1964 | 1965 | 1966
Facultad de Artes
Arquitectura 257 (53%) | 130 (2.4%) | 146 (2%) 291 (4%) | 558 (5.9%) | 600 (5.4 %)
Bellas Artes 195(4%) | 30(05%) | 36(05%) | 35(05%) | 164(L.7%) | 48(0.4%)
Conservatorio 400 (8.2%) | 464 (8.5%) | 615(8.5%) | 370 (4.8%) - 66 (0.6 %)
Facultad de Ciencias
Biologia 52 (1 %) 10 (0.2 %) 16 (0.2 %) - 29 (0.3 %) 21 (0.2 %)
Estadistica 69 (1.4 %) 31 (0.7 %) 95 (1.3 %) 20 (0.4 %) - 22 (0.2 %)
Farmacia 78 (1.6 %) 113 (2.1 %) 154 (2.1 %) 289 (3.8 %9 110 (1.2 %) 118 (1.1 %)
Fisica - - - - 54 (0.6 %) 29 (0.3 %)
Geologia 42 (0.9 %) 29 (0.5 %) 52 (0.7 %) 107 (1.4 %) 88 (0.9 %) 48 (0.4 %)
Mateméticas 91 (1.8 %) 75 (1.4 %) 38 (0.5 %) 42 (0.8 %) 111 (1.2 %) 41 (0.3 %)
Quimica - Ingenieria quimica 680 (14 %) 632 (11.3 %) 843 (11.7 %) 711 (9.4 %) 894 (9.5 %) 269 (2.4 %)
Facultad de Ciencias Agropecuarias
Agronomia 125 (2.6 %) 236 (4.3 %) 277 (3.8 %) 372 (4.8 %) 467 (5 %) 474 (4.3 %)
Veterinaria 179 (3.7 %) 212 (3.9 %) 379 (5.2 %) 213 (2.8 %) 336 (3.6 %) 342 (3.1 %)

Facultad de Ciencias Humanas

Ciencias de la Educacion 102 (2.1 %) 177 (3.3 %) 232 (3.2 %) 366 (4.8 %) 496 (5.3 %) 55 (0.5 %)

Economia 157 (3.2 %) 198 (3.6 %) 225 (3.1 %) 329 (4.6 %) 504 (5.3 %) 856 (7.7 %)

Filosofia y Letras* 53 (1 %) 68 (1.2 %) 76 (1.1 %) 200 (2.5 %) 76 (0.8 %) 47 (0.4 %)

Psicologia 32 (0.7 %) 70 (1.3 %) 85 (1.2 %) 125 (1.5 %) - 259 (2.3 %)

Sociologia 52 (1 %) 88 (1.6 %) 116 (1.6 %) 129 (1.6 %) 334 (3.6 %) 169 (1.5 %)

Facultad de Ciencias de la Salud

Enfermeria 108 (2.2 %) 60 (1.1 %) 57 (0.8 %) 45 (0.7 %) 47 (0.5 %) 44 (0.4 %)

Medicina 724 (15 %) 512 (9.4 %) 836 (11.6 %) | 938 (12.5%) | 1388(14.8%) | 2255(20.1%)

Nutricién - - - - 120 (1.2 %) 111 (1 %)

Odontologia 137 (2.8 %) 144 (2.6 %) 176 (2.4 %) 194 (2.5 %) 182 (1.9 %) 245 (2.2 %)
Ingenieria

Ingenieria | 460(9.4%) [ 1168(21.3%) | 1329(184%) | 1386 (18.6%) | 2019(21.5%) [ 3351 (29.9 %)
Derecho

Derecho | 157(B4%) | 143(26%) | 127(1.8%) | 206(28%) | 201(21%) | 258 (2.3%)
Medellin

Agronomia 126 (2.6 %) 176 (3.2 %) 333 (4.6 %) 234 (4 %) 240 (2.6 %) 311 (2.8 %)

Arquitectura 95 (2 %) 114 (2.1 %) 300 (4.2 %) 126 (1.6 %) 118 (1.3 %) 160 (1.4 %)

Minas 136 (2.8 %) 186 (3.4 %) 283 (3.9 %) 390 (5.2 %) 408 (4.3 %) 631 (5.7 %)
Manizales

Ingenieria | 80(18%) [ 107(2%) | 117(1.6%) | 137(1.8%) | 178(1.9%) | 180 (1.6 %)
Palmira

Agronomia 272 (5.5 %) 300 (5.5 %) 289 (4 %) 212 (2.6 %) 282 (3 %) 162 (1.5 %)

TOTALES 4868 5473 7232 7467 9404 11172

*Hace parte de ella la licenciatura en Historia. Volver a p. 184

44-45,

Tabla 8 Egresados por facultades UN 1961-1966

Fuente: José Félix Patifio, La universidad en cifras, 1961-1966. Informe del rector volumen Il (Bogota: Imprenta Nacional, 1966),

Carreras | 1961 | 1962 | 1963 | 1964 | 1965 | 1966
Facultad de Artes
Arquitectura 16 (2.1 %) 12 (1.6 %) 17 (1.8 %) 11 (1.1 %) 31 (3.2%) 27 (2.9 %)
Bellas Artes 10 (1.3 %) 11 (1.5 %) 18 (2.1) 4 (0.4 %) 6 (0.6 %) 5 (0.5 %)
Conservatorio 4 (0.5 %) 1 (0.3 %) 1 (0.1 %) 15 (1.5 %) 15 (1.5 %) 2 (0.2 %)
Facultad de Ciencias
Biologia - - 5 (0.5 %) 8 (0.7 %) 9 (1%) 10 (1 %)
Farmacia 14 (1.6 %) - 19 (2.2 %) 26 (2.5 %) 30 (3.1 %) 14 (15 %)
Fisica - - - - - 8 (0.8 %)
Geologia 10 (1.3 %) 12 (1.6 %) 21 (2.3 %) 19 (1.8 %) 21 (2.1 %) 19 (2.1 %)
Matematicas y Estadistica 19 (2.35) 3 (0.5 %) 19 (2.2 %) 10 (1 %) 13 (1.35) 10 (1 %)
Quimica 35 (4.3 %) 3 (0.5 %) 18 (2.1 %) 19 (1.8 %) 18 (1.9 %) 20 (2.2 %)
Facultad de Ciencias Agropecuarias
Agronomia - - - - 57 (5.8 %) 40 (4.2 %)
Veterinaria 56 (7.3 %) 43 (6.5 %) 29 (3.3 %) 45 (4.5 %) 55 (5.6 %) 46 (4.9 %)
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Facultad de Ciencias Humanas

Ciencias de la Educacién - - 44 (4.2 %) 45 (4.5 %) 67 (6.9 %) 65 (6.9 %)

Ciencias Econémicas 85 (10.5 %) - 46 (5.7 %) 57 (5.6 %) 49 (5 %) 37 (3.9 %)

Filosofia y Letras* 12 (1.4 %) 18 (2.5 %) 18 (2.1 %) 16 (1.6 %) 14 (1.5 %) 11 (1.1 %)

Psicologia 11 (1.3 %) - 11 (1.2 %) 9 (0.9 %) 26 (2.7 %) 8 (0.8 %)

Sociologia - 12 (1.6 %) 10 (1.1 %) 17 (1.7 %) 12 (1.2 %) 31 (3.3%)

Facultad de Ciencias de la Salud

Bacteriologia 15 (1.7 %) 2 (0.6 %) 3 (0.3 %) - - -

Enfermeria 41 (5.2 %) - 6 (0.6 %) 75 (7.4 %) 15 (1.5 %) 46 (4.9 %)

Medicina 120 (152 %) | 149 (20.8%) | 181(205%) | 157 (155%) | 150 (15.5%) | 156 (16.5 %)

Nutricién - - - - - 28 (35)

Odontologia 67 (8.3 %) 60 (8.5 %) 45 (5.6 %) 44 (4.3 %) 53 (5.5 %) 64 (6.8 5)
Ingenieria

Ingenieria 64 (8.2 %) 69 (9.6 %) 76 (8.3 %) 92 (9.1 %) 53 (5.5 %) 108 (11.4 %)

Ingenieria quimica 40 (5 %) 49 (6.7 %) 42 (4.2 %) 43 (4.3 %) 47 (4.9 %) -
Derecho

Derecho | 56(7.3%) | 97(135%) | 62(66%) | 55(54%) 50 (5.1 %) 43 (4.6 %)
Medellin

Agronomia 25 (3.2 %) 30 (4.5 %) 58 (6.5 %) 57 (5.6 %) 41 (4.3 %) 35(3.7)

Arquitectura 6(0.85) 11 (155) 12 (1.3 %) 1(0.55) 17 (1.8 %) 12 (1.35)

Minas 53 (6.5 %) 85 (11.9 %) 57 (6.5 %) 94 (9.3 %) 41 (4.3 %) 58 (6.1 5)
Manizales

Ingenieria | 8(1%) [ 10(12%) [ 20022%) | 19(1.8%) 13 (1.3 %) 11 (1.1 %)
Palmira

Agronomia 31 (3.7 %) 34 (4.6 %) 54 (6.5 %) 71 (7.2 %) 67 (6.9 %) 31 (3.3%)

TOTALES 798 711 892 1009 970 945

*Hace parte de ella la licenciatura en Historia. Volver a p. 184

1,961

1964

81, cuadro no. 59.

1962

1968

Figura 4 Distribucion porcentual docentes por dedicacion 1961-1966

B DE.
19.19%

1.963

DE: Dedicacion exclusiva; TC: Tiempo completo; MT: Tiempo medio: TP: Tiempo parcial,

91. Volverap. 181
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Fuente: José Félix Patifio, La universidad en cifras, 1961-1966. Informe del rector volumen Il (Bogota: Imprenta Nacional, 1966),

Fuente: José Félix Patifio, La universidad en cifras, 1961-1966. Informe del rector volumen Il (Bogota: Imprenta Nacional, 1966),




Bibliografia

Fuentes primarias

Archivos

1. Archivo Central e Historico de la Universidad Nacional de Colombia (ACHUN), Bogota-Colombia

Fondo: Hoja de vida docente (historia laboral docente) Jaramillo Uribe, Jaime
Fondo: Acumulado Facultad de Ciencias Humanas

Seccidn: Departamento de Historia / Correspondencia enviada 1966-1968

Seccién: Departamento de Historia / Correspondencia enviada y recibida ACHSC 1966-1997
Fondo: Cayetano Betancur Campuzano

Serie: Correspondencia

2. Archivo Jaramillo Mora (AJM), Medellin-Colombia

3.

Fondo: Jaime Jaramillo Uribe
Serie: Comunicaciones enviadas y recibidas
Serie: Contratos;
Serie: Documentos de identificacion;
Serie: Fotografias
Serie: Recortes de prensa

Fondo: Yolanda Mora
Serie: Certificados, diplomas y discursos
Serie: Comunicaciones enviadas y recibidas
Serie: Documentos de identificacién

Biblioteca Luis Angel Arango (BLAA), Bogota-Colombia. Catalogo: Alberto Lleras Camargo, Fondo:
Documental

Publicaciones periodicas

4.

Atcon, Rudolph P. “La universidad latinoamericana: clave para un enfoque de conjunto del desarrollo
coordinado social, econémico y educativo en la América Latina”. Eco: revista de la cultura de Occidente
t. XVI1I 1-3, nos. 37-39 (mayo-julio, 1963): 4-1609.

Friede, Juan. “Algunas consideraciones sobre la evolucion demografica en la provincia de Tunja”.
Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura, no. 3 (1965): 5-19.

G.A.B. “El pensamiento colombiano en el siglo XIX. By Uribe, Jaime Jaramillo. Bogota, 1974. Libreria
Editorial Temis. Index. Pp. 420. Paper”. Hispanic American Historical Review 56, no. 4 (1976): 696-
697.

Garcia, Antonio. “El indigenismo en Colombia. Génesis y evolucion”. Boletin de Arqueologia 1, no. 1
(1945): 68.

Herrera, Martha y Carlos Low. “Jaime Jaramillo Uribe: la historia, la pedagogia y las ciencias sociales”.
Revista colombiana de educacion no. 71 (2016): 401-414.

210



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Jaramillo Uribe, Jaime. “En torno a la ensefianza de la economia”. El financiero. Revista Colombiana
de Economia y Finanzas 1, no. 6 (1951): 1-6.

Jaramillo Uribe, Jaime. “La universidad: a propdsito de la tragedia”. El Tiempo, 11 de junio de 1954.

Jaramillo Uribe, Jaime. “Esclavos y sefiores en la sociedad colombiana del siglo XVIII”. Anuario
Colombiano de Historia Social y de la Cultura, no. 1 (1963): 3-62.

Jaramillo Uribe, Jaime. “Observaciones al informe Atcon sobre las universidades latinoamericanas”.
Eco: revista de la cultura de Occidente t. XVII 1-3, nos. 37-39 (mayo-julio, 1963): 170-186.

Jaramillo Uribe, Jaime. “La poblacion indigena de Colombia en el momento de la conquista y sus
transformaciones posteriores: primera parte”. Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura,
no. 2 (1964): 239-293.

Jaramillo Uribe, Jaime. “Mestizaje y diferenciacion social en el Nuevo Reino de Granada en la segunda
mitad del siglo XVIII”. Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura, no. 3 (1965): 21-48 y
anexos: . Cuestionario para probar hidalguia por testimonios, Il. Cuestionario para probar la pertenencia
a casta de mulatos o mestizos en pleito por ofensas al honor; Ill. Testimonios dados en proceso sobre
ofensas al honor y calidad socioracial de las personas implicadas, 195-213.

Jaramillo Uribe, Jaime. “La controversia juridica y filosofica librada en la Nueva Granada en torno a la
liberacion de los esclavos y la importancia econdmica-social de la esclavitud en el Siglo XIX”. Anuario
Colombiano de Historia Social y de la Cultura, no. 4 (1969): 63-86.

Jaramillo Uribe, Jaime y Safford, Frank. “An Interview with Jaime Jaramillo Uribe”. The Hispanic
American Historical Review 64, no. 1 (1984): 1-15.

Masur, Gerhard. “El Pensamiento Colombiano en el Siglo XIX. By Uribe Jaime Jaramillo. (Bogoté:
Editorial Temis. 1964. Pp. xvi, 464.)”. The American Historical Review 71, no. 1 (1965): 346-347.

Parsons, James J. “Historia de Pereira. By Gémez, Luis Duque, Friede, Juan, and Uribe, Jaime
Jaramillo. Pereira, Colombia, 1963. Club Rotario de Pereira. Bibliography. Pp. 410”. Hispanic American
Historical Review 45, no. 1 (1965): 174.

Socarrés, Joseé Francisco. “;Cual es el mas grave problema de la cultura colombiana?”’. Sabado, 24 de
julio, 1943.

Socarras, José Francisco. “Jaime Jaramillo Uribe y la Escuela Normal”. El Tiempo, Bogotd, 14 de Julio
de 1993.

Universidad Nacional de Colombia. “Facultad de Filosofia y Letras”. 1954: Anuario de la Universidad
Nacional de Colombia (1954): 17-109.

Universidad Nacional de Colombia. “Nomina de rectores, decanos y directores de Facultades, Escuelas
e Institutos de la Universidad Nacional de Colombia. Némina rectoral 1936-1954”. 1954: Anuario de la
Universidad Nacional de Colombia (1954): 249-254.

Universidad Nacional de Colombia. “Visitantes ilustres”. 1954: Anuario de la Universidad Nacional de
Colombia (1954): 241-243.

211



24. Villegas, Silvio. “Un libro de Jaime Jaramillo Uribe. El pensamiento colombiano en el siglo XI1X”.

Boletin Cultural y Bibliografico 8, no. 10 (1965): 1471-1483.

Documentos manuscritos, impresos y sonoros

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

“Cuadro resumen salario minimo legal mensual v. afios 1950-2008”. Actualicese (pagina web), aspectos
laborales, historico salario minimo, Minproteccion. https://shorturl.at/ezGU7

“Decreto Legislativo 136 de 30 de abril de 1958. Por el cual se expide el Estatuto Organico de la
Universidad Nacional de Colombia”. https://shorturl.at/mpg07

“La universidad y la nacion: septiembre de 1963. entrevista a Jaime Jaramillo Uribe, profesor de la
Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad Nacional/Carlos Medellin”. Sefial memoria, archivo
sonoro, coleccion: cultura y sociedad, Bogota, HICK, 1963, signatura: HICK-DGW-073651-01-
SER001CPTDGW, duracién 00:27:07. https://shorturl.at/st458

“Ley 68 de 1935 (diciembre 7) organica de la Universidad Nacional de Colombia”. En Alfonso Lopez
Pumarejoy la Universidad Nacional de Colombia, 93-102. Bogota: Universidad Nacional de Colombia,
2000.

DANE. Anuario General de Estadistica. Colombia - 1954. Bogota: DANE, 1955.

DANE. Anuario General de Estadistica. Colombia - 1958. Bogota: DANE, 1959.

DANE. 50 afios de estadisticas educativas. Bogota: DANE, 1985.

DANE. Las estadisticas sociales en Colombia. Bogotdé: DANE - Fondo Nacional de Proyectos de
Desarrollo (FONADE), 1993.

Dewey, John. La reconstruccion de la filosofia. Buenos Aires: Planeta - Agostini, [1920] 1987.

Direccion Nacional de Estadistica. Anuario General de Estadistica. Colombia - 1945. Bogota:
Contraloria General de la Republica, 1946.

Goémez, Alvaro. “El derecho a la continuidad”. En La nacién ante la universidad: curso académico
organizado por la Universidad Nacional de Colombia, 138-146. Bogota: Antares, 1957.

Jaramillo Uribe, Jaime. “Luis E. Nieto Arteta [Resefia de Economiay cultura en la historia de Colombia,
1941] [1942]”. En De la sociologia a la historia, compilado por Gonzalo Catafio, 211-213. Bogota:
Universidad de los Andes, 2002.

Jaramillo Uribe, Jaime. “La ocupacion plena, problema central de la economia de posguerra [1945]”. En
De la sociologia a la historia, compilado por Gonzalo Catafio, 3-9. Bogota: Universidad de los Andes,
2002.

Jaramillo Uribe, Jaime. “Thomas Jefferson [Resefia de John Dewey, El pensamiento vivo de Thomas

Jefferson (Buenos Aires: Losada, 1944)] [1945]”. En De la sociologia a la historia, compilado por
Gonzalo Catafio, 217-220. Bogota: Universidad de los Andes, 2002.

212


https://shorturl.at/ezGU7
https://shorturl.at/mpq07
https://shorturl.at/st458

39.

40.

41,

42.

43.

44,

45,

46.

47,

48.

49,

50.

51.

52.

53.

54,

55.

Jaramillo Uribe, Jaime. “El estudio de las formas sociales microscépicas en la sociologia contemporanea
[1948]”. En De la sociologia a la historia, compilado por Gonzalo Catafio, 187-189. Bogoté:
Universidad de los Andes, 2002.

Jaramillo Uribe, Jaime. “Notas para una interpretacion de Colombia [1958]”. En De la sociologia a la
historia, compilado por Gonzalo Catafio, 53-62. Bogota: Universidad de los Andes, 2002.

Jaramillo Uribe, Jaime. “Funcién de una biblioteca central [1964]”. En De la sociologia a la historia,
compilado por Gonzalo Catafio, 9-23. Bogoté: Universidad de los Andes, 2002.

Jaramillo Uribe, Jaime. El pensamiento colombiano en el Siglo XIX. Bogota: Temis, 1964.

Jaramillo Uribe, Jaime. Ensayos sobre la historia social colombiana. Bogota: Universidad Nacional de
Colombia, 1968.

Jaramillo Uribe, Jaime. Entre la historia y la filosofia. Bogota: Revista Colombiana, 1968.

Jaramillo Uribe, Jaime. “Notas para la historia de la sociologia en Colombia [1970]. En De la sociologia
a la historia, compilado por Gonzalo Catafio, 29-52. Bogota: Universidad de los Andes, 2002.

Jaramillo Uribe, Jaime. “Génesis de los modernos estudios historicos en Colombia: de la Escuela Normal
superior al Departamento de Historia de la Universidad Nacional [1989]”. En De la sociologia a la
historia, compilado por Gonzalo Catafio, 121-134. Bogoté: Universidad de los Andes, 2002.

Jaramillo Uribe, Jaime. Travesias por la historia. Antologia. Bogota: Imprenta Nacional de Colombia,
1997.

Jaramillo Uribe, Jaime. Entre la historia y la filosofia. Bogota: Universidad de los Andes, 2002.
Jaramillo Uribe, Jaime. Memorias intelectuales. Bogota: Taurus, 2007.
Laserna, Mario. Informe del rector 1959. Bogota: Imprenta Nacional, 1960.

Lopez, Alfonso. “Balance de la educacion y objetivos de la reforma de la Universidad Nacional, 1935
[Mensaje dirigido al Congreso]”. En Alfonso Lopez Pumarejo y la Universidad Nacional de Colombia,
47-58. Bogota: Universidad Nacional de Colombia, 2000.

Lopez, Alfonso. “Discurso pronunciado en la Universidad Nacional, 1959”. En Alfonso Lopez Pumarejo
y la Universidad Nacional de Colombia, 127-136. Bogoté: Universidad Nacional de Colombia, 2000.

Medina Echavarria, José. Sociologia, teoriay técnica. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econdmica,
1941.

Ministerio de Trabajo y Seguridad Social. “Decreto 1848 de 1969 del 4 de noviembre, por el cual se
reglamenta el Decreto 3135 de 1968 por el cual se prevé la integracion de la seguridad social entre el
sector publico y el privado y se regula el régimen prestacional de los empleados publicos y trabajadores
oficiales”. Diario Oficial No 32.937 del 20 de noviembre de 1969. https://shorturl.at/sxNP5

Molina, Gerardo. Las ideas liberales en Colombia, tomo 3 de 1935 al Frente Nacional, 10.2 ed. Bogota:
Tercer Mundo, 1990.

213


https://shorturl.at/sxNP5

56.

57.

58.

59.

Patifio, José Félix. Informe del rector al Consejo Superior Universitario. Hacia la Universidad del
Desarrollo. Bases de una politica de reforma universitaria. Parte |. Bogota: Imprenta Nacional, 1965.

Patifio, José Félix. La reforma de la Universidad Nacional de Colombia 1966. Informe del rector
volumen 11. Bogota: Imprenta Nacional, 1966.

Patifio, José Félix. La universidad en cifras, 1961-1966. Informe del rector volumen Ill. Bogota:
Imprenta Nacional, 1966.

Rueda, José Olinto. “Historia de la poblacion de Colombia: 1880-2000”. En Nueva Historia de
Colombia, tomo V, 357-396. Bogota: Planeta, 1989.

Fuentes secundarias

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

“Apéndice. Rectores de la Universidad en el periodo 1954-1964”. En Frente Nacional: politica y cultura,
editado por Rubén Sierra, 383-384. Bogota: Universidad Nacional de Colombia, 2021.

“Historia del departamento de Filosofia”. Ciencias Sociales Uniandes (pagina web).
https://shorturl.at/eEM46

“Homenaje a un visionario”. Gimnasio moderno (pagina web). https://shorturl.at/alCEM

“Jaime Jaramillo Uribe”. Banrepcultural. La Enciclopedia. https://shorturl.at/aAMPZ

“Muri6 el historiador Jaime Jaramillo Uribe”. EI Tiempo, Bogota, 26 de octubre, 2015.
“Recuerdos del historiador”. Semana, Bogota, 5 de mayo, 2007.

Academia Colombiana de Ciencias Econdmicas. “Jaime Jaramillo Uribe”. https://shorturl.at/bkIJNQ

Academia Colombiana de Ciencias Economicas. “Jorge Méndez Munévar”. https://shorturl.at/ckoAR

Altamirano, Carlos. “Desarrollo y desarrollistas”. Prismas no. 2 (1998): 75-94.
Altamirano, Carlos. “Introduccién al volumen II. Elites culturales en el siglo XX Latinoamericano”. En
Historia de los intelectuales en América Latina. Volumen 2: Los avatares de la “ciudad letrada” en el

siglo XX, director y editor del volumen Carlos Altamirano, 9-28. Buenos Aires: Katz, 2010.

Altamirano, Carlos. Intelectuales. Notas de investigacion sobre una tribu inquieta. Buenos Aires: Siglo
XXI, 2013.

Alvarez, Victor. “Jaime Jaramillo Uribe, el maestro”. Trashumante no. 7 (2016): 226-227.

Archila, Mauricio. “Jaime Jaramillo Uribe Padre de la Nueva Historia”, Credencial Historia no. 115
(1999).

Archila, Mauricio. “El Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura, una joven revista histérica
que cumple 50 anos”, Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura 40, supl. 1 (2013): 27-65.

Archila, Mauricio. “Jaime Jaramillo Uribe (1917-2015)”. Hispanic American Historical Review 96, no.
3 (2016): 553-556.

214


https://shorturl.at/eEM46
https://shorturl.at/alCEM
https://shorturl.at/aAMPZ
https://shorturl.at/bkJNQ
https://shorturl.at/ckoAR

75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

Archivo General de la Nacion. Jaime Jaramillo Uribe. Premio vida y obra, 12 convocatoria. Bogota:
AGN, 1996.

Arcila, Zoraida. “Ciencia y compromiso social. La instauracion de la Sociologia en la Universidad
Nacional de Colombia, sede Bogota, 1959-1970”. Tesis de doctorado, Facultad Latinoamericana de
Ciencias Sociales - México, 2017.

Artiéres, Philippe y Dominique Kalifa. “El historiador y los archivos personales: paso a paso”. Politicas
de la Memoria no. 13 (2012/2013): 7-11.

Asociacion Colombiana de Historiadores. “Profesionalizacion de la historia en Colombia”. Video de
Facebook, 18 de mayo de 2022. https://shorturl.at/CQW59

Asociacion Colombiana de Historiadores. “Capsula de la Memoria: Maestros - Jaime Jaramillo Uribe”.
Video de YouTube, 19 de abril de 2023. https://shorturl.at/lyB79

Asociacion Colombiana de Historiadores. Memorias Congreso colombiano de Historia, vol. XVIII, no.
(s) 1-30 (2017-2019) Historia y memoria en el mundo actual pensar la obra de Jaime Jaramillo Uribe.
ISSN: 2500-851x (en linea).

Ayala, César. “Frente Nacional: acuerdo bipartidista y alternacion en el poder”. Credencial Historia, no.
119 (1999).

Ayala, César. “La explosion de Cali: Agosto 7 de 1956”. Credencial Historia, no. 117 (1999).

Bagu, Sergio. Evolucion historica de la estratificacion social en la Argentina. Buenos Aires:
Universidad de Buenos Aires, 1961.

Bauman, Zygmunt. Legisladores e Intérpretes. Sobre la modernidad, la posmodernidad y los
intelectuales. Buenos Aires: Universidad Nacional de Quilmes, 1997.

Beltran, Miguel. “La Federacion de Estudiantes Colombianos (FEC) y las luchas universitarias bajo la
dictadura del general Gustavo Rojas Pinilla”. Cardinalis, no. 10 (2018): 19-21.

Bergel, Martin y Ricardo Martinez. “América Latina como practica. Modos de sociabilidad intelectual
de los reformistas universitarios (1918-1930)”. En Historia de los intelectuales en América Latina.
Volumen 2: Los avatares de la “ciudad letrada” en el siglo XX, director y editor del volumen Carlos
Altamirano, 119-145. Buenos Aires: Katz, 2010.

Betancourt, Alexander. Historia y Nacién. Tentativas de la escritura histérica en Colombia. Medellin:
La Carreta, 2007.

Betancourt, Alexander. “Jaime Jaramillo Uribe y la renovacion historiografica en América Latina a
mediados del siglo XX”. En Conferencias. Memorias Congreso colombiano de Historia, vol. XVIII, no.
30, 4-19. Conferencia inaugural del XVIII Congreso Colombiano de Historia, Medellin, 10 de octubre
de 2017.

Betancourt, Alexander. “El Instituto Panamericano de Geografia e Historia y el proyecto de la historia
de América, 1928-1960”. En ¢ Tienen las américas una historia comin? Herbert E. Bolton, las fronteras
v la “Gran América, coordinado por Horacio Crespo, Andrés Kozel y Alexander Betancourt, 215-246.
Cuernavaca: Universidad Auténoma del Estado de Morelos, 2018.

215


https://shorturl.at/CQW59
https://shorturl.at/lyB79

90. Betancourt, Alexander. “La profesionalizacion de la historia en Colombia. Jaime Jaramillo Uribe:
contextos, trayectoria y corrientes historiograficas”. Anuario Colombiano de Historia Social y de la
Cultura 48, no. 1 (2021): 231-255.

91. Blanco, Alejandro. Razon y modernidad. Gino Germani y la sociologia en la Argentina. Buenos Aires:
Siglo XXI, 2006.

92. Blanco, Alejandro. “Ciencias sociales en el Cono Sur y el surgimiento de una nueva élite intelectual
(1940-1965)”. En Historia de los intelectuales en América Latina. Volumen 2: Los avatares de la
“ciudad letrada” en el siglo XX, director y editor del volumen Carlos Altamirano, 606-629. Buenos
Aires: Katz, 2010.

93. Blanco, Alejandro y Luis Carlos Jackson. Sociologia en el espejo: ensayistas, cientificos sociales y
criticos literarios en Brasil y en la Argentina (1930-1970). Buenos Aires: Universidad Nacional de
Quilmes, 2015.

94. Blois, Juan y Pedro Morcillo. “Dominacidn, resistencia y politica: donantes foraneos y ciencias sociales
en América Latina”. Estudios Socioldgicos 41, no. esp. (2023): 11-31.

95. Bobbio, Norberto. La duda y la eleccién: intelectuales y poder en la sociedad contemporanea.
Barcelona: Paidds, 1997.

96. Bonnett, Diana. “En memoria de Jaime Jaramillo Uribe”. Revista de Estudios Sociales, no. 55 (2016):
8-11.

97. Bonnett, Diana. “La historia social al ritmo de los 60. Una lectura de La personalidad historica de
Colombia”. Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura 44, no. 1 (2017): 85-100.

98. Bourricaud, Francois. Los intelectuales y las pasiones democraticas. Ciudad de México: Universidad
Nacional Auténoma de México, 1990.

99. Burke, Peter. Historia social del conocimiento. De Gutenberg a Diderot. Barcelona: Paidds, 2002.

100. Calvo, Oscar. Urbanizacion y Revolucion en América Latina. Santiago de Chile, Buenos Aires y Ciudad
de México (1950-1980). Ciudad de México y Bogota: El Colegio de México - Universidad Nacional de
Colombia, 2023.

101. Camp, Roderic. Los intelectuales y el Estado en el México del siglo XX. Ciudad de México: Fondo de
Cultura Econdémica, 1988.

102. Caifellas, Antonio. “Las politicas del Instituto de Cultura Hispanica, 1947-1953”. Historia Actual
Online, no. 33 (2014): 77-91.

103. Catafio, Gonzalo. “Jaime Jaramillo Uribe: De la sociologia a la historia”. En Historia, sociologia y
politica: ensayos de sociologia e historia de las ideas, 85-102. Bogoté: Plaza y Janes, 1999.

104. Catafio, Gonzalo. Prdlogo a Jaime Jaramillo Uribe en De la sociologia a la historia, compilado por
Gonzalo Catafio, XI11-XV. Bogota: Universidad de los Andes, 2002.

105. Catafio, Gonzalo. “Jaime Jaramillo Uribe”. En Afirmaciones y negaciones. Maestros del siglo XX, 69-
77. Bogota: Universidad Externado de Colombia, 2005.

216



106. Catano, Gonzalo. “La Nueva Historia y sus predecesores”. En Paneles. Memorias Congreso
colombiano de Historia, vol. XVIII, no. 29. Historia y memoria en el mundo actual pensar la obra de
Jaime Jaramillo Uribe (2017-2019), 4-35.

107. Catafio, Gonzalo. “Historia intelectual: El pensamiento colombiano en el siglo XIX”. Anuario
Colombiano de Historia Social y de la Cultura 44, no. 1 (2017): 71-83.

108. Cavalcanti, Themistocles. “Round Table on the University Teaching of the Social Sciences in South
America”. International social science bulletin 8, no. 2 (1956), 3-4.

109. Chartier, Roger. “Lo privado y lo publico: construccion historica de una dicotomia”, Co-herencia 4,
no. 7 (2007): 65-81.

110. Collins, Randall. The credential society. An historical sociology of education and stratification. Nueva
York: Columbia University Press, [1979] 2019.

111. Collins, Randall. Sociologia de las filosofias: una teoria global del cambio intelectual. Barcelona:
Hacer, [1998] 2005.

112. Comisién Econdmica para América Latina y el Caribe (CEPAL). El desarrollo social de América
Latina en la posguerra. Buenos Aires: Solar - Hachette, 1966.

113. Constain, Juan. “Que sea un motivo”. El Tiempo, Bogota, 28 de octubre, 2015.

114. Crevenna, Theo R. “The social sciences in the organization of American states”. International Social
Science Bulletin 4, no. 3 (1951): 5-7.

115. Cubides, Fernando. “Jaramillo Uribe: el sociologo, el historiador”. Anuario Colombiano de Historia
Social y de la Cultura 44, no. 1 (2017): 35-47.

116. Delgado, Lorenzo. “Presentacion. Modernizacion y globalismo”. Historia y Politica, no. 34 (2015):
13-26.

117. Departamento Historia UN. “El Oficio del historiador en el marco de la nueva historia”. Video de
YouTube, 14 de febrero de 2018. https://www.youtube.com/watch?v=aZq70jMPSDU

118. Di Pasquale, Mariano. “De la historia de las ideas a la nueva historia intelectual: retrospectivas y
perspectivas. Mapeo de la cuestion”. Universum 26, no. 1 (2011): 79-92.

119. Diaz, José Abelardo. “Una fecha tragica: 8 y 9 de junio de 1954”. Credencial Historia, no. 398 (2023).
120. Dosse, Frangois. La apuesta biogréfica. Escribir una vida. Valencia: Universitat de Valencia, 2007.

121. Dosse, Francois. La marcha de las ideas. Historia de los intelectuales, historia intelectual. Valencia:
Universitat de Valéncia, 2007.

122. Droysen, Johann Gustav. Historica. Lecciones sobre la enciclopedia y la metodologia de la historia.
Barcelona: Alfa, [1857-1883] 1983.

123. Duque, Javier. “El plebiscito de 1957 en Colombia. El pacto de élites y su refrendacion popular”.
Revista Criterio Libre 19, no. 35 (2021): 252-268.

217


https://www.youtube.com/watch?v=aZq7ojMPSDU

124. Durkheim, Emile. “Prologo de la segunda edicion. Algunas observaciones sobre las agrupaciones
profesionales”. En La division del trabajo social, 69-97. Madrid: Minerva, [1893] 2012.

125. Elias, Norbert. Mozart. Sociologia de un genio, editado por Michael Schréter. Barcelona: Peninsula,
1991.

126. Escobar, Arturo. La invencidn del Tercer Mundo: construccién y deconstruccion del desarrollo.
Bogota: Norma, 1998.

127. Fontaine, André. Historia de la guerra fria. Barcelona: Caralt, 1970.

128. Fousek, John. To lead the free world: American nationalism and the cultural roots of the cold war.
Chapel Hill: University of North Caroline Press, 2000.

129. Freidson, Eliot. “La teoria de las profesiones. Estado del arte”. Perfiles educativos 23, no. 93 (2001):
28-43.

130. Garcia, Milder. “La construccién de un contexto interno como politica universitaria: el caso de la
politica de didlogo en la Universidad Nacional de Colombia, 1964-1966”. Sociedad y Economia, no. 15
(2008): 195-219.

131. Garzon, Javier Enrique. “Ernesto Campos Garcia - "Jaime Jaramillo Uribe, Historiador colombiano
del Siglo 20", Video de YouTube, 20 de noviembre de 2015
https://www.youtube.com/watch?v=0E0J4Z7eMWo

132. Goémez, Juan Guillermo y Selnich Vivas. Historias, desaciertos e investigacion en Colombia.
Medellin: Unaula, 2015.

133. Gomez, Juan Guillermo. ““A Colombia no pienso volver’: anotaciones sobre el intelectual
inconformista Rafael Gutiérrez Girardot”. En El problema del modernismo, Rafael Gutiérrez Girardot,
14-31. Medellin: Universidad de Antioquia, 2017.

134. Gonzalez, Ivan. “Valencia Goelkel y la transformacion de la revista Eco”. En Frente Nacional:
politicay cultura, editado por Rubén Sierra, 290-292. Bogota: Universidad Nacional de Colombia, 2021.

135. Gouldner, Alvin. El futuro de los intelectuales y el ascenso de la Nueva Clase. Madrid: Alianza, 1980.

136. Gramsci, Antonio. “La formacion de los intelectuales”. En Los intelectuales y la organizacion de la
cultura, 11-28. Ciudad de México: Juan Pablos Editor, [1924] 1975.

137. Groppo, Bruno. “El antifascismo en la cultura politica comunista”. Anuario IEHS, no. 19 (2004): 27-
44,

138. Guisao, Juan. “Modernizacion estatal, militares y clase media. Colombia en las décadas de los 50 y
60”. Tesis de maestria, Universidad Nacional de Colombia, 2020.

139. Gutiérrez, Rafael. Modernismo: supuestos historicos y culturales. Bogota: Fondo de Cultura
Econdmica, Bogota, 1987.

140. Helg, Aline. La educacién en Colombia 1918-1957. Una historia social econdmica y politica. Bogota:
Cerec, 1987.

218


https://www.youtube.com/watch?v=0EoJ4Z7eMWo

141. Helg, Aline. “La educacion en Colombia, 1958-1980”. En Nueva historia de Colombia, tomo IV, 135-
158. Bogota: Planeta, 1989.

142. Henderson, James. Modernization in Colombia The Laureano Gémez Years, 1889-1965. Gainesville:
University Press of Florida, 2001.

143. Hering, Max. “In memoriam Jaime Jaramillo Uribe”. Anuario Colombiano de Historia Social y de la
Cultura 42, no. 2 (2015): 23-28.

144. Hernandez, Ramiro. “El proyecto Simpatico en Colombia en 1965-1966. Rebelion, 21 de junio de
2018. https://shorturl.at/iuQ39

145. Herrera, Marta. “La demografia colonial como proyecto politico. Jaime Jaramillo y la ideologia de la
‘modernidad’”. Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura 44, no. 1 (2017): 49-69.

146. Herrera, Martha. “La Escuela Normal Superior 1936-1951: avatares en la construccion de un proyecto
intelectual”. En Historia de la educacion en Bogota, Tomo I, Instituto para la Investigacion Educativa
y el Desarrollo Pedagdgico — IDEP, 95-132. Bogota: Jotamar, 2012.

147. Hirschman, Albert. “Auge y ocaso de la teoria econémica del desarrollo”. EI Trimestre Economico 47,
no. 188(4) (1980): 1055-1077.

148. Hobsbawn, Eric. “La anatomia de ‘La violencia’ en Colombia”. En Once ensayos sobre La Violencia,
11-24. Bogoté: Centro Gaitan y Cerec, 1985.

149. Hoyos, Guillermo. “Medio siglo de filosofia moderna en Colombia: reflexiones de un participante”.
En Discurso y razon. Una historia de las ciencias sociales en Colombia. Bogota: Tercer Mundo, 2000.

150. Jaramillo Uribe, Jaime. “La educacion durante los gobiernos liberales, 1930-1946”. En Nueva
Historia de Colombia, tomo IV, 87-110. Bogotéa: Planeta, 1989.

151. Jaramillo Uribe, Jaime. “El proceso de la educacion, del virreinato a la época contemporanea”. En
Manual de Historia de Colombia, tomo 11, 247-339. Bogota: Ministerio de Cultura - Tercer Mundo
Editores, 1999.

152. Jaramillo, Diego. Satanizacion del socialismo y del comunismo en Colombia 1930-1953. Popayén:
Universidad del Cauca, 2007.

153. Jaramillo, Jaime Eduardo. “Jaime Jaramillo-Uribe y el camino de la historiografia profesional en
Colombia”. El Aleph, no. 175 (2015). https://shorturl.at/fDRW8

154. Jaramillo, Jaime Eduardo. Universidad, politica y cultura. La rectoria de Gerardo Molina en la
Universidad Nacional de Colombia, 1944-1948. Bogota: Universidad Nacional de Colombia, 2007.

155. Jimeno, Myriam y Luis Angel Méndez. Prélogo a Frente Nacional: politica y cultura, editado por
Rubén Sierra, 11-14. Bogota: Universidad Nacional de Colombia, 2021.

156. Latham, Michael. Modernization as ideology: American Social science and “Nation Building” in the
Kennedy era. Chapel Hill: The University of North Carolina Press, 2000.

157. Leal, Francisco. “La frustracion politica de una generacion. La universidad colombiana y la formacion
de un movimiento estudiantil 1958-1967”. Revista Desarrollo y Sociedad no. 6 (1981): 299-325.

219


https://shorturl.at/iuQ39
https://shorturl.at/fDRW8

158. Levi, Giovanni. “Les usages de la biographie”, AESC 44, no. 6 (1989), trad. Araceli Rodriguez, ed.
cast.: “Los usos de la biografia”.

159. Loaiza, Gilberto. “Los intelectuales y la historia politica en Colombia”. En La historia politica hoy:
sus métodos y las ciencias sociales, editado por César Ayala, 56-94. Bogota: Universidad Nacional de
Colombia, 2004.

160. Loaiza, Gilberto. Poder letrado. Ensayos sobre historia intelectual de Colombia, siglos XIX y XX.
Cali: Universidad del Valle, 2014.

161. Lopez, Andrés. “La sociologia del escritor y su contribucion a la historia social de la literatura
latinoamericana”. Ciencias Sociales y Educacion 3, no. 5 (2014): 79-96.

162. Lopez, Ricardo. ““Una democracia musculosa’. Identificaciones profesionales, lucha de clases y la
radicalizacion politica de la clase media en Bogota, 1958-1965”. Contemporanea: historia y problemas
del siglo XX 5, no. 5 (2014): 43-64.

163. Lopez, Ricardo. La clase invisible: género, clases medias y democracia en Bogota. Bogoté:
Universidad del Rosario - Critica, 2022.

164. Mannheim, Karl. “El problema de las generaciones”. Reis: Revista espafiola de investigaciones
socioldgicas no. 62 ([1928] 1993): 193-242.

165. Mannheim, Karl. Ideologia y utopia: introduccion a la sociologia del conocimiento. Ciudad de México:
Fondo de Cultura Econémica, [1929] 1993.

166. Mannheim, Karl. Essays on the Sociology of Culture. Collected Works Volume Seven. Nueva York:
Routledge, [1956] 2003.

167. Melo, Jorge Orlando. “Los estudios historicos en Colombia: situacion actual y tendencias
predominantes”. Revista Universidad Nacional, no. 2 (1968): 15-41.

168. Melo, Jorge Orlando. “Algunas consideraciones sobre modernidad y modernizacion en el caso
colombiano”. En Colombia, el despertar de la modernidad, editado por Fernando Viviescas y Fabio
Giraldo, 225-248. Bogota: Foro Nacional, 1991.

169. Melo, Jorge Orlando. “Laberinto de influencias en la Nueva Historia de Colombia”. Jaime Jaramillo
Uribe: Premio Vida y Obra, 49-54. Bogota: Archivo General de la Nacion, 1996.

170. Melo, Jorge Orlando. Historiografia colombiana: realidades y perspectivas. Medellin: Secretaria de
Educacién Antioquia, 1996.

171. Melo, Jorge Orlando. “Jaime Jaramillo Uribe. Vuelco a la historia”. EI Tiempo, Bogota, 4 de julio,
1999.

172. Melo, Jorge Orlando. “Jaime Jaramillo Uribe: pluralista y escéptico”. Cambios & permanencias, no.
6 (2015).

173. Muiioz, Catalina. “To colombianize Colombia: Cultural politics, modernization and nationalism in
Colombia, 1930-1946”. Tesis de doctorado, Universidad de Pensilvania, 2009.

220



174. Mufioz, Catalina y Maria del Carmen Suescun. “Memorias de las décadas de 1930 y 1940 en
Colombia”. Revista de Estudios Sociales, no. 41 (2011): 160-166.

175. Muiioz, Pilar. “Edith Jiménez de Mufioz: manos que nunca descansaron”. Baukara, no. 3 (2013):
162-169.

176. Neiburg, Federico y Mariano Plotkin, comps. “Intelectuales y expertos. Hacia una sociologia historica
de la produccion del conocimiento sobre la sociedad en la Argentina”. En Intelectuales y expertos. La
constitucion del conocimiento social en la Argentina, 15-30. Buenos Aires: Paidos, 2004.

177. Nieto, Luis Enrique. “Jaime Jaramillo Uribe in memoriam”. Revista nova et vetera 1, no. 10 (2015).

178. Nufiez, Luz Angela. “Marxistas, liberales y antifascistas. Configuracién de una generacion intelectual
de izquierda en Colombia (1930-1951)”. Tesis de doctorado, Universidad de los Andes, 2014.

179. Ortega y Gasset, José. La rebelion de las masas. Barcelona: Altaya, 1993.

180. Ortiz, Carlos Miguel. ““...el discurso historico en una ciencia social’”. En Paneles Memorias Congreso
colombiano de Historia, vol. XVIII, no. 29. El oficio del historiador en el marco de la nueva historia y
reflexiones en torno al impacto de la obra de Jaime Jaramillo Uribe en la historiografia colombiana
(2017-2019), 36-48.

181. Ortiz, Luis Javier. “Un perfil de Jaime Jaramillo Uribe”. Agenda cultural Alma Méter no. 159 (2009).

182. Ortiz, Maria Paulina. “Jaime Jaramillo Uribe, el padre de la nueva historia”. El Tiempo, Bogot4, 1 de
noviembre, 2015.

183. Ospina, Juan Manuel. “La Escuela Normal Superior: circulo que se cierra”. Boletin Cultural y
Bibliografico 21, no. 2 (1984): 3-16.

184. Panaia, Marta. Una revision de la sociologia de las profesiones desde la teoria critica del trabajo en
la Argentina. CEPAL - Coleccion Documentos de proyectos. Santiago de Chile: Organizacion de las
Naciones Unidas, 2008.

185. Pécaut, Daniel. Orden y violencia: Colombia 1930-1954, 2 volimenes. Bogota: Cerec-Siglo XXI,
1987.

186. Pérez, Ricardo. Hispanismo y falange. Los suefios imperiales de la derecha espafiola y México.
Ciudad de México: Fondo de Cultura Econdémica, 1992.

187. Puentes, Mauricio. “Jaime Jaramillo Uribe: un periplo vital para la historia”. Cambios &
permanencias, no. 6 (2015).

188. Rabe, Stephen. The killing zone. The United States Wages Cold War in Latin America. Nueva York:
Oxford University Press, 2012.

189. Ramirez, Renzo. “Historias locales en la perspectiva de Jaime Jaramillo Uribe. Los casos de Pereira
y Bogota (Colombia)”, HiSTOReLo. Revista de Historia Regional y Local 10, no. 20 (2018): 279-309.

190. Restrepo, Jorge. “Jaime Jaramillo Uribe”. EI Tiempo, Bogota, 30 de octubre, 2015.

221



191. Reyes, Catalina. “Sintesis politica del gobierno de Union Nacional 1946-1950”. Tesis de grado,
Universidad Nacional de Colombia, 1985.

192. Reyes, Catalina. “Jaime Jaramillo Uribe (1917-2015). Del relato patridtico a la historia como
profesion”. Revista Universidad de Antioquia no. 323 (2016): 41-50.

193. Riveros, Franz Hensel. “Perfiles de la historia en Colombia, entrevistas con Jaime Jaramillo Uribe y
Fernan Gonzalez”. Historia Critica no. 25 (2003): 99-114.

194. Rodriguez, Pablo. “El nombre y el como en Jaime Jaramillo Uribe”. En Balance y desafios: homenaje
a Jaime Jaramillo Uribe, compilado por Adriana Maya y Diana Bonnett, 71-75. Bogota: Uniandes, 2003.

195. Rojas, Daniel. “Jaime Jaramillo Uribe, 1917-2015. Un artesano de la historia amalgamado con el
tiempo”. El Espectador, Bogot4, 3 de noviembre, 2015.

196. Rojas, Marcela. “La Alianza Para el Progreso en Colombia”. Andlisis Politico 23, no. 30 (2010): 91-
124.

197. Romero, José Luis. Estudio de la mentalidad burguesa. Madrid: Alianza, 1987.

198. Rueda, José. “Un recuerdo personal de Jaime Jaramillo Uribe”. Boletin Cultural y Bibliogréafico 50
(2016): 184-188.

199. Rueda, José. “Apuntes a la obra de Jaime Jaramillo Uribe a partir de las ponencias de la mesa
Historiografia y formas de hacer historia. Pensando la obra de Jaime Jaramillo Uribe. XVIIlI Congreso
Colombiano de Historia”. En Mesa 12. Memorias Congreso colombiano de Historia, vol. XVIII, no. 12.
Historiografia y formas de hacer historia. Pensando la obra de Jaime Jaramillo Uribe (2017-2019), 3-
15.

200. Rueda, José y Renzo Ramirez. “Historiografia de la regionalizacion en Colombia: una mirada
institucional e interdisciplinar, 1902-1987”. HiSTOReLo. Revista de Historia Regional y Local 6, no. 11
(2014): 13-67.

201. Saenz, Eduardo. Colombia afios 50. Industriales, politica y diplomacia. Bogota: Universidad Nacional
de Colombia, 2002.

202. Saldarriaga, Oscar. “Historia de la pedagogia como historia de la cultura: ¢entre la historia de las
ideas y la historia social?”, Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura 44, no. 1 (2017):
101-123.

203. Salgado, Juan. “La Guerra Fria llega a América Latina: la IX conferencia panamericana y el 9 de
abril”. Analisis Politico 26, no. 79 (2013): 19-34.

204. Sanchez, Clara. “Antecedentes de la Reforma Patifio Universidad Nacional (1954-1964). En Frente
Nacional: politica y cultura, editado por Rubén Sierra, 359-382. Bogota: Universidad Nacional de
Colombia, 2021.

205. Saunier, Pierre-Yves. La historia transnacional. Zaragoza: Universidad de Zaragoza, 2021.

206. Senal Memoria. “La historia de Jaime Jaramillo Uribe”. Video de YouTube, 10 de noviembre de 2015.
https://www.youtube.com/watch?v=njt3R-1W840

222


https://www.youtube.com/watch?v=njt3R-1W840

207. Serrano, Gonzalo. “ldeas y Valores. Antecedentes, comienzos y tropiezos”. Ideas y Valores 70, Sup.
7 (2021): 41-51.

208. Shils, Edward. “Tradition, Ecology, and Institution in the History of Sociology ”. Daedalus 99, no. 4
(1970): 760-825.

209. Shils, Edward. Los intelectuales en las sociedades modernas. Buenos Aires: Tres Tiempos, 1976.
210. Shils, Edward. Los intelectuales en los paises en desarrollo. Buenos Aires: Tres Tiempos, 1976.
211. Shils, Edward. Los intelectuales y el poder. Buenos Aires: Tres Tiempos, 1976.

212. Schumpeter, Joseph. Capitalismo, socialismo y democracia, t. 1. Barcelona: Folio, [1942] 1996.

213. Silva, Renan. “El Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura: un acontecimiento
historiografico”. Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura 30 (2003): 11-42.

214. Silva, Renan. Republica Liberal, intelectuales y cultura popular. Medellin: La Carreta, 2005.

215. Tirado, Alvaro. Los afios sesenta. Una revolucion en la cultura. Bogotéa: Penguim Random House,
2014.

216. Tovar, Bernardo. “La Colonia de la ‘nueva historia’”. En La Historia al final del milenio: ensayos de
historiografia colombiana y latinoamericana, vol. 1, compilado por Bernardo Tovar, 67-135. Bogota:
Universidad Nacional de Colombia, 1995.

217. Tovar, Bernardo. “El pasado como oficio. Trayectoria intelectual del historiador Jaime Jaramillo
Uribe”. Nomadas no. 4 (1996): 1-17.

218. Tovar, Bernardo. “Jaime Jaramillo Uribe: la escritura de la historia como destino personal”. Historia
Critica no. 18 (1999): 7-12.

219. Tovar, Hermes. “Un compromiso con la historia. El aporte de Jaime Jaramillo Uribe”. El Tiempo,
Bogot4, 13 de noviembre, 2015.

220. Universidad de los Andes. Doctorado honoris causa en filosofia. Jaime Jaramillo Uribe. Bogota:
Presencia, 1994.

221. Universidad Nacional de Colombia | @TelevisionUNAL. “La historia de Jaime Jaramillo Uribe a
través de sus cartas”. Video de YouTube, 26 de enero de 2020,
https://www.youtube.com/watch?v=bnUufeacOSE

222. Universidad Nacional de Colombia | @TelevisionUNAL. “Sala Patrimonial Jaime Jaramillo Uribe”.
Video de YouTube, 6 de noviembre de 2018. https://www.youtube.com/watch?v=Vjmg_10b5P4

223. Urrego, Miguel Angel. “Mitos fundacionales, reforma politica y nacién en Colombia”. Némadas 8
(1998): 10-18.

224. Urrego, Miguel Angel. “Los intelectuales bajo la violencia”. En Intelectuales, Estado y Nacion en
Colombia. Bogota: Siglo del Hombre, 2002.

223


https://www.youtube.com/watch?v=bnUufeaeOSE
https://www.youtube.com/watch?v=Vjmg_I0b5P4

225. Vasco, Juliana. “La sociabilidad en la conformacion de la institucion de la literatura en Colombia a
finales del siglo XIX”. En Ensayos de historia intelectual. Incursiones metodoldgicas, editado por Diego
Alejandro Zuluaga y Luis Fernando Quiroz Jiménez, 17-29. Medellin: Universidad de Antioquia, 2021.

226. Velasquez, Juan José. “En memoria del maestro Jaime Jaramillo Uribe (1917-2015)”. Quirdn. Revista
de Estudiantes de Historia 2, no. 4 (2016): 13-16.

227. Wallerstein, Immanuel, coord., Abrir las ciencias sociales. Ciudad de México: Siglo XXI, 1996.
228. Williams, Raymond. Sociologia de la Cultura. Buenos Aires: Paidds, 1994.

229. Wilson, Harold. The war on world poverty: an appeal to the conscience of mankind. Londres:
Gollancz, 1953.

230. Wright Mills, Charles. La imaginacion socioldgica. Ciudad de México: Fondo de Cultura Econdmica,
[1959] 1986.

231. Wright Mills, Charles. Sociology and Pragmatism: The Higher Education in America. Nueva York:
Oxford University Press, [1964] 1969.

224



